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INTRODUCCION

Este trabajo, se ha titulado “Determinantes de la Demanda por estudios
universitarios en Economia en la Universidad nacional de San Cristébal
de Huamanga” del cual no existe ningun antecedente en nuestro medio
por lo cual sobre todo su nivel es exploratorio.

Como es usual, en el primer capitulo, se tiene el disefio de investigacion,
en el cual se plantea fundamentalmente el objetivo y se hace una revisiéon
de los antecedentes y marco tedrico que lo fundamenta.

En el segundo capitulo, se muestra la evolucién de la demanda por
estudios universitarios en economia en la Universidad Nacional de San
Cristébal de Huamanga entre el 2003 y 2010. En particular, se describe la
evolucion de la demanda absoluta, demanda relativa y el crecimiento de

la demanda absoluta.

En el tercer capitulo, se precisa el perfil del estudiante que demandan
estudios universitarios en economia en la Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga entre el 2003 y 2010. En particular, se describe la
evolucion de sus caracteristicas personales, sus antecedentes

educacionales y dependencia economica.

Finalmente, en el cuarto capitulo, se muesira estadisticamente que
factores cualitativos explican el comportamiento de la demanda por



estudios universitarios en economia. Aqui se verifica si las demandas de
estudios universitarios segun tipo de admision son dependientes o son
independientes del perfil analizado en el capitulo tercer capitulo.



CAPITULO |
DISENO DE INVESTIGACION

1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

a) Descripcion de la Realidad Problematica.

En nuestro pais, la escolaridad ha aumentado durante las Ultimas
décadas, aumentando la proporcion de personas que alcanzan el nivel
secundario y superior mientras que se reduce la poblacién sin
educacion. Segun cifras de los censos nacionales de poblacion, de
1940 a 2005, el numero de personas mayores de 15 afios que alcanzd
la educacion superior se multiplicd por mas de 144 veces, pasando de
31 mil a casi cuatro millones y medio de personas (Diaz; 2008)

La educacién superior no es obligatoria en el Perd, es mas bien una
opcion de educacion adicional para quienes han completado la
educacion secundaria y desean continuar estudios profesionales. Asi,
la demanda por educacion superior puede aproximarse en términos de
quienes, habiendo completado la secundaria, materializan su deseo de
continuar estudios superiores mediante su postulaciéon a alguna
institucion educativa de este nivel, o en términos de quienes, habiendo
postulado, acceden a una vacante, es decir, de quienes ingresan.
También es posible aproximar la demanda por educacién superior en
términos de quienes se encuentran cursando estudios superiores, es



b)

decir, analizando la matricula, en tanto no todos los que ingresan a
una institucion de educacion superior se matriculan en dicha

institucion.

En tal sentido, por un lado, la demanda por educacién superior en la
Universidad Nacional de San Cristdbal de Huamanga, segun el
numero de postulantes fue de 9,409 y 8,650 en el afio 2007 y 2008
respectivamente. De otro lado, la demanda por educacién superior
segun aquellos postulantes que ingresaron fue de 1,939 y 1,710 en los
mismos afos aludidos. Si ademas consideramos, el numero de
matriculados se tiene que en el semestre 2007-1 y en el semestre
2007-1I se demandé estudios universitarios en 9,787 y 8,842. (Boletin
Estadistico 2007-2008, UNSCH)

De acuerdo a la misma fuente, la demanda por educacién superior en
Economia, segun el nimero de postulantes fue de 409 y 422 en el afio
2007 y 2008, segun los ingresantes fue de 115 y 107 en los mismos
anos aludidos y finalmente segun el nimero de matriculados en el
semestre 2007-1 y en el semestre 2007-l fue de 480 y 427

respectivamente.

Hasta aqui, un simple analisis de las cifras mostradas nos permite

- precisar que la educacion superior en el Perl ha aumentado y sin

embargo la demanda por educacién superior en la Universidad
Nacional de San Cristdobal de Huamanga ha disminuido en el afio
2008, aunque probablemente en algunos otros arios la historia de la

demanda por estos estudios universitarios sea diferente.

Definicién del problema

La transiciéon entre un nivel educativo a otro siempre ha sido un tema
problematico dentro de cualquier sistema educativo. Pero,



probablemente, la transicion entre los estudios secundarios y los
universitarios es la mas crucial. La explicacion es que elegir una
carrera profesional y donde estudiarla resulta ser una decisién muy
dificil de tomar para la mayoria de los estudiantes que egresan de la
educacion secundaria, una de las razones es que muchos no reciben
una adecuada y oportuna orientacion vocacional, por tanto no han
descubierto sus aptitudes potenciales y sus talento para ubicarse
profesionalmente en un ambito en donde tendria una exitosa
participacion y desarrollo.

A lo largo de la segunda mitad del siglo XX se han desarrollado
diversas teorias econdmicas de la educacion que han servido, entre
otras cuestiones, para comprender la demanda de formacion superior
por parte del individuo. Las principales teorias que tratan de explicar el
papel de la educacion, se puede distinguir en dos etapas:

Una primera etapa, comprendida entre 1950 y 1970, en la que muchos
consideran el nacimiento y apogeo de la teoria del capital humano,
que en resumen considera, que los individuos formados disfrutaran de
unos salarios mas elevados que aquellos no formados, debido a que
son mas productivos, y que estas diferencias salariales compensan
los costos derivados de la adquisicién de educacion.

Una segunda etapa, comprendida ha partir de principios de la década
de los sesenta, en la que politicos y tedricos comienzan a cuestionar el
valor de la educacién superior como inversion y surge el concepto de
over-education o “inflacion de educacién” y aparecen teorias
alternativas a la del capital humano como es el de la teoria
credencialista. Esta teoria, en resumen, sostiene que los individuos
utilizan a la educacion y a los titulos obtenidos como indicadores de su

capacidad productiva, éstos buscarian seguir educandose y



obteniendo titulos para de esta forma mandar sefiales al mercado y

obtener mejores oportunidades.

c) Formulacion del problema

Problema general

A la luz de las teorias que explican la demanda por educacion
superior, sea por que constituye un plan de inversién o un indicador de
su futura capacidad productiva, ¢ Cuales son las caracteristicas y sus
determinantes de la demanda por estudios universitarios en economia
en la Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga entre el
periodo 2003-20097?

Problemas especificos
» ¢ Cudl es la evolucién de la demanda por estudios universitarios
en economia?
» iCudl es el perfil del estudiante que demanda estudios
universitarios en economia?
» ¢Qué factores cualitativos explican el comportamiento de la
demanda por estudios universitarios en economia?

1.2. OBJETIVOS

a) General

Analizar y precisar los determinantes de la demanda por estudios
universitarios en economia en la Universidad Nacional de San
Cristébal de Huamanga entre el periodo 2003-2009.

b) Especificos

O Mostrar la evolucion de la demanda por educacion universitaria

en economia.
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1.3.

Q Identificar el perfil de los estudiantes que demandan estudios
universitarios en economia.

Q Medir la influencia de los factores cualitativos que explican el
comportamiento de la demanda por estudios universitarios en
economia.

IMPORTANCIA Y JUSTIFICACION

Uno de los problemas mas controvertidos en el sistema educativo
peruano, y también en nuestra casa superior de estudios, es la
regulacion del acceso a la universidad, la demanda por estudios
universitarios, los mecanismos de admision, la insercion laboral e
igualdad de oportunidades. Son temas sobre los que se habla, se
emiten juicios de valor sin que, en la mayoria de los casos, existan
elementos de analisis previos que los sustenten. Frente a esta
carencia resulta importante proponer un andlisis exploratorio y
analitico respecto de la demanda por educacién superior
especificamente en Economia.

El interés del tema parece evidente; el analisis de la demanda de
educacion se manifiesta como elemento basico en la planificacion
educativa. Sin embargo, a la vista de los trabajos realizados sobre
educacion en nuestro pais, y en nuestra universidad, llama
poderosamente |la atencién; el escaso interés que hasta la fecha
relativamente reciente, merece el estudio de la demanda de

educacion.

Estudios de caracterizacidn de la demanda universitaria deberian
realizarse periddicamente, de tal forma que se pueda contar con
informacién que permita adecuar los servicios académicos a las
necesidades del estudiante en el marco de la calidad y compromiso

en el que debe desarrollarse la ensefianza universitaria.
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1.4.

En tal sentido, una de las variables mas importantes en el proceso
de planeacion estratégica y de toma decisiones en la Universidad
es la matricula, es decir, el nimero total de alumnos inscritos cada
periodo semestral que constituye la demanda efectiva total por
estudios universitarios. Tanto el nivel de ingresos como la
infraestructura, asi como los recursos humanos y otras variables
que conforman la estrategia administrativa, se ven afectados de
manera directa por el comportamiento de la misma.

Finalmente, por que cada afo que transcurre es posible visualizar
la gran demanda por la educacion superior, por que mi propésito es
mostrar la evolucion, las caracteristicas y sus determinantes de
esta demanda, se puede afirmar que esta investigacion aportara
datos dtiles a la Universidad Nacional San Cristobal de Huamanga,
en particular a la Escuela de Formacién Profesional de Economia.

ANTECEDENTES

A nivel mundial, modelos de analisis de la decision individual de
seguir o no estudios universitarios, utilizan como variables
explicativas utilizan como variables explicativas las caracteristicas
personales del individuo que demanda educacion. Se pueden citar
modelos de esta tipologia, muchos de ellos referidos a la educacion
superior en USA, a Mora (1989), Salas (1996), Obis y Rialp (1996),
Jiménez y Salas (1999), Fernandez y Otros (2001), Radner y Miller
(1977), Sewell y Hauser (1972), Bishop y Van Dick (1977), Bishop
(1977), Lehr y Newton (1978), Willis y Rosen (1979), Houle y
Ouellet (1982), Venti y Wise (1983), Corman (1983), Borus y
Carpenter (1984), Kodde (1986) y Modrego (1986).

La variedad de variables explicativas que emplean estos modelos

es muy amplia. Las mas utilizadas son: ingresos familiares, aptitud
intelectual, sexo, proximidad al centro de estudio, nivel educativo

12



1.5.

de los padres, tasas de matricula, tamafio familiar, capacidad
acadeémica, niveles salariales, tasas de desempleo, gastos
generales, becas, nivel de calidad del centro, raza, edad,
ocupacién de los padres, etc.

Las conclusiones generales mas relevantes que se extraen de
estos modelos revisados pueden resumirse asi: efectos muy
positivos sobre la demanda de educacion superior de la aptitud
intelectual, de la aptitud académica y del nivel educativo de los
padres,; efecto positivo del nivel de ingresos familiares, de su nivel
profesional y de la proximidad del centro de estudio; efecto
negativo de las tasas de matricula; y efecto levemente negativo del

desempleo y del tamario de la unidad familiar.

Es indudable que estos modelos, aunque muy valiosos, analizan
situaciones socioeconémicas y sistemas educativos muy diferentes
al peruano, por tanto sus conclusiones no son directamente
transportables a una realidad social y educativa tan diferente como
la nuestra. Estos hechos justifican la conveniencia de realizar el
presente andlisis especialmente disefiado para la Escuela de
Formacién Profesional de Economia.

MARCO TEORICO

El desarrollo y crecimiento econdémico de un pais esta dado
principalmente por un proceso de modernizacion y avance
tecnologico; es decir, cambios estructurales en los sectores
productivos de la economia. Sin embargo, para que se pueda ver
un verdadero crecimiento con dichos avances y un cambio real
dentro de la economia, la mano de obra también debe tener una
mayor capacitacion. Es por esto que debe incrementarse la
educacion y/o especializacion de las personas, de tal modo que les
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permita ser mas productivos, lo que llevara a los individuos a
obtener mayores ingresos personales y de esta manera
desencadenar un incremento del producto del pais.

En este sentido se cree que el acceso a educacion ha sido el
determinante para las desigualdades de ingresos  entre
trabajadores calificados y no calificados, marcando también la
diferencia entre paises desarrollados y los paises en desarrollo. En
base a esto, la percepcion comin que se tiene entre la relacion del
nivel educativo y los ingresos dentro del mercado laboral es que,
en la mayoria de casos, las personas con un mayor nivel educativo
tienden a obtener un nivel de salario méas alto que las personas con
un grado de educacién menor.

Las principales teorias que surgieron en base a la relacion
educacion-ingresos son: la Teoria del Capital Humano y la Teoria
de Seriales y/o Credencialismo.

Para poder definir Capital Humano, deben tomarse en cuenta todos
los atributos humanos, es decir, el grado en el cual una persona es
capaz de utilizar sus habilidades y capacidades en cualquier
funcibn  productiva. Por  habilidad entendemos a la
operacionalizacién de procesos mentales superiores (memoria,
pensamiento, y lenguaje); y definimos capacidad como la potencia
para el desarrollo de los procesos mentales superiores.

Ambas permiten que el individuo pueda desarrollar eficientemente
diversas actividades para lograr mejorar su productividad y su nivel
economico; entendiendo por econémico todas aquellas actividades
que pueden crear ingresos o bienestar.

14



En base a la teoria del capital humano surge el planteamiento que
las politicas que incentivan a la educacion y formacién de los
ciudadanos de renta baja son las mas acertadas para una
distribucion mas igualitaria de la renta y un mayor crecimiento
econémico. Sin embargo, la teoria de la sefalizacion o
credencialismo muestra que una mayor educacion, reflejada en
titulos académicos simpiemente serviria como un “filtro clasificador”
hacia los individuos cuando estos ingresan en el mercado laboral.
Es decir, que estas credenciales académicas mostrarian de la
manera mas objetiva posible las capacidades innatas y las
adquiridas a lo largo de los afos de estudio de los individuos
determinando los niveles de salario a los que estos individuos
podrian optar. Pero por otro lado, también debe considerarse que si
la educacion solamente actia como senal, podria darse una
sobreeducacion que tendria consecuencias sociales y politicas
importantes. Por calificados se toman a los individuos con estudios

Universitarios y no calificados lo contrario.

La sobre-educacion se refiere al hecho de que debido a que el
mercado laboral utiliza a la educacion y a los titulos obtenidos
como indicadores de la capacidad productiva de la poblacion, ésta
buscaria seguir educandose y obteniendo titulos para de esta
forma mandar estas sefales al mercado y obtener mejores
oportunidades. Esto podria tener un costo muy elevado para el
Estado y ademas podria tener resultados indeseables en el
mercado laboral, ya que independientemente del numero de titulos
que posea una persona sus capacidades innatas no podrian ser

observadas.

Por lo tanto, la diferencia principal entre estas dos teorias es la
percepcion que se tiene sobre si la educacién crea e incrementa las
capacidades individuales o sélo sirve como informacion.

15



1.5.1. La hipétesis del capital humano

En cuanto a la teoria del Capital Humano, desde el planteamiento de
Becker (1964) podemos ver que esta teoria parte de la relacion que
existe entre capacitacion, productividad y nivel de ingresos. Se basa
en el deseo individual de capacitacion afadido a las aptitudes
innatas de cada individuo y como esto repercute en la productividad
del mismo. Establece una relacion directa entre nivel de ingresos y
nivel de educacién, ya que a mayor educacién mayores seran los
ingresos que se tendran en el futuro, justificando de esta manera el
costo de oportunidad y la decisiébn de inversidbn para obtener
mayores beneficios futuros. Por lo tanto, segin Becker (1962) el
problema de pobreza y paro residen en la falta de inversién en
capital humano, por lo que la solucidn politica para estos aspectos
deberia ser un incremento en la calidad y cantidad de educacion.

Un rasgo importante de esta teoria es que la decisién individual de
oferta de trabajo no se basa solamente en decidir la cantidad de
trabajo ofrecido, sino también en la calidad del mismo. Por lo tanto,
el objetivo principal de la teoria del capital humano es explicar la
demanda por educacion en relacién a factores como: capacidades,
expectativas de rendimiento futuro y situacidn del mercado de
trabajo. El argumento central es que el éxito econémico y social de
una persona viene determinado en gran medida por sus
capacidades, por lo que se supone que las diferentes caracteristicas
o facultades individuales son, en parte, de nacimiento pero estas
pueden ser ampliadas y complementadas mediante procesos

educativos.
Por el lado de la inversién en educacién bajo la teoria del capital

humano, esta inversion se llevara a cabo si los ingresos futuros que

se percibieran gracias a esta mayor capacitacion fuesen mayores
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que el costo de esta inversién, es decir, que el costo de la decisién
de acumulacion de capital humano. Es por esto que la decision de
inversion en capital humano buscara que los beneficios marginales
de la inversién sean al menos iguales a los costos marginales de

financiacion.

Por lo tanto, la politica econémica debe plantearse que el capital
humano es un activo individual, el cual puede contribuir de manera
colectiva al incremento de la produccion nacional y al crecimiento

econdémico.

Fundamentos del modelo

QO La utilidad de la educacioén

Habitualmente, el modelo tedrico bajo el que se ha abordado el
problema de la demanda educativa es el que proporciona la teoria del
capital humano (Becker, 1964); segun esta teoria, la demanda de
educacion depende, como toda inversién de una comparacion entre
costes y beneficios. Tras casi treinta afos de existencia, esta teoria ha
demostrado suficientemente sus posibilidades y sus insuficiencias.
Como sefala Eicher (1988), tres hipdtesis basicas del modelo son muy
discutibles; que la educacién sdlo sea demandada como inversion;
que sean calculables las tasas de rendimiento anticipadas; y que la
demanda de educacién no dependa de variables de oferta.

El sustento tedrico del presente estudio es un enfoque mixto en el que
se considera que la adquisicién de educacién tiene componentes de
inversion y de consumo; modelos semejantes son los propuestos por
Levy-Garboua (1979), Millot y Orivel (1980), Mingat y Eicher (1982).
En nuestro modelo se supondra que la educacion proporciona una
combinacion de utilidades presentes y futuras, pecuniarias y no

17



pecuniarias. La utilidad que proporciona el adquirir educacion puede
descomponerse formalmente en dos términos, uno de utilidad presente
y otro de utilidad futura:

U=UU,,Uy;)
La utilidad presente, representativa de las componentes de consumo
implicitas en la adquisicion de educacién, se puede descomponer a su

vez en tres partes:

UP = UP (UPI > U.Pz =UP3)

en donde:

., : utilidad monetaria (recursos econémicos presentes).

s : utilidad no monetaria externa (formas de vida diferentes).
Elpy . utilidad no monetaria interna (satisfacciones culturales).

Por otra parte, los componentes de inversion de la educacién vendran
dados por la utilidad futura, que se escribird como:

UF = UF(UFDUF2=UF3)

en donde:

U,,: utilidad monetaria (Ingresos futuros esperados).
U, utilidad no monetaria externa (satisfacciones sociales perennes).
U, utilidad no monetaria interna (conocimientos que el individuo

utilizara toda su vida).

Es razonable aceptar que el demandante potencial de educacion
superior valora racionalmente el conjunto de utilidades esperadas de
cada una de las alternativas que se le presentan, eligiendo aquélla
para la que sea maxima su funcion de utilidad.

18



J El modelo tedrico

A la luz de la anterior fundamentacion tedrica y empirica se va a
formular un modelo tedrico en el que se plantea el problema de la
eleccién que un individuo realiza entre varias alternativas como una
optimizacion de la funcidn de utilidad que cada una de ellas genera
sobre el propio individuo, funcién de utilidad que dependera de las
caracteristicas personales del individuo que se enfrenta a la eleccion.

Supdngase que el individuo que acaba el bachiller puede elegir entre
varias alternativas; para cada alternativa “k” y para cada individuo “"
se podra definir una funcién de utilidad U, , que se descompondra en
dos componentes: una de utilidad presente, U;, generada por los

factores primarios que afectan a la eleccidbn de actividad, y otra

componente de utilidad futura, U, , fruto de la consideracién que cada

individuo realiza sobre las ventajas y desventajas que espera obtener
en el futuro de cada alternativa. Se puede escribir por tanto:

U, =U; +Uy;
La utilidad presente

El individuo que se enfrenta a alternativas de distintos precios,
estimara en primer lugar su capacidad personal para asumir los costes
totales de cada una de ellas; éstos se pueden descomponer en unos

costes fijos (COSMAT, ), distintos segun cada alternativa (tasas de
matricula, libros, etc.) y en unos costes generales (COSGEN, ) que

seran diferentes para cada individuo y para cada alternativa (lugar de
residencia, transportes, etc.).
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La capacidad financiera del individuo, que le permite asumir los costes
de cada alternativa, es el resultado de la suma ponderada de los
ingresos familiares (INGFAM,) y de las posibles ayudas estatales (

BECAS, ). El efecto resultante de ambas variables sera decisiva en la

eleccion de alternativa.

Las perspectivas laborales inmediatas en el entorno del individuo
deben ejercer una influencia considerable en la decisién de seguir o no
estudiando. Dos variables parece razonable influir para considerar

estas perspectivas: un indice del nivel salarial (SALBAC,) y otro del
nivel de desempleo (DESBAC) de los bachilleres en el entorno

geografico de cada individuo.

La capacidad intelectual y el nivel de rendimiento académico ejercen,
segun toda la evidencia disponible, un importante papel en la eleccién
de estudios. Dado que no existen cuantificaciones generalizadas de la
primera, parece solo posible considerar el nivel de rendimiento

académico (RENDAC,). Relacionada con esta variable habria que

considerar el grado de dificultad que cada alternativa presenta para
cada individuo (DIFIC, ). El ambiente social y cultural en el que se ha

educado el bachiller debe tener también una influencia decisiva en la
eleccion de alternativa. Dos caracteristicas familiares parece razonable

considerar: el nivel educativo (EDUCFAM,) y el tipo de profesién (
PROFAM,) de los padres, desagregados para el padre y la madre

cuando sea posible.

Por udltimo, habria que incluir la valoracién subjetiva que cada individuo
hace sobre las ventajas e inconvenientes presentes que le ofrece cada

alternativa (VALPRE, ). Esta variable recogera opiniones, gustos,

tendencias, etc., que el individuo ha ido tomando de los distintos
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ambientes que ha vivido (amistades, centro de estudios, familia, etc.).
Cabe suponer que su importancia sea decisiva, aunque su
cuantificacion es légicamente problematica.

-

La componente presente de la utilidad se podra escribir, por tanto,

como:

U; = f(COSMAT,,COSGEN,, ,INGFAM,,BECAS,,SALBAC,,
DESBAC,, RENDAC,, DIFIC,,, EDUFAN,, PROFAN, , VALPRE,, ,ERRP, )

en donde ERRE, recoge otras posibles variables influyentes y no

explicitas.

La utilidad futura

Aunque algunas de las variables ya definidas pueden también influir
sobre la utilidad futura (las variables familiares y académicas,
fundamentalmente), hay otras que de un modo especifico definiran
esta utilidad.

Es indudable la importancia que tienen los rendimientos econdomicos y
laborales que el individuo espera conseguir de la adquisicion de
niveles superiores de estudios; estos rendimientos pueden estimarse
mediante dos variables tomadas del entorno geografico del individuo:
el nivel salarial (SALUNV,) y el nivel de desempleo (DESUNYV,,) de los

individuos ya titulados en cada una de las alternativas consideradas.
Del mismo modo que para la utilidad presente, parece adecuado incluir

una variable que recoja la valoracién subjetiva del individuo sobre las

ventajas e inconvenientes futuros de cada alternativa (VALFUT,, ).
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Por ultimo, es evidente que las perspectivas y valoracion futuras sobre
la adquisicion de niveles superiores de educacion estan, todavia en la
actualidad, condicionadas por el sexo del individuo. Una variable

dicotomica (SEXO,) debera ser tenida en cuenta.

La expresion de la utilidad futura serd, por tanto:

U; = f(SALUNV,,DESUNV,, ,VALFUT, ,SEXO, ERRFE,)

en donde ERRF, recoge las variables no explicitas en el modelo.

La utilidad total

Si se acepta una especificacion lineal para las funciones que definen
las utilidades presentes y futuras, se puede expresar la utilidad total
como una combinacién lineal de las variables ya definidas. Es decir:

U, = aINGFAM, + a,BECAS,, + a,COSMAT, + a,COSGEN, +
+a,RENDAG, + a,DIFIC,, +a,EDUFAM, + a,PROFAM, +
+a,SALBAC, + a,,DESBAC, +a,,SEXO, + a,,SALUNV,, +

+a,,DESUNV, +a, VALPRE, +a,JALFUT,
Resumidamente:

U = ZahX ikh
3

En el supuesto razonable de que no fueran medibles todas las
variables y de que existan otras que no considere el modelo, habria de

introducirse un término de error, en cuyo caso
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U, =Y b2+ B,
h

Al enfrentarse a una eleccion de alternativas, un individuo “i” elegira la
alternativa “p” cuando la utilidad que ésta genera sea superior a la de
cualquier ofra alternativa “m”; es decir, cuando, en términos de

probabilidad, se cumpla que:

P(y! i p) T P(Uip 2 Uim) :P(b‘Zip +Eip 2 b‘zim + El'm) T P[‘E!m —‘E‘Ep ?'b(le bl Zim)] =
=F[b(Z,-Z,)IVm # p]

en donde F representa la funcién de distribucién de E, - E, .

McFadden (1973) demuestra que si los residuos E, son

independientes y tienen una funcion de distribucion dada por

exp[-exp(-£,)], entonces

%

Zeb.z,

m

P(y;=p)=

Expresion que coincide con la del modelo logit independiente no
ordenado, definido para modelos multirrespuesta (Amemiya, 1981).

La utilizacidon de este modelo exige la no existencia de alternativas
semejantes, hipotesis que se habra de tener en cuenta cuando se

plantee el modelo empirico.

1.5.2. La hipétesis de la seiializacién o credencialista

En esta teoria se distinguen dos ramas, la primera es la hipétesis de la
senalizacion o filtro que plantea que la educacion es una manera en la

que los trabajadores incrementan su productividad mandando estas
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sefales al mercado, en este caso existen problemas de informacion
asimétrica, ya que por un lado el individuo que en el futuro demandara
un trabajo posee mas informacion que la empresa que puede
contratario. Por otro lado, existe la teoria credencialista que sustenta el
hecho de que la educacion es un requisito y que quien posea un titulo
podria tener mayores y mejores oportunidades en el mercado laboral.

Spence (1973) juntamente con Arrow (1973) fueron los primeros en
plantear esta teoria, definiendo al credencialismo en el sentido de
“utilizar las credenciales académicas como indicativos de la capacidad
productiva de los trabajadores”. Spence (1973) fue el precursor de
esta teoria, mostrando que las decisiones de contratacion en el
mercado laboral se realizan bajo incertidumbre. Diferencia entre
caracteristicas inalterables, que son las llamadas “indicadores”, donde
se encuentran el género, raza, nacionalidad, etc. y, por otro lado se
encuentran las “sefiales” o caracteristicas manipulables, siendo la
principal de estas la educacion. En este caso la diferencia con la teoria
del capital humano es que la importancia de la educacién de los
individuos no radica en su relacion directa con el nivel de salarios, sino
mas bien se utiliza a la educacidon como un criterio de discriminaciéon

entre candidatos.

Esta teoria tiene como base el hecho de que las aptitudes y/o
capacidades de los individuos no son observables, por lo tanto, se
asume que las credenciales académicas podrian ser la pauta
observable para los empleadores, cuantificando en cierta forma la
productividad de los individuos. Esto se da debido al hecho de que los
empleadores toman a estas credenciales como indicadores de las
habilidades potenciales del trabajador, es decir que se asume que los
atributos exigidos en el sistema educativo concuerdan con las
exigencias de la demanda en el mercado laboral. Posteriormente
Stiglitz (1975), basandose en estudios previos y comprobando que el
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credencialismo depende de la calidad de la informaciéon en las
economias, planted la teoria de la seleccién, que es una etiqueta
impuesta por los empleadores asociando a los posibles candidatos a
puestos de trabajo a estereotipos como el sexo, color, raza, estado
civil, edad, credenciales académicas, experiencia previa. De todos
estos estereotipos, la caracteristica con mayor valor, la mas equitativa
y la mas acertada, es la de las credenciales académicas, ya que es la
mas objetiva para la toma de decisiones de los empleadores. Por lo
tanto, estas credenciales actian como un filtro para separar a los mas

aptos de los menos.

Para esta teoria Psacharopoulos (1979) sefala que existen dos
versiones, la fuerte y la débil. La version débil establece que la
educacion ademas de sefialar la productividad del individuo,
incrementa la misma y por lo tanto es la pauta para el nivel inicial de
salario que un individuo recibira. Al contrario, la version fuerte asevera
que la educacién no incrementa de ninguna manera las capacidades
productivas del individuo, sélo se limita a diferenciar los habiles de los
no habiles, siendo esta habilidad innata o adquirida en la vida familiar
del individuo. La version fuerte también muestra que las credenciales
pueden ser las determinantes para la seleccion de individuos, pero
una vez que los trabajadores muestran sus verdaderas capacidades
productivas en el campo laboral los empleadores pueden
recompensarlos de acuerdo a la percepcién de desempefio que

tengan.

Sin embargo, el credencialismo visto del lado mas objetivo posible
genera desigualdades e injusticias en el mercado laboral, ya que
implica que la falta de un titulo hace al individuo menos competente y
limita las oportunidades de los individuos en el mercado laboral, siendo
que en diferentes casos el titulo o la falta del mismo no refleja las
capacidades y habilidades reales de los individuos.
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1.6. HIPOTESIS
a) General

Existen factores cualitativos diferenciados que explican el
comportamiento de la demanda por estudios universitarios en
economia en la Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga.

b) Especificas

e La evolucién de la demanda por educacién universitaria en economia
es creciente y cuantitativamente diferente segun tipo de admision.

e Existen regularidades cualitativas en el tiempo que identifican al
estudiante que demanda estudios universitarios en economia.

e Existen algunos factores cualitativos estadisticamente significativos
que explican el comportamiento de la demanda por estudios

universitarios en economia.
1.7. METODOLOGIA
a) Método

Por la naturaleza empirica del presente trabajo el método que se
ha de utilizar es el método inductivo. Del analisis de la demanda
por estudios universitarios en Economia entre los afios 2003 y
2009 se pretende lograr conclusiones generales.

b) Tipo de Investigacién

El presente trabajo pretende ser del tipo exploratorio, descriptivo y
explicativo. Es del tipo exploratorio en razén de que en la
Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga, es un tema
de investigacion novedoso y escasamente estudiado. Es de
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descriptivo por que se propone analizar las caracteristicas de la
demanda, de su evolucion y del perfil del estudiante que demanda
estudios universitarios en Economia. Es explicativo, por que busca
razones 0 causas que determinan o explican el comportamiento de
la demanda por estudios universitarios en Economia.

¢) Fuente de Informacién

La informacion es exclusivamente secundaria. Esta informaciéon
proviene de la base de datos de los procesos de examenes de
admision entre los afios 2003 y 2009.

d) Procesamiento de la informacion

La informacién de acuerdo al tipo de investigacion se procesara
con base a una hoja de calculo y al software Eviews para
permitiros secuencialmente obtener lo siguiente:

e Seleccion de los alumnos postulantes de economia
e Analisis descriptivo del perfil del alumno postulante
e Analisis de regresion de la demanda por estudios universitarios

en Economia
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CAPITULO I

EVOLUCION DE LA DEMANDA Y OFERTA POR ESTUDIOS
UNIVERSITARIOS EN ECONOMIA

El interés de este capitulo es mostrar la evolucién de la demanda por
estudios universitarios en economia en la Universidad Nacional de San
Cristébal de Huamanga entre el 2003 y 2010. En particular, se describe la
evolucion de la demanda absoluta, demanda relativa y el crecimiento de
la demanda absoluta. Se asume que la demanda absoluta, esta
constituido por aquellos estudiantes, egresados de secundaria, que
expresan su deseo de estudiar la carrera de Economia, postulando al
examen de admision de la Universidad Nacional de San Cristébal de
Huamanga; de ahi, que la proporcion del total de estudiantes que
postulan a la carrera de Economia constituye la demanda relativa.
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2.1. Evolucion de la demanda

2.1.1. Evoluciéon de la demanda absoluta

El Grafico N° 01, nos muestra la evolucién de la demanda absoluta de
estudios universitarios en Economia. Los niveles de esta demanda son
crecientes a partir del 2005 hasta el 2009, luego del cual se observa un
estancamiento. Notese ademas que la demanda absoluta, en el 2003 era

notoriamente alto y solo se pudo recuperar tal nivel en el 2008

GRAFICO N2 01
DEMANDA DE ESTUDIOS UNIVERSITARIOS EN ECONOMIA:
2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 01
ANEXO N° 02
Elaboracion Propia

En la Universidad Nacional de San Cristdbal de Huamanga, a partir del
2002, en consideracion a su estatuto, dispuso la administracion de dos
procesos de admisién cada afo. Tradicionalmente, en octubre o
noviembre, el examen de admisiéon | y en marzo o abril, el examen de
admision Il. El Grafico N° 02, precisamente, muestra la evolucién de estos

procesos de admision, en cuanto se refiere a la evolucién de la demanda

29



absoluta e estudios universitarios en economia segun tipo de admision.
Nétese que en cada aino la demanda absoluta en economia en el examen
de admision | siempre es menor que en el examen de admision Il
Ademas, a diferencia de la demanda absoluta total, y la demanda en el
examen de admision I, la demanda de estudios universitarios en
economia en el examen de admisién |, siendo cuantitativamente menor
cualitativamente sus niveles de estancamiento se produce desde el afo
2007.

GRAFICO N2 02
DEMANDA DE ESTUDIOS UNIVERSITARIOS EN ECONOMIA
SEGUN TIPO DE ADMISION: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 01
ANEXO N° 02
Elaboracién Propia

2.1.2. Evolucion de ia demanda relativa

El Grafico N° 03, nos muestra la evolucién de la demanda relativa de
estudios universitarios en Economia como proporcidon del total de
demanda de estudios universitarios. Esta demanda relativa,
independientemente del tipo de admisién, disminuye hasta el 2005 luego
del cual aumenta significativamente hasta el 2010, representando un
porcentaje mayor que los de 2003. Es decir, la demanda relativa por
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estudios universitarios en Economia aumentd en desmedro de otras

carreras universitarias, en especial en los exadmenes de admision |l.

De ofro lado, la demanda relativa de estudios universitarios en Economia,
entre los afios 2003 y 2005, en los exdamenes de admision | y il, son
claramente similares y proporcionalmente mayores en los examenes de
admision |, entre los aflos 2006 y 2010, ha excepcion del examen de
admision del 2007.

GRAFICO N2 03
EVOLUCION DE LA DEMANDA RELATIVA DE ESTUDIOS
UNIVERSITARIOS EN ECONOMIA: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° O1
ANEXO N° 02
Elaboracién Propia

2.1.3. Crecimiento de la demanda absoluta

El crecimiento de la demanda absoluta por estudios universitarios en
Economia entre 2005-2010 no ha sido estable ni continuo. Se producido
altos crecimientos (30.2% y 30.1% en el 2006 y 2007), crecimiento
moderado (19.5% en el 2005), pequefio crecimiento (3.6% en el 2008) y
decrecimiento (-0.7% en el 2010). Mas aun, si se distingue estos
crecimientos de acuerdo al tipo de admision, se nota claramente que aun
es mas inestable, por ejemplo en el 2008, en el examen de admision | se
aprecia decrecimiento del 24.4% y en el examen de admisién I, se nota
un crecimiento del 29.9% (Ver Grafico N° 04).
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El Gréafico N° 05, alternativamente nos muestra el crecimiento de la
demanda por estudios universitarios total y especificamente por estudios
en la carrera de economia. Nétese que el crecimiento total es menor que
el crecimiento por estudios universitarios en economia y ademas en el
2006 y 2008 dicho crecimiento total es negativo contrariamente al
crecimiento por estudios universitarios en Economia. Esto significa que
existe una tendencia de un desplazamiento de demanda de estudios
universitarios de otras carreras universitarias a favor de la Escuela de

Formacién Profesional de Economia.

GRAFICO N2 04
CRECIMIENTO DE LA DEMANDA DE ESTUDIOS UNIVERSITARIOS EN
ECONOMIA: 2004-2010
80.0
60.0 -
40.0 : 7/\\
20.0 O i /-\
0.0 —‘——l—,f Y |\ 5 T
200 T8 7 7006 7007 m
-40.0 et
-60.0 o
-80.0 /
] 7
-100.0 ¢
-120.0
| —t— Admisién | e Admiisién | e Total
FUENTE: Cuadro N° 03
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GRAFICO N2 05
CRECIMIENTO DE LA DEMANDA DE ESTUDIOS
UNIVERSITARIOS: 2004-2010
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FUENTE: Cuadro N° 01
ANEXQO N° 02. Elaboracién Propia
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2.2. Evolucion de la oferta

2.2.1. Evolucién de la oferta absoluta

El Grafico N° 06, nos muestra la evolucion de la oferta absoluta de
estudios universitarios en Economia. Los niveles de esta oferta son
crecientes a partir del 2005 hasta el 2007, disminuye en el 2008 y luego
del cual se observa un estancamiento entre el 2009-2010.

GRAFICO N2 06
Evolucién de la Oferta de estudios Universitarios en
Economia: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 03
ANEXO N° 03
Elaboracién Propia

El Grafico N° 07, muestra la evolucion de la oferta absoluta de estudios
universitarios en economia segun tipo de admision. Nétese que cada afio
la oferta absoluta en economia en el examen de admision | siempre es
menor que en el examen de admisién il. Ademas, existe un aumento
paulatino, de la demanda aludida en ambos procesos, de sus niveles
hasta el 2007 en que se produce un estancamiento hasta el 2010, luego

de una disminucion en el 2008.
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GRAFICO N2 07
Evolucién de la Oferta de Estudios Universitarios en Economia
Segun Tipo de Admisién: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 03
ANEXO N° 03
Elaboracién Propia

2.2.2. Evolucién de la oferta relativa

El Grafico N° 08, nos muestra la evolucion de la oferta relativa de estudios
universitarios en Economia como proporcion del total de oferta de
estudios universitarios. Esta oferta relativa, independientemente del tipo
de admisién, presenta estancamiento alrededor de 3.8% y solo aumenta
en el 2009 y 2010 luego de una ligera disminucién en el 2008.

Grafico N2 08
Evolucién de la Oferta Relativa de Estudios Universitarios
en Economia: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 03
ANEXO N° 02
Elaboracién Propia
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2.2.3. Crecimiento de la oferta absoluta

El crecimiento de la oferta absoluta por estudios universitarios en
Economia entre 2005-2010 no ha sido estable ni continuo. Se producido
altos crecimientos (48.3% en el 2009), crecimiento moderado (28.7 y
14.9% en el 2006 y 2007), pequeno crecimiento (2.3% en el 2010) y
decrecimiento (-36.8% en el 2008). Mas aun, si se distingue estos
crecimientos de acuerdo al tipo de admision, se nota que la tendencia del
crecimiento y decrecimiento es mayor en el examen de admision | que en
el examen de admision 1l. Notese ademas, independientemente del tipo
de admision, el crecimiento y decrecimiento de la oferta de estudios
universitarios en Economia, es mayor que el total de la oferta de estudios
universitarios en la UNSCH, a excepcion dei ario 2010 (Ver Grafico N°
09).

Gréfico N2 09
Crecimiento de la Oferta de Estudios Universitarios:
2004-2010
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FUENTE: Cuadro N° G4
ANEXO N° 02
Elaboracién Propia
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2.3. Evoluciéon de la demanda insatisfecha

El Grafico N° 10, nos muestra la evolucién simultdnea de la oferta y
demanda absoluta de estudios universitarios en Economia. En ella se
nota que la demanda es notablemente superior que la oferta (exceso de
demanda). Es decir, existe un exceso de demanda (postulantes)
permanentemente no cubierto por la oferta (vacantes), mas aun, si
tenemos en consideracion de que en el 2003 la oferta representaba solo
el 16% de la demanda, en el 2006-2007 como maximo la cifra record de
38% de la demanda y en los ultimos afios 2009-2110 nuevamente solo el
25% de la demanda.

De otro lado, la demanda relativa de la demanda es cualitativamente
similar a la oferta relativa; sin embargo, cuantitativamente son diferentes.
La demanda relativa es superior a la oferta relativa, excepto en el afo
2005 y 2006. Notese que la mayor diferencia relativa ocurre en el afio
2010 denotando nuevamente limitaciones en cubrir la creciente demanda

de estudios universitarios en Economia (Ver Grafico N° 11)

GRAFICO N2 10
Evolucién del Exceso de Demanda absoluta de estudios
Universitarios en Economia: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 05
ANEXO N° 02
Elaboracién Propia
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GRAFICO N¢ 11
Evolucién del Exceso de Demanda Relativa de estudios
Universitarios en Economia: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 01
ANEXO N° 02
Elaboracion Propia

Finalmente, el Grafico N° 12, muestra las tasas de crecimiento de la

demanda y de [a oferta de estudios universitarios en Economia. Nétese

que no existe una correspondencia entre el crecimiento de la oferta de

estudios universitarios en Economia con su demanda. Asi, en el 2004 hay

un decrecimiento de la oferta y de la demanda, en el 2005, 2009 y 2010 el

crecimiento de la oferta fue mayor que la de la demanda, en el 2006, 2007

y 2008 el crecimiento de la oferta es menor que la de la demanda. Es

decir, existe un crecimiento de la oferta desordenado sin ninguna

tendencia ni correspondencia con su demanda.

GRAFICO N2 12
Crecimiento de la Oferta y Demanda Absoluta de
estudios Universitarios en Economia: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 01
ANEXO N° 02
Elaboracion Propia
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CAPITULO Il

ESTADISTICAS DESCRIPTIVAS DEL PERFIL DEL ESTUDIANTE QUE
DEMANDA ESTUDIOS UNIVERSITARIOS EN ECONOMIA

El propésito de este capitulo es precisar cual es el perfil del estudiante
gue demandan estudios universitarios en economia en la Universidad
Nacional de San Cristébal de Huamanga entre el 2003 y 2010. En
particular, se describe la evolucion de sus caracteristicas personales, sus
antecedentes educacionales y dependencia econdmica.

3.1. Sexo

Los Gréficos N° 13-14, muestran que son los varones son los que
demandan mas estudios universitarios en Economia. En promedio, entre
el 2003-2010, considerando los dos procesos de admision, se tiene que
los varones representan el 64% y las mujeres el 36% del total de
estudiantes que demandan estudios universitarios en Economia.
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Grafico N2 13
Estructura Porcentual Promedio de |la Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segun Sexo: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 01
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

Si bien los varones en mayor porcentaje demandan estudios universitarios
en Economia, en los ultimos afios se ha ampliado el porcentaje de
mujeres. En el 2003 representaban un 31% hacia el 2010 este significo el
40%. Es decir, se tiene una tendencia creciente de demanda por estudios
universitarios en Economia por parte de las mujeres (Ver Grafico N° 14).

Gréfico N 14
Evolucion Porcentual de 1a Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segin Sexo: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 01
ANEXO N° 03
Elaboracién Propia
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3.2. Modalidad

En la Universidad Nacional de San Cristébal de Huamanga existen tres
modalidades de admisidn. ElI primero, mediante el Centro Pre
Universitario (CEPRE); el segundo, mediante el examen ordinario de
admisién; y el tercero, mediante el examen de admisién de exonerados.
Este ultimo contempla a su vez 8 variantes, dentro de los cuales son
considerados los alumnos que pretenden realizar su traslado interno y
externo, los graduados y/o titulados y los alumnos que ocuparon en
secundaria los primeros y segundos puestos. En promedio, la mayor
proporcion de estudiantes demandan estudios universitarios en Economia

via el examen de admisién ordinario (Ver Grafico N° 15).

Gréfico N2 15
Estructura Porcentual Promedio de la Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segun Modalidad de Ingreso:
2003-2010

Cepre Exonerados
5% 5%

Ordinario
90%

FUENTE: Cuadro N° 02
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

A partir del 2006, la demanda por estudios universitarios de
Economia ha sido creciente mediante la modalidad de exonerados y
decreciente via el Centro Preuniversitario de la UNSCH, siendo
aproximadamente el 86% mediante la modalidad del examen de
admision (Ver Grafico N° 16)
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Grafico N2 16
Evolucion de la Estructura Porcentual de la Demanda de
Estudios Universitarios de Economia Seglin Modalidad de
Ingreso: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 02
ANEXO N° 03
Elaboracién Propia

3.3. Tipo de preparacion

El Grafico N° 17, muestra en promedio, el tipo de preparacion adoptada
por los alumnos que desean estudiar |la carrera de Economia. El 42% se
prepara en academias particulares, el 35% se preparan en el Centro
Preuniversitario de la UNSCH, el 20% se preparan personalmente y un
3% se preparan con la colaboracion de un profesor particular.
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Grafico N2 17
Estructura Porcentual Promedio de la Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segiin Tipo de Preparacién: 2003-

2010
Prof. Particular Autoestudio
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FUENTE: Cuadro N° 03
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

Como se puede apreciar en el Grafico N° 18, entre los afios, 2003 y 2010,
siempre ha destacado la preparacion de los estudiantes de educacion
secundaria, para acceder estudios superiores en Economia, las
academias particulares. Sin embargo, existen algunos afios como el 2007
y 2008, donde se privilegi6 su preparacion mediante el Centro
Preuniversitario, siendo siempre relegado el sistema de autoestudio y
profesor particular (aunque en el 2004 es un hecho irregular)

Grafico N2 18
Evolucion de la Estructura Porcentual de la Demanda de
Estudios Universitarios de Economia Segun Tipo de Preparacién:
2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 03
ANEXO N° 03
Elaboracién Propia
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3.4. Veces que postuld

En promedio, el estudiante que pretende estudiar la carrera de Economia,
el 38% postula por primera, el 30% por segunda vez, el 21% por tercera
vez y el 11% mas de tres veces (Ver Gréfico N° 19)

Grafico N2 19
Estructura Porcentual Promedio de la Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segin Numero de veces que
Postulé: 2003-2010

Mas de 3
11%
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FUENTE: Cuadro N° 04
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

Sin embargo, esta estructura porcentual anotada, no es homogénea a lo
largo de los afios 2003-2010. Nétese que entre el 2007-2010, en los
examenes de admision |, alrededor del 37% del total postularon por
segunda vez, en el 2004-2005 y 2008, en los examenes de admision |,
alrededor del 28% del total postularon por tercera vez; y en el afio 2005,
en el examen de admision Il, el 20% del total postularon por tercera vez
(Ver Grafico N° 20)

43



GraficoN2 20
Evolucion de la Estructura Porcentual de la Demanda de
Estudios Universitarios de Economia Segtin Nimero de Veces
que Postuld: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 04
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

3.5. Tipo de colegio

La demanda por estudios universitarios en Economia fundamentalmente
esta constituida por alumnos provenientes de Instituciones Educativas de
nivel secundario estatales. Segun el Grafico N° 21, en promedio, entre el
2003 y 2010, el 85% del total de postulantes a la carrera de Economia
provienen de instituciones educativas estatales y solo 15% de

instituciones educativas privadas.
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Gréfico N2 21
Estructura Porcentual Promedio de la Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segiin Tipo de Colegio: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 05
ANEXO N° 03
Elaboracién Propia

Sin embargo, en algunos afios esta configuraciéon porcentual esta por
debajo y por encima de su nivel promedio. En el ano 2005-1 y 2008-lI, los
alumnos provenientes de colegios particulares constituyeron un 27% y
24% del total respectivamente. En el afio 2006-ll, los alumnos
provenientes de colegios estatales constituyeron el 96% del total (Ver
Gréafico N° 22)

Gréfico N2 22
Evolucién de la Estructura Porcentual de la Demanda de
Estudios Universitarios de Economia Segtin Tipo de Colegio:
2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 05
ANEXO N° 03
Elaboracién Propia
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3.6. Dependencia econémica

Segun el Grafico N° 23, los alumnos que desean estudios superiores en
Economia, dependen econémicamente de sus padres y/o familiares. En
promedio, entre el 2003 y 2010, el 83%, el 10% y el 1% del total de
postulantes dependen econdmicamente de sus padres y/o familiares, de
su trabajo y de becas o similares (otros), respectivamente.

Grafico N2 23
Estructura Porcentual Promedio de la Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segiin Dependencia Econémica:
2003-2010

su trabaj otros
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FUENTE: Cuadro N° 06
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

El Gréafico N° 24, nos muestra la evolucién de la estructura porcentual de
la demanda de estudios universitarios de Economia segun dependencia
economica. Noétese hacia fines del 2010 los postulantes que aspiran
estudiar Economia paulatinamente dependen mas de sus padres y/o
familiares y menos de su trabajo. El 2005 y 2007, en el examen de
admision |l, destaca la participacién de otros (becas) que representa el
6% y 4% del total de estudiantes que demandan la carrera universitaria de

Economia.
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Grafico N2 24
Evolucidn de la Estructura Porcentual de la Demanda de
Estudios Universitarios de Economia Segin Dependencia
Econdémica: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 06
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

3.7. Demanda potencial y demanda efectiva

La demanda de estudios universitarios en Economia se puede distinguir
en dos: de un lado, aquella demanda que expresa el deseo de estudiar la
carrera de Economia; y, de otro lado, aquella demanda que no solo
expresa el deseo de estudiar la carrera de economia, sino que esta
expedito para seguir la carrera profesional de Economia. Respecto de la
primera, quienes demandan estudios universitarios de Economia, son los
postulantes; y respecto de la segunda, quienes demandan y son
expeditos para seguir la carrera de economia, son los postulantes
admitidos. Entonces, para nuestros fines, los distinguiremos con la

denominaciéon demanda potencial y demanda efectiva.

Asi, segun el Gréafico N° 25, en promedio entre el 2003 y 2010, la
demanda potencial representa el 100% de postulantes (admitidos y no
admitidos) y la demanda efectiva representa 22% del total de

postulantes.
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Gréafico N2 25
Estructura Porcentual Promedio de la Demanda de Estudios
Universitarios de Economia Segtn Condicién: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 07
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia

Cuantitativamente la demanda efectiva siempre es mayor en el proceso
de admision Il que el |. Y ademas, entre el 2003-2010, relativamente es
estable en el examen de | y creciente en el examen de admision Il (Ver
Grafico N° 26)

Grafico N2 26
Evolucién de la Demanda de Estudios Universitarios de
Economia Segun Condicion de Admisién: 2003-2010
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FUENTE: Cuadro N° 07
ANEXO N° 03
Elaboracion Propia
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CAPITULO IV

Pruebas de independencia de la demanda y sus factores cualitativos

El fin de este capitulo es mostrar estadisticamente que factores
cualitativos explican el comportamiento de la demanda por estudios
universitarios en economia. Aqui se verifica si las demandas de estudios
universitarios segun tipo de admisibn son dependientes o0 son
independientes del perfil analizado en el capitulo anterior.

4.1. Lademanday género
4.1.1. Hipétesis

Ho: La demanda segun tipo de admision es independiente de sexo
Ha: La demanda segun tipo de admision es dependiente del sexo

4.1.2. Determinacioén del Estadistico de prueba
El Cuadro N° 01, muestra las frecuencias observadas y la determinacion

de las frecuencias esperadas, de la demanda de estudios universitarios

en Economia segun tipo de admision y sexo entre el 2003 y 2010.
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Cuadro N2 01
Tabla de contingencia: Demanda seglin sexo
SEXO. ' gubtotal ]
Admisién | Admisidn il

Frecuencia Observada -
Varén 738 1.316 2.054
Mujer 366 765 1.131

TOTAL 1.104 2.081 3.185
Frecuencia Esperada
Varén 712 1.342 2.054
Mujer 392 739 1.131

TOTAL 1.104 2.081 3.185

FUENTE: Cuadro N° 01

ANEXO N° 04
Elaboracién Propia

Como el estadistico de prueba es:

Z(Ai —Ei)z
E.

T

Z
~ X (r-De-D

Entonces, utilizando el Cuadro N° 01, se obtiene:

Z(A: _E;)z -

i

4.10

Donde:

(r-1)(c-1) = (2-1) (2-1) = 1 son los grados de libertad.

4.1.3. Regién Critica

Para el nivel de significacion « = 0.05 y 1 grado de libertad el valor critico

es. x5, =3.84.  Serechaza la Hipdtesis nula si el valor calculado de la

estadistica de prueba es mayor que 3.84

4.1.4. Decision

Se rechaza la hipétesis nula. Es decir se concluye que el tipo de demanda

por estudios universitarios en economia depende del sexo. Sin embargo,
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estos resultados no son concluyentes por que constituye una prueba
global dado que las pruebas especificas (efectuadas para cada afo)
muestran que el tipo de demanda por estudios universitarios en economia
es independiente del sexo (Ver Cuadro N° 01 del Anexo N° 04)

4.2.La demanda y la modalidad de ingreso

4.2.1. Hipétesis

Ho: La demanda segun tipo de admisién es independiente de la modalidad

de ingreso
Ha: La demanda segun tipo de admision es dependiente de la modalidad

de ingreso

4.2.2. Determinacion del Estadistico de prueba

El Cuadro N° 02, muestra las frecuencias observadas y la determinacion
de las frecuencias esperadas, de la demanda de estudios universitarios
en Economia segun tipo de admision y modalidad de ingreso entre el
2003 y 2010.

Cuadro N2 02
Tabla de contingencia: Demanda segun modalidad de ingreso
Subtotal
MODALIDAD TOTAL
Admisibn! | Admisién Il

Frecuencia Observada
Ordinario 1.030 1.819 2.849
CEPRE 24 150 174
Exonerados 50 112 162

TOTAL 1.104 2.081 3.185
Frecuencia Esperada
Ordinario 988 1.861 2.849
CEPRE 60 114 174
Exonerados 56 106 162

TOTAL 1.104 2.081 3.185
FUENTE: Cuadro N° 02
ANEXO N° 04

Elaboracion Propia
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Como el estadistico de prueba es:

&é__ﬂi ~ 1 tr1en
Entonces,

2LU-E) 44
Donde:

(r-1)(c-1) = (2-1) (3-1) = 2 son los grados de libertad.
4.2.3. Region Critica

Para el nivel de significacion « = 0.05 y 2 grados de libertad el valor critico

es. xous, =5.99. Se rechaza la Hipdtesis nula si el valor calculado de la

estadistica de prueba es mayor que 5.99
4.2.4. Decision

Se rechaza |a hip6tesis nula. Es decir se concluye que el tipo de demanda
por estudios universitarios en economia depende de la modalidad de
ingreso. Estos resultados globales son respaldados con evidencias
especificas (a excepcion de los afios 2008-1 y 2010-1) (Ver Cuadro N° 02,
Anexo N° 4).

4.3.La demanda y el tipo de preparacion
4.3.1. Hipétesis

Ho: La demanda segun tipo de admision es independiente del tipo de
preparacion
Ha. La demanda segun tipo de admision es dependiente del tipo de

preparacion.
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4.3.2. Determinacion del Estadistico de prueba

El Cuadro N° 02, muestra las frecuencias observadas y la determinacion
de las frecuencias esperadas, de la demanda de estudios universitarios

en Economia segun

tipo de admisibn y tipo de preparacion

Preuniversitaria entre el 2003 y 2010.

Cuadro N2 03
Tabla de contingencia: Demanda segtin tipo de preparacion
N Subtotal
TIPO DE PREPARACION TOTAL
Admisién| |  Admisién I
frecuencia Observada
Autoestudio 272 343 615
Academia 437 885 1.322
CEPRE 392 758 1.150
Prof. Particular 3 95 98
TOTAL 1.104 2.081 3.185
Frecuencia Esperada
Autoestudio 213 402 615
Academia 458 864 1.322
CEPRE 399 751 1.150
Prof. Particular 34 64 98
TOTAL 1.104 2.081 3.185
FUENTE: Cuadro N° 03

ANEXO N° 04
Elaboracion Propia

Como el estadistico de prueba es:

ZUEY s
E,
Entonces,
A —E.)?
2UA-E) o
Donde:

(r-1)(c-1) = (4-1) (2-1) = 3 son los grados de libertad.
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4.3.3. Region Critica

Para el nivel de significaciéon « = 0.05 y 3 grados de libertad el valor critico

es: zl,,=7.81. Serechaza la Hipdtesis nula si el valor calculado de la

estadistica de prueba es mayor que 7.81
4.3.4. Decision

Se rechaza la hipétesis nula. Es decir se concluye que el tipo de demanda
por estudios universitarios en economia es dependiente del tipo de
preparacion. Esta conclusion es respaldada con evidencia especifica
adicional a excepcion del 2005-1 (Ver Cuadro N° 03, Anexo N° 04)

4.4.La demanda y el nimero de veces que postul6
4.4.1. Hipétesis

Ho: La demanda segun tipo de admisién es independiente del nimero de
veces que postula el estudiante

Ha: La demanda segun tipo de admision es dependiente del numero de

veces que postula el estudiante

4.4.2. Determinacién del Estadistico de prueba

El Cuadro N° 04, muestra las frecuencias observadas y la determinacion
de las frecuencias esperadas, de la demanda de estudios universitarios

en Economia segun tipo de admisién y nimero de veces en que postula
el estudiante entre el 2003 y 2010.
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Cuadro N2 04
Tabla de contingencia: Demanda segun nimero de veces que postuld

Subtotal
YHE QL DT Admisién | Admisién 1l i
Frecuencia Observada
1 344 824 1.168
2 388 553 941
3 215 471 686
M4ds de 3 362 21 383
TOTAL 1.309 1.869 3.178
| Frecuencia Esperada
1 481 687 1.168
2 388 553 941
3 283 403 686
Mas de 3 158 225 383
TOTAL 1.309 1.869 3.178
FUENTE: Cuadro N° 04
ANEXO N° 04

Elaboracién Propia

Como el estadistico de prueba es:

> (4,-E)’
E.

2
~ X (r-e-D

Entonces,

LA-E) _gh40
E,

I

Donde:
(r-1)(c-1) = (4-1) (2-1) = 3 son los grados de libertad.

4.4.3. Regidn Critica

Para el nivel de significacion « = 0.05 y 3 grados de libertad el valor critico

es: i3 =7-81. Serechaza la Hipdtesis nula si el valor calculado de la

estadistica de prueba es mayor que 7.81
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4.4.4. Decision

Se rechaza la hipétesis nula. Es decir se concluye que el tipo de demanda
por estudios universitarios en economia es dependiente del niUmero de
veces que postula el estudiante. Estos resultados globales, no tiene
suficiente evidencia empirica especifica tal como se detalla en el Cuadro
N° 04 (Anexo N° 04)

4.5.La demanda y el tipo de colegio

4.5.1. Hipétesis

Ho: El tipo de demanda es independiente del tipo de colegio
Ha: El tipo de demanda es dependiente del tipo de colegio

4.5.2. Determinacién del Estadistico de prueba

El Cuadro N° 05, muestra las frecuencias observadas y la determinacion
de las frecuencias esperadas, de la demanda de estudios universitarios
en Economia segun tipo de admisiéon y tipo de colegio de procedencia
entre el 2003 y 2010.

Cuadro N2 05
Tabla de contingencia: Demanda segun tipo de colegio
TIPO DE COLEGIO - ot TOTAL
Admisién | 1 Admisién I
Frecuencia Observada
Estatal 897 1.811 2.708
Particular 207 270 477
TOTAL 1.104 2.081 3.185
Frecuencia Esperada
Estatal 939 1.769 2.708
Particular 165 312 477
TOTAL 1.104 2.081 3.185
FUENTE: Cuadro N° 05
ANEXO N° 04

Elaboracion Propia
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Como el estadistico de prueba es:

> (4-E)Y
T i ,1’ (r-1)(c-1)
Entonces,
A =)
z(—==)_ =18.90
Donde:

(r-1)(c-1) = (2-1) (2-1) = 1 son los grados de libertad.
4.5.3. Region Critica

Para el nivel de significacion « =0.05 y 1 grado de libertad el valor critico

es: .., =3.84. Serechaza la Hipdtesis nula si el valor calculado de la

estadistica de prueba es mayor que 3.84
4.5.4. Decision

Se rechaza la hipétesis nula. Es decir se concluye que el tipo de demanda
por estudios universitarios en economia es dependiente del tipo de
colegio. Sin embargo, no existe suficiente evidencia empirica especifica
(Ver Cuadro N° 05, Anexo N° 04)

4.6.La demanda y la dependencia econémica
4.6.1. Hipotesis

Ho: El tipo de demanda es independiente del tipo de dependencia

econdémica

Ha: El tipo de demanda es dependiente del tipo de dependencia

economica

57



4.6.2. Determinacion del Estadistico de prueba

El Cuadro N° 06, muestra las frecuencias observadas y la determinacion
de las frecuencias esperadas, de la demanda de estudios universitarios
en Economia segun tipo de admision y tipo de dependencia econdémica

entre el 2003 y 2010.

Cuadro N2 06
Tabla de contingencia: Demanda seguin dependencia econémica
IL1] Subtotal
DEPENDENCIA ECONOMICA TOTAL
Admision| | Admisién Il
Frecuencia Observada
Padre/familiar 978 1.839 2.817
su trabajo 109 219 328
Otros 11 23 34
TOTAL 1.098 2.081 3.179
Frecuencia Esperada
Padre/familiar 973 1.844 2.817
su trabajo 113 215 328
Otros 12 22 34
TOTAL 1.098 2.081 3.179
FUENTE: Cuadro N° 06
ANEXO N° 04

Elaboracién Propia

Como el estadistico de prueba es:

Z(A: _'Er')z
E,

2
~ X (r-1)(e-1)

Entonces,

M =293.4

i

Donde:
(r-1)(c-1) = (3-1) (2-1) = 2 son los grados de libertad.
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4.6.3. Regién Critica

Para el nivel de significacién a = 0.05 y 2 grados de libertad el valor critico

es: x50, =5.99. Se rechaza la Hipétesis nula si el valor calculado de la

estadistica de prueba es mayor que 5.99
4.6.4. Decision

Se rechaza la hipétesis nula. Es decir se concluye que el tipo de demanda
por estudios universitarios en economia es dependiente del tipo de
dependencia econoémica. Estos resultados son concluyentes dado que la
evidencia empirica especifica muestra también que el tipo de demanda
por estudios universitarios en economia depende del tipo de dependencia
econdémica (Ver Cuadro N° 06, Anexo N° 06)

4.7.La demanda segun condicion
4.7.1. Hipétesis

Ho: El tipo de demanda es independiente de la condicién de admision
Ha: El tipo de demanda es dependiente de la condicion de admision

4.7.2. Determinacién del Estadistico de prueba
El Cuadro N° 07, muestra las frecuencias observadas y la determinacion
de las frecuencias esperadas, de la demanda de estudios universitarios

en Economia segun tipo de admision y condicion del postulante (admitido
y no admitido) entre el 2003 y 2010.
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Cuadro N2 07
Tabla de contingencia: Demanda segiin condicion de admision

CONDICION pubsaml | TOTAL
Admisibn| | Admisién it
Frecuencia Observada
Ingresaron 204 503 707
No ingresaron 900 1.578 2.478
TOTAL 1.104 2.081 3.185
Frecuencia Esperada ,
Ingresaron 245 462 707
No ingresaron 859 1.619 2.478
TOTAL 1.104 2.081 3.185
FUENTE: Cuadro N° 07
ANEXO N° 04

Elaboracion Propia

Como el estadistico de prueba es:

Z(A:‘ _Er‘)z
E,

i

2
~ X (r-D(e-D)

Entonces,
Z(Ai _Ei)2
Donde:
(r-1)(c-1) = (2-1) (2-1) = 1 son los grados de libertad.

=13.64

4.7.3. Regién Critica
Para el nivel de significacion « = 0.05 y 1 grado de libertad el valor critico

es. yows; =3.84. Se rechaza la Hipotesis nula si el valor calculado de la

estadistica de prueba es mayor que 3.84

4.7.4. Decisién
Se rechaza la hipétesis nula. Es decir se concluye que el tipo de demanda
por estudios universitarios en economia es dependiente del tipo de
admision y condicion del postulante. Aun cuando existe evidencia
empirica especifica sus resultados no son concluyentes (Ver Cuadro N°
07, Anexo N° 04)
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CONCLUSIONES

La evolucion de la demanda por educaciéon universitaria en economia
es creciente, con exceso de demanda cuantitativamente diferente,
segun tipo de admisién, tendencia de un desplazamiento de demanda
de estudios universitarios de otras carreras universitarias a favor de la
Escuela de Formacion Profesional de Economia

Existen regularidades cualitativas en el tiempo que identifican al
estudiante que demanda estudios universitarios en economia. El
tipico estudiante que demanda estudios universitarios en Economia
es, varon, postula por primera vez a un examen ordinario, se prepara
en academia particular, proviene de un colegio estatal y depende
fundamentaimente de sus padres y/o familiares.

La demanda por estudios universitarios depende de la modalidad de
ingreso, del tipo de preparacion pre universitaria del estudiante y tipo
de condicion econdmica. Estos resultados son concluyentes dado que
existe evidencia global y especifica estadisticamente significativa.

La demanda por estudios universitarios en Economia depende del
sexo, del numero de veces que postula el estudiante, tipo de colegio
y condicién del postulante. Sin embargo, estos resultados no son
concluyentes dado que no existe suficiente evidencia empirica
especifica, estadisticamente significativa, aunque si existe evidencia

empirica global.
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RECOMENDACIONES

1. Si existe una demanda por educacion universitaria en economia y esta
es creciente en el tiempo, es necesario que se prevean los recursos
financieros, personales y de infraestructura para atenderla.

2. Es necesario, buscar una equidad de género, prestigiar el CEPRE y
acreditar los estudios universitarios en Economia. Este ultimo para que
sea una alternativa de los estudiantes de colegios particulares,
ademas por cierto de los que provienen de colegios estatales

3. Dado que la demanda por estudios universitarios depende de la
modalidad de ingreso tipo de preparaciéon pre universitaria del
estudiante es necesario que se evalle los mecanismos de admision y
se busque un plan incentivos y becas en pro de un mejor desempefio

académico de los estudiantes.
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Cuadro N2 01
Demanda de Estudios Universitarios en Economia Segtin Sexo: 2003-2010

Evolucién 2003 2004 2005 2006
| 1l l I 1 ] I 1
Varon 110 188 121 64 89 83 122
Mujer 40 93 84 42 50 41 73
TOTAL 150 281 205 106 139 124 195
Estructura Porcentual L 200% e 26
I 1} 1 ] | Il I i
Varon 73 67 59 60 64 67 63
Mujer 27 33 41 40 36 33 37
TOTAL 100 100 100 100 100 | 100 | 100
Evolucién 2007 2008 2009 2010
| I 1 tl | il | i
Varon 141 153 108 184 121 219 | 111 | 208
Mujer 60 61 44 94 65 133 74 143
TOTAL 201 214 152 278 186 352 185 | 351
Estructura Porcentual Cor L 2008 200 2010
| Il [ Il 1 I 1 ]
Varon 70 71 71 66 65 62 60 59
Mujer 30 29 29 34 35 38 40 41
TOTAL 100 100 100 100 100 100 | 100 | 100

FUENTE: Base de Datos de los Exdmenes de Admision 2003-2010
Oficina de Admision
Elaboracion Propia
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Cuadro N2 02
Demanda de Estudios Universitarios en Economia Segin Modalidad de Ingreso: 2003-2010

Evolucién 2003 2004 2005 2006
| 1 i fl | I | Il
Ordinario 147 261 186 105 139 120 160
Cepre 0 12 11 0 0 0 23
Exonerados 3 8 0 8 1 0 4 12
TOTAL 150 281 205 106 139 124 195
Estructura Porcentual 209 20 2005 X
| 1} | i I il I |
Ordinario 98 93 91 99 100 97 82
Cepre 0 4 5 0 0 0 12
Exonerados 2 3 0 4 1 0 3 6
TOTAL 100 100 0 100 100 100 100 100
Evolucion 2007 2008 2009 2010
| I I I | f] I ]
Ordinario 186 179 139 239 165 303 168 305
Cepre 9 22 5 24 0 24 10 23
Exonerados 6 13 8 15 21 25 7 23
TOTAL 201 214 152 278 186 352 185 351
Estructura Porcentual 200! 2008 ol 2010
1 I | 1l { i I [}
Ordinario 93 84 91 86 89 86 91 87
Cepre q 10 3 9 0 7 5 7
Exonerados 3 6 5 5 11 7 4 7
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100 100

FUENTE: Base de Datos de los Examenes de Admisién 2003-2010
Oficina de Admisién
Elaboracion Propia
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Demanda de Estudios Universitarios en Economia Seguin Tipo de Preparacion: 2003-2010

Cuadro N2 03

L] 2003 2004 2005 2006
Evolucién
| Il | I i ] i 1]
Autoestudio 47 60 38 25 28 29 35
Academia 51 121 75 37 60 48 118
CEPRE 52 100 2 42 50 47 40
Prof. Particular 90 2 1 2
TOTAL 150 281 205 106 139 124 195
Estructura Porcentual a2 Sl ) ane
I ] I [} | [ I [}
Autoestudio 31 21 19 24 20 23 18
Academia 34 43 37 35 43 39 61
CEPRE 35 36 1 40 36 38 21
Prof. Particular 0 0 44 2 1 0 1
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100
Bvclincitin 2007 2008 2009 2010
| il i {] | {] 1 ]
Autoestudio 51 35 43 45 40 46 37 46
Academia 73 78 55 98 88 160 85 160
CEPRE 77 100 53 135 58 146 63 143
Prof, Particular 1 1 2
TOTAL 201 214 152 278 186 352 185 351
Estructura Porcentual 2007 Lot 08 2030
| 1l I ] | 1} | ]
Autoestudio 25 16 28 16 22 13 20 13
Academia 36 36 36 35 47 45 46 46
CEPRE 38 47 35 49 31 41 34 41
Prof. Particular 0 0 1 0 0 0 0 1
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100 100

FUENTE: Base de Datos de los Examenes de Admisién 2003-2010

Oficina de Admisién
Elaboracién Propia
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Cuadro N2 04
Demanda de Estudios Universitarios en Economia Segun Niimero de Veces que Postulé: 2003-2010

— 2003 2004 2005 2006
l [} i ] | il | il
1 38 114 76 55 39 37 141
2 69 75 44 22 35 34 30
3 25 67 57 11 37 30 18
Mas de 3 18 25 0 28 18 28 23 6
TOTAL 150 281 0 205 106 139 124 195
Estructura Porcentual 2003 2004 2005 2006
| I t | I ] I I
1 25 41 37 52 28 30 72
2 a6 27 21 21 25 27 15
3 17 24 28 10 27 24 9
Mas de 3 12 9 0 14 17 20 19 3
TOTAL 100 100 0 100 100 100 100 100
Evolucién 2007 2008 2009 2010
1 ] i ] | | I ]
1 61 76 35 82 60 119 58 152
2 76 63 55 78 66 112 66 114
3 39 50 38 81 36 80 36 69
Mas de 3 25 25 24 37 24 41 25 16
TOTAL 201 214 152 278 186 352 185 351
2007 2008 2009 2010
Estructura Porcentual
i ] i I | ] | il
1 30 36 23 29 32 34 31 43
2 38 29 36 28 35 32 36 32
3 19 23 25 29 19 23 19 20
Mas de 3 12 12 16 13 13 12 14 5
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100 100

FUENTE: Base de Datos de los Examenes de Admisién 2003-2010
Oficina de Admision
Elaboracion Propia
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Cuadro N2 05

Demanda de Estudios Universitarios en Economia Segiin Tipo de colegio: 2003-2010

EokiciSi 2003 2004 2005 2006
| ] i 1} ! ] I ]
Estatal 120 238 178 77 113 102 188
Particular 30 43 27 29 26 22 7
TOTAL 150 281 205 106 139 124 195
2003 2004 2005 2006
Estructura Porcentual I T I i I m ' m
Estatal 80 85 87 73 81 82 96
Particular 20 15 13 27 19 18 4
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100
I 2007 2008 2009 2010
Evolucion
| il I H | ] | i
Estatal 170 186 116 234 156 302 156 307
Particular 31 28 36 44 30 50 29 44
TOTAL 201 214 152 278 186 352 185 351
Estructura Porcentual 2007 2008 2003 0l
| I I [} | 1} | I
Estatal 85 87 76 84 84 86 84 87
Particular 15 13 24 16 16 14 16 13
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100 100

FUENTE: Base de Datos de los Examenes de Admisién 2003-2010
Oficina de Admision
Elaboracion Propia
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Cuadro N2 06
Demanda de Estudios Universitarios en Economia Segtin Tipo de Dependencia Econémica: 2003-2010

.. 2003 2004 2005 2006
Evolucion
! I | ] I I I ]
Padre/fam 122 242 177 94 117 112 174
su trabaj 26 37 26 10 13 10 19
Otros 2 2 2 2 9 2 2
TOTAL 150 281 205 106 139 124 195
Estructura Porcentual 2002 Ciia. L 2008
i ] 1 1} 1 ] | ]
Padre/fam 81 86 86 89 84 90 89
su trabaj 17 13 13 9 9 8 10
Otros 1 1 1 2 6 2 1
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100
Evolucion 2007 2008 2009 2010
1 ] | 1} i ] | |
Padre/fam 179 182 136 244 165 318 175 325
su trabaj 19 23 15 33 19 31 10 24
Otros 3 9 1 1 2 3 2
TOTAL 201 214 152 278 186 352 185 351
2007 2008 2009 2010
Estructura Porcentual " m | m " m I i
Padre/fam 89 85 89 88 89 90 95 93
su trabaj 9 11 10 12 10 9 5 7
Otros 1 4 1 0 1 1 0 1
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100 100

FUENTE: Base de Datos de los Examenes de Admision 2003-2010

Oficina de Admisién

Elaboracion Propia -
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Cuadro N2 07
Demanda de Estudios Universitarios en Economia Segln Condicién: 2003-2010

o3 2003 2004 2005 2006
Evolucion
| ] I H 1 ] | n
Admitidos 24 43 37 2 27 31 64
No Admitidos 126 238 168 104 112 93 131
TOTAL 150 281 205 106 139 124 195
Estructura Porcentual 203 2004 2006 2006
| il ! ] | ] | ]
Ingresaron 16 15 18 2 19 25 33
No ingresaron 84 85 82 98 81 75 67
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100
ookciin 2007 2008 2009 2010
| il i ] | ] I it
Admitidos 43 78 27 88 38 79 39 77
No Admitidos 158 136 125 190 148 273 146 274
TOTAL 201 214 152 278 186 352 185 351
2007 2008 2009 2010
Estructura Porcentual I T I i " m I i
ingresaron 21 36 18 32 20 22 21 22
No ingresaron 79 64 82 68 80 78 79 78
TOTAL 100 100 100 100 100 100 100 100

FUENTE: Base de Datos de los Exdmenes de Admision 2003-2010

Oficina de Admisién
Elaboracion Propia
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