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RESUMEN

El presente estudio tuvo como objetivo general, determinar el nivel de influencia
del Método Paradojal en el fortalecimiento de las habilidades investigativas en
estudiantes de la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018. Por su naturaleza el estudio es empirico de nivel
explicativo y disefio preexperimental, se constituyé una sola unidad de estudio con
28 estudiantes de la serie 400-11 de la Facultad de Ciencias Sociales, asignatura de
Arqueologia Peruana 111, la muestra fue no probabilistica intencional censo. Como
técnicas de recoleccion de datos se utilizaron la observacion y la psicometria y
como instrumentos, la ficha de observacion y el test de habilidades investigativas,
la confiabilidad fueron determinados mediante el Coeficiente Alpha de Cronbach,
cuya prueba piloto fue aplicada a 10 estudiantes. La Validez se realiz6 mediante la
verificacion y valoracion de expertos a través del indice de validez del Coeficiente
de Holsti (C). Luego de la aplicacién del Método Paradojal, se obtuvo como
resultados: el 0% present6 un nivel de desarrollo de las habilidades investigativas
muy bajo y bajo, 11% medio, 61% alto y 29% muy alto. Contrastando la hipétesis
se concluye que, el Método Paradojal influyd significativamente en el nivel de
habilidades investigativas en los estudiantes de la serie 400-Il, asignatura de
Arqueologia Peruana Il de la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad

Nacional de San Cristobal de Huamanga.

Palabras clave. Método paradojal, habilidades investigativas.



ABSTRAC

The objective of this study was to determine the level of influence of the Paradox
Method in strengthening research skills in students of the Faculty of Social Sciences
of the National University of San Cristébal de Huamanga, 2018. The type of
research was applied, Explanatory level and pre-experimental design, we worked
with a single study unit made up of 28 students of the 400-11 series of the Faculty
of Social Sciences, subject of Peruvian Archeology IllI, the sample was non-
probabilistic intentional census. As data collection techniques, observation and
psychometrics were used and as instruments, the observation sheet and the
investigative skills test, reliability was determined by the Cronbach's Alpha
Coefficient, whose pilot test was applied to 10 students. Validity was carried out
through the verification and evaluation of experts through the Holsti Coefficient
validity index (C). After the application of the Paradox Method, it was obtained as
results: 0% presented a very low and low level of research skills development, 11%
medium, 61% high and 29% very high. Contrasting the hypothesis, it is concluded
that the Paradox Method significantly influenced the level of research skills in the
students of the serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana I1l de la Facultad

de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga.

Keywords; Paradoxical method, investigative skills.
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INTRODUCCION

En la actualidad venimos pasando por transformaciones motivados por los logros
tecnologicos, cada dia parece un nuevo conocimiento, y es parte de la permanente
evolucion del conocimiento, que se traduce en el desarrollo de la ciencia y la
tecnologia; ello demanda a la universidad retos constantes e innovadores, para
cumplir el papel fundamental que es la investigacion, el aprendizaje, la creacion
y la cultura (Poveda & Chirinos, 2015). La Universidad no puede estar aislada de
la dindmica social y cientifica del mundo que la rodea, para ello debe
implementar programas de investigacion en funcion a lineas claras y articuladas

a los objetivos nacionales.

Apropiarse del método cientifico, como un objetivo central de la educacion
superior universitaria, el cual debe permitirnos tener habilidades investigativas,
y estas se afianzan no solo a través de las asignaturas que te ensefian a investigar,
a tener una mirada interdisciplinaria, utilizando estrategias que vinculen la
dimension cientifica; para ello, se debe considerar las potencialidades y
competencias desarrolladas en cada una de las areas y disciplinas, que permitan
lograr habilidades investigativas y como estas habilidades se internalicen en los
futuros profesionales, como objetivo de un adecuado desarrollo profesional

(Montes & Machado, 2009).



Por su parte, Petrovski (Petrovski, 1978) manifiesta que estas habilidades
fortalecen el desarrollo de capacidades. Para permitir a la informacion convertirse
en conocimiento. El cual es procesado por las multiples formas del
procesamiento al interior de las personas, el ella no solo contribuye la
experiencia, sino la relacionalidad con los procesos cognitivos que el hombre

desarrolla de manera permanente.

Teniendo claro la definicion, caracteristicas e importancia del desarrollo y
fortalecimiento de las habilidades investigativas de los estudiantes universitarios,
se percibe serias dificultades para analizar, interpretar, contrastar informacion,
identificar problemas, formular objetivos e interrogantes, y especificamente para
sistematizar informacion, solo copian parrafos indistintamente y no logran
consolidar un planteamiento o teoria coherente; ademas muestran limitada
capacidad para contextualizar los contenidos de las asignaturas a situaciones de
la vida cotidiana; a ello, se suma un contexto de sumision, conformismo, porque
practican actitudes memoristicas: repiten los enunciados sin intentar entender por
su propia iniciativa, durante las sesiones de clase no participan, evitan preguntar
sus dudas y no tienen el habito de indagar diariamente antes de ir a clases (ver

apéndice a).

De este contexto, surgio la de determinar el nivel de influencia del Método
Paradojal en el fortalecimiento de las habilidades investigativas en estudiantes de
la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de

Huamanga, 2018. La hipotesis principal se propuso del siguiente modo: Si se



aplica adecuadamente los procedimientos del Método Paradojal entonces se eleva
el nivel de fortalecimiento de las habilidades investigativas. El tipo de
investigacion fue aplicada o también Ilamada empirica, de nivel explicativo y
disefio pre-experimental. La muestra fue no probabilistico intencional por grupos
intactos-censo, conformada por 28 estudiantes del cuarto semestre, 400-11 de la

Facultad de Ciencias Sociales, asignatura de Arqueologia Peruana IlI.

Como técnicas de recoleccion de datos se utilizaron la observacion y la
psicometria y como instrumentos, una ficha de observacion estructurada para
medir la eficacia del Método Paradojal y un Test de habilidades investigativas, la
confiabilidad fue determinados mediante el Coeficiente Alpha de Cronbach, cuya
prueba piloto fue aplicada a 10 estudiantes y el resultado fue de 0,898. La Validez
se realizd6 mediante la verificacion y valoracion de expertos y del indice del

Coeficiente de Holsti (C)

La data fue procesada utilizando la estadistica aplicada, cuyos resultados no
permiten observar el nivel de desarrollo de las habilidades investigativas,
conforme a las unidades de investigacion. El andlisis informatico se realizo
mediante programas de calculo estadistico. La descriptiva analitica nos ha
conducido a interpretacion de las proporciones, y el inferencial a la prueba de
Wilcoxon. La eleccion de los estadigrafos por correlato con la distribucion no

normal de las datas, segun el test de Shapiro Wilk.

Los resultados del postest fueron: el 0% presentd un nivel de desarrollo de las
habilidades investigativas muy bajo, 11% medio, 61% alto y 29% muy alto.

Contrastando la hipotesis se concluye que, el Método Paradojal influyd



significativamente en el nivel de habilidades investigativas en los estudiantes de la
serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Il de la Facultad de Ciencias

Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga.

La estructura de la investigacion es la siguiente: El capitulo I, precisa el problema
de investigacion, la identificacion, descripcion, formulacion del problema,
objetivos y justificacion. En el capitulo Il, se desarrolla con amplitud el marco
teorico, constituido por: los antecedentes de la investigacion, las teorias y enfoques
que desarrollan los aspectos medulares del Método Paradojal y de las habilidades
investigativas; asi como el sistema conceptual o deslinde terminolégico. El capitulo
I11, incluye las hipotesis, variables y operacionalizacion. En el capitulo IV, se
presenta la metodologia: tipo, nivel, disefio, poblacion muestreada, métodos,
técnicas e instrumentos de recoleccidn y procesamiento de datos. El capitulo V,
comprende los resultados debidamente descritos e interpretados mediante tablas
estadisticas. Finalmente, se presenta la discusion, conclusiones, recomendaciones,

referencias y anexos.



CAPITULO |

EL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1.  Identificacion y descripcion del problema

Actualmente es evidente la débil formacion de habilidades investigativas en las
universidades, porque hay ausencia de programas, no se implementan acciones de
investigacion formativa, que la ley universitaria exige; las pocas investigaciones
que se realizan son bibliograficas y no consideran las necesidades y realidades del
estudiante o del docente como tema central; los procesos actuales de ensefianza
aprendizaje no estimulan la innovacion y habilidades de indagacion orientados al

mejoramiento cientifico y tecnolégico de la sociedad.

Sobre el particular, Freire (1980) nos ensefia que todo proceso educativo requiere a
la investigacion como eje, porque sin investigacion no hay ensefianza. “A mi
entender lo que hay de investigador en el profesor es una cualidad y no una forma
de ser o de actuar que se adiciona a la de ensefiar” (p. 32). La practica docente es
indagacion, basqueda, e investigacion sistémica, actitudes que se transmiten al
estudiante, no solo como una forma de desarrollar clases, sino como una actitud

frente a la vida.

El limitado dominio de conceptos, las actitudes, la carencia de motivacion hacia la



investigacion, en este caso del estudiante; es un reflejo del débil manejo de
conceptos en los docentes, con una minima capacidad de analisis y de
conceptualizacion, por ello los estudiantes carecen de habilidades para la

investigacion. Frente a lo planteado, Gonzalez y Gonzalez (2008) afirman que:

... lasimple idea de que un profesional competente es aquel que posee
los conocimientos y habilidades que le posibilitan desempefiarse con
éxito en una profesion especifica, ha quedado atrés, sustituida por la
comprension de la competencia profesional como fenémeno complejo,
que expresa las potencialidades de la persona para orientar su actuacion
en el ejercicio de la profesién con iniciativa, flexibilidad y autonomia, en
escenarios heterogéneos y diversos, a partir de la integracion de
conocimientos, habilidades, motivos y valores que se expresan en un
desempefio profesional eficiente, ético y de compromiso social (p. 185).

Al respecto, la Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia
y la Cultura (UNESCO, 1995) en el Documento de Politica para el Cambio y el
Desarrollo en la Educacion Superior, resalta que la universidad moderna debe ser
el espacio para desarrollar la investigacion, la creacién y la difusion del
conocimiento, al progreso de la ciencia; ademas de participar en el desarrollo
tecnoldgico. Por su parte, Munarriz (2013), sefiala que la creacién del conocimiento
y el fortalecimiento de las habilidades para la investigacion, tal como se concibe en
los paises desarrollados, ello intimamente a la transferencia del conocimiento, se
debe revertir que las entidades econdmicas privadas convertian a la universidad en

instituciones funcionalista alejadas de su esencia.

Segun los resultados del diagnostico realizado (Apéndice A), se observa en la
universidad la falta de integracion entre lo académico, productivo e investigativo.
La poca pertinencia del perfil del egresado, atribuible a la insuficiente presencia de
la creacion cientifica; asi como, la falta de un sistema de investigacion. Los

estudiantes no son estimulados hacia la lectura, las escasas oportunidades en las que



leen, lo hacen obligados por las circunstancias del curso y constrefiidos a memorizar
los contenidos, por ello cuando exponen, sus recursos linguisticos son limitados.
No comprenden y menos disfrutan del hecho de leer. Los mensajes que emiten
carecen de ldgica; cuando interpretan mensajes, lo hacen desde una limitada

capacidad lectora, llegando muchas veces a conclusiones contradictorias.

Su habilidad de inferir puede ser buena, pero se ve restringida por su escasa
disponibilidad para expresar lo inferido; lo mismo sucede cuando induce, en este
caso, lo buscado puede resultar negativo en relacion a lo esperado. Sus limitadas
habilidades de indagacion, relacionadas mas a la memorizacion literal de los
contenidos, hacen que las deducciones realizadas sean insuficientes. A ello se suma,
la poca posibilidad de sistematizar informacidn, de analizar un contenido tedrico,
de expresar sus ideas de manera escrita u oral con claridad, precision, coherencia 'y
pertinencia. Situacién que no les permite desarrollar monografias e informes

adecuados.

Ademas, es preocupante observar la poca participacion de los estudiantes en clase,
no indagan previamente los contenidos considerados en el silabo. Si bien estan
registrando algunos aspectos, no garantiza que realmente entiendan los temas que
se estan tratando, esta situacion condiciona hacia un proceso de ensefianza
aprendizaje alejado del dialogo, ya que carecen de una cultura general que sirva de
base a la argumentacion de lo que se estd exponiendo. En términos generales no se
han creado las condiciones adecuadas en la Universidad; ya que se es evidente la
falta de un sistema de wifi, presencia de laboratorios carentes de implementacion,

ausencia de un centro de computo de acceso libre en el campus universitario, a ello



se suma la falta de bibliotecas virtuales especializadas, aspectos indispensables para

garantizar el desarrollo de habilidades investigativas.

1.2.  Formulacién del problema de investigacion

Habiendo identificado y explicado las razones mas relevantes del problema que se

investigo, se formulan las siguientes interrogantes:

1.2.1. Problema general

¢En qué medida la aplicacién del Método Paradojal influye en el
fortalecimiento de las habilidades investigativas en los estudiantes de la
serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Ill de la Facultad de
Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de

Huamanga, 20187

1.2.2. Problemas especificos

— ¢ Cudl es el nivel de habilidades investigativas en los estudiantes de
la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Il de la Facultad
de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de
Huamanga, 2018?

— ¢De qué manera la aplicacion del Método Paradojal influye en el
fortalecimiento de las habilidades instrumentales en los estudiantes
de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Il de la

Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San



Cristobal de Huamanga, 2018?

— ¢En qué medida la aplicacion del Método Paradojal influye en el
manejo de habilidades sociales en los estudiantes de la serie 400-11,
asignatura de Arqueologia Peruana Ill de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga,

2018?

1.3.  Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

Determinar y explicar la influencia del Método Paradojal en el
fortalecimiento de las habilidades investigativas en los estudiantes de la
serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Ill de la Facultad de
Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristébal de

Huamanga, 2018.

1.3.2. Objetivos especificos

— Identificar el nivel de habilidades investigativas en los estudiantes
de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Ill de la
Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018.

— Analizar la influencia del Método Paradojal en el fortalecimiento
de las habilidades instrumentales en los estudiantes de la serie 400-

I1, asignatura de Arqueologia Peruana I11 de la Facultad de Ciencias



1.4.

Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga,

2018.

— Determinar y evaluar la influencia del Método Paradojal en el

manejo de habilidades sociales en los estudiantes de la serie 400-I1,
asignatura de Arqueologia Peruana Ill de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga,

2018.

Justificacion de la investigacion

Justificacion teorica

La propuesta tedrica de la investigacion considera: antecedentes,
enfoques, conceptualidad y conclusiones, que permitié elaborar
informacion préctica acerca del Método Paradojal y las habilidades
investigativas, constituyéndose en un aporte a la metodologia en el campo
educativo. Las opinion y praxis de las autoridades educativas promovera
la innovacion de uso de métodos novedosos en contextos como nuestra
realidad ayacuchana, y en el entorno de las diversas facultades de la

Universidad Nacional de San Cristdbal de Huamanga.

Justificacién metodoldgica

La investigacion no proporciond informacion valorable, referida al
Método Paradojal como un aporte a nivel universitario, ya que esta

constituido por procesos significativos de aprendizaje, que determinaron
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en los estudiantes mejorar sus habilidades de comprension, interpretacion,
induccién, deduccion, entre otras. Por ello, se considera que la
funcionalidad de los procedimientos del método es eficaz en estudiantes
universitarios. También servird para que las autoridades prioricen la
implementacion de la investigacion formativa, tal como lo exige la Ley
Universitaria, a fin de garantizar el fortalecimiento de las habilidades
investigativas, para que puedan identificar los problemas de sus entornos,

con el proposito de aportar en su solucion.

Justificacion préctica

El resultado de la investigacion tuvo una aplicacion concreta en estudiantes
universitarios de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana 1l de la
Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal
de Huamanga, cuyos resultados fueron satisfactorios, mediante procesos de
ensefianza-aprendizaje orientados al fortalecimiento de habilidades
investigativas. Por lo que se contempla como una respuesta o solucion al
problema de formacion universitaria a nivel macro. El instrumento para
medir la eficacia del Método Paradojal es otro aporte, que servird a otros
investigadores, asi como el test de habilidades investigativas. Estas son las

razones por lo que la presente investigacion cobra valor.

11



CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1.  Antecedentes de la investigacion

Internacionales

Machado & Montes de Oca (2009) realizaron el estudio, Las habilidades
investigativas y la nueva Universidad: Terminus a quo a la polémica y la discusion.
La investigacion es basica de nivel descriptivo. Los métodos utilizados fueron el
analisis y la interpretacion, su unidad de estudio fue un conjunto de material
bibliogréafico seleccionado, tanto fisico como electronico. La técnica que utilizaron

fue el analisis documental.

Como conclusiones, expresa que la formacion cientifica universitaria en La

actualidad considera dos perspectivas:

Tener futuros profesionales que consideren dentro de su practica diaria los soportes
de la ciencia y tecnologia, para seguir afianzando los procesos de investigacion que
expliqguen cada uno de los problemas de la sociedad. Construir acciones
propositivas en valores de la ética profesional, quiere decir, con predisposicion
indagadora, base de la investigacion, en su sentido méas amplio. Agregan que una

educacion cientifica no se orienta a formar futuros profesionales cientificos o



investigadores; simplemente que exterioricen en sus competencias, a partir de
procesos autdbnomos con rigidez cientifica, lo que implica incorporar esas practicas

a la cultura académica.

Reyes (2013) estudio el tema: Desarrollo de habilidades investigativas de los
estudiantes que cursan el bachillerato en linea. El tipo de investigacion fue basica,
de nivel descriptivo. El disefio es no experimental, su trabajo abordo la indagacion
de procedimientos para fortalecer las habilidades, fundamentalmente en quienes
cursan el bachillerato, su capacidad investigativa debe ser parte de su quehacer
diario, ello nos permitira comprender los problemas de la naturaleza y plantear

soluciones a las dificultades que se presentan en su entorno.

Sus conclusiones fueron: el desarrollo de las competencias a partir de experiencias
educativas debe ser un proceso constante decision personal (aprender a aprender),
asociandolos al desarrollo de las habilidades investigativas, lograndose incorporar
al pensamiento critico, prioridad de las instituciones educativas de todo el mundo.
Agrega como sugerencia, que las instituciones educativas que trabajan a distancia,
deberian realizar esfuerzos para acciones de responsabilidad social. Ser parte del
programa de acompafiamiento para plantear proyectos de investigacion, donde se
torna necesario saber identificar problemas, caracterizarlos, formular supuestos,
interrogantes, entre otras habilidades como el andlisis y la interpretacion para

finalmente proponer alternativas de solucion.

Martinez & Marquez (2014) estudiaron Las habilidades investigativas como eje
transversal de la formacion para la investigacion. Investigacion basica de nivel

descriptivo; los metodos que utilizaron fueron el historico-16gico y el estudio
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documental (valoracion de las fuentes teoricas) siendo los procedimientos:
identificacion, reconocimiento y consulta de la referencia bibliografica. Ademas,
procedieron con la busqueda de articulos cientificos en las bases de los repositorios
de trabajos de investigacion. La pesquisa de las fuentes teoricas lo realizaron a partir
de criterios, como: estudio de la tematica para las ciencias sociales y humanisticas,
nivel de masificacion de los resultados y profundizacion del estado del arte de la

problematica.

Como conclusién expresan que la sistematizacion de la literatura ha permitido la
identificacion y comprension de las habilidades investigativas, su clasificacion, sus
categorias: formacion y desarrollo; asi como su funcién, proponiendo que esta sea

eje transversal de la formacion inicial para la investigacion universitaria.

Poveda & Chirinos (2015) desarrollaron la investigacion: El desarrollo de
habilidades investigativas en estudiantes de derecho. Una necesidad social y
académica. La investigacion fue cualitativa de tipo bésica y nivel descriptivo. Los
métodos que utilizaron fueron el analisis y la interpretacion. La muestra lo
conformaron estudiantes universitarios de la Facultad de Derecho de la Universidad
de Potosi. La finalidad de la investigacion fue identificar el nivel de desarrollo de

las habilidades investigativas en estudiantes de educacion superior.

Las conclusiones fueron: la educacion universitaria ha transitado por diferentes
tendencias pedagogicas, en el &ambito internacional en las que se privilegio el saber-
conocer, sobre el hacer y el ser. Ademas, cuestionan el descuido del Estado para
proponer e implementar las politicas necesarias para el fomento de la investigacion

en los estudiantes; agrega la necesidad profundizar este tema por quienes tienen el
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el compromiso de dirigir la formacion profesional.

El prepararse a conciencia para orientar el proceso de ensefianza aprendizaje, es
imprescindible en los profesores universitarios, fortaleciendo sus capacidades para
consolidar el desarrollo de las habilidades investigativas de sus estudiantes,
mediante las estrategias metodoldgicas innovadoras que respondan a la demanda de

la formacion estudiantil, realizando un ejercicio profesional proactivo.

Nacionales

Lanchipa (2009) en su investigacion: Método investigativo y desarrollo de
habilidades para investigar en estudiantes de la Escuela de Medicina Humana de
la Universidad Nacional "Jorge Basadre Grohmann™ de Tacna. Desarrolla una
investigacion fue aplicada de nivel descriptivo y disefio preexperimental.
Constituyo la muestra de estudio con 40 estudiantes. Implementé los procesos del
Método Investigativo para las sesiones de la Asignatura de Cirugia I. Su finalidad
era establecer el nivel de desarrollo de las habilidades para investigar en las
dimensiones que corresponden a la observacion y problematizacion; planificacion,
recojo y organizacion de informacion, interpretacion de informacién vy
comunicacion de resultados. Luego de las sesiones de aprendizaje aplicd un postest.
Como resultados evidencié que los estudiantes tienen serias dificultades en la
eleccién y plantear el tema de investigacion, existen deficiencias en la recoleccion
y sistematizacion de la informacion obtenido de sus colaboradores informantes, de
la misma manera esta se refleja en el analisis e interpretacion de tablas y graficos
estadisticos y en la redaccion de sus informes. Finalmente, explica la efectividad de

la aplicacion del Método Investigativo para mejorar las habilidades intelectuales,
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especificamente en investigar.

Poma (2015) desarroll6 la tesis: Indagacion para desarrollar habilidades
investigativas en estudiantes del V ciclo de la EBR Huarmey. El tipo de
investigacion fue aplicada proyectiva de nivel explicativo, la unidad de estudio lo
conformo con los estudiantes y docentes de la I.LE. “César Vallejo de Santiago de
Huifa”; utiliz6 como método el analisis e la interpretacion, mediante el cual
constatd la carencia de pedagogia en el aprendizaje relacionado a las habilidades

investigativas.

Los resultados a las que arribé fueron; las habilidades investigativas como: formular
preguntas; proponer explicaciones y predecir fendmenos; disefiar estrategias para
hacer investigacion; generar y registrar datos; analizar, interpretar y extraer
conclusiones; evaluar, comunicar e intercambiar informacién responsablemente;
reflexionar, valorar, ademas de plantear preguntas, en la mayoria de los estudiantes
(mas del 50%) estan en un nivel de proceso. Considera que forman parte del proceso
de indagacion cientifica, lo que implica que se deben programar acciones
pedagodgicas de parte del docente. Concluye el estudio que es necesario una
perspectiva didactica formativa sélida, para el logro de objetivos mediante la

ejecucion adecuada del Proyecto de Aprendizaje Cientifico “Indaga-Compite”.

Quispe, Paredes, & Marin (2015) desarrollaron la tesis: El uso de la webquest en el
desarrollo de habilidades investigativas de los estudiantes del area de Ciencia
Tecnologia y Ambiente del segundo grado de educacion secundaria del Centro
Experimental de Aplicacion de la Universidad Nacional de Educacion. La

investigacion es de tipo aplicada, nivel explicativo y disefio pre experimental. La
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muestra estuvo constituida por 46 estudiantes (muestra censo) del segundo grado
de secundaria de las secciones D y E. Durante el experimento desarrollaron siete
sesiones de clase utilizando el Webguest complementados con fichas de trabajo

durante cinco horas semanales.

Los resultados obtenidos demuestran que el Webquest es una herramienta didactica
que influye determinantemente en las habilidades investigativas, porque
problematiza situaciones, argumentar cada una las teorias, permite de forma
significativa comprender y aplicar postulados cientificos en la solucion de

problemas en los alumnos del area de Ciencia, Tecnologia y Ambiente.

Regionales

Alvarado (2016) realizo la tesis: Liderazgo creativo y habilidad investigativa en
estudiantes de maestria en Educacion de la UNCP-Huancayo. La investigacion fue
de tipo bésica, nivel descriptivo y disefio no experimental-correlacional. Lo que
pretendio fue buscar la asociacion entre el liderazgo creativo y las habilidades para
investigar, implementd las experiencias académicas para una muestra de 79
estudiantes. Para el recojo de datos elabord dos instrumentos debidamente
validados, los cuales son: el cuestionario de liderazgo creativo y un cuestionario de
la prueba de habilidades investigativas. Como conclusiones manifiesta la presencia
de una correlacion moderada positiva (re= 0,5128) entre las variables, se observa
una relacion directa y significativa entre el liderazgo creativo en las dimensiones
micro, macro y meta liderazgo y las habilidades investigativas, con un nivel de

significacion igual a 0,05 y 77 grados de libertad.

Los antecedentes citados son la base del trabajo de investigacion, los criterios de
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seleccion empleados, mas alla de las variables definidas, han sido determinados por
la ubicacion y cobertura de cada uno de ellos; buscando ir de la particularidad de

cada espacio geografico y temporal y a la generalidad de sus resultados.

2.2. Bases teoricas

2.2.1. Definicién del método

Segin Aguilera (2013) el método esta definido como: “Un conjunto de
procedimientos ordenados que permiten orientar la agudeza de la mente para
descubrir y explicar una verdad” (p. 86). El método es importante porque esta
dotado de propiedades cognoscitivas que permiten su evolucion logica de una parte
de la realidad y que depende del sujeto cognoscente esa utilidad que pueda

conseguir, es posible exponer de manera ordenada lo que antes no se conocia.

En un contexto universitario, la aplicacion de cualquier método de ensefianza esta
determinado por los saberes propios de estudiantes y docentes, generalmente esta
aparente contradiccién, convierte a los procesos educativos en solo memorizacion
de contenidos y no de logro de aprendizajes; el Método Paradojal, utiliza esa
contradiccion como principal mecanismo cognitiva, para lograr aprendizajes

significativos.

2.2.2. Definicion de paradoja o paradojal

Para Ventura (2007) la paradoja es una negacion. Tanto desde el punto de vista de

la retérica como de la ldgica, ella constituye un rechazo de la doxa (opinion), esto
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es, una subversion de nuestras creencias y saberes mas arraigados.
Contextualizando estas ideas (Rivera, 2014), la paradoja como figura de
pensamiento, es una expresion que aproxima dos ideas contrapuestas en apariencia
irreconciliables. Como proposicidn, es una suspension del principio logico de no

contradiccion, en tanto afirma dos significados que se excluyen a la vez.

Interpretando dialécticamente al autor: la paradoja es la “excepcion” que va
surgiendo al enunciado que nomina procesos cientificamente determinados, durante
su evolucion, Estas “excepciones”, que en el método cientifico son la “negacion de
la negacidén”, son los factores principales para la evolucion de todo, de los

conocimientos, de las personas, los objetos y los procesos.

2.2.3. Definicion de método paradojal

Esta categoria, esta definida como un sistema de generacion de negaciones a los
conocimientos establecidos; cuyo proceso se constituye como una forma de
aprendizaje. Es método, porque es sistema, y es paradojal porque se sustenta en la
negacion como forma de evolucidon de dichos conocimientos, su sintesis es el

aprendizaje significativo para estudiantes y docentes (Rivera, 2014).

El cambio de paradigma, en la aplicacion de la metodologia, es fundamental, el
docente no puede sustituir la comprension del alumno, para imponer el suyo; por
ello, la relacion horizontal permite expresar libremente lo que piensan, nadie es
superior, ambos estan en proceso de aprendizaje (cambio de actitud), siempre
buscando confirmar la funcionalidad de las expresiones vertidas en clase, en la
realidad (experimentacion), por ello, la practica es considerada como Unico criterio

de verdad. Por otro lado, el Método Paradojal, al generar procesos de dialogo, donde
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el docente orienta la adquisicion de conocimientos, hace necesario que el estudiante
exprese el enunciado creando, para un saber innovado; al hacerlo, da el primer paso
para su validacion cientifica, al mismo tiempo que realiza un aprendizaje sustantivo

y vital.

2.2.4. Objetivos del Método Paradojal

Los procedimientos del Método Paradojal fueron validados en diversas
sesiones de ensefianza aprendizaje, asi como en diferentes niveles
educativos. De todo este proceso se redactaron los siguientes objetivos

(Rivera, 2014):

Objetivo general

Generar conocimientos a partir de la contextualizacién de los existentes, en

una relacion horizontal entre el docente y los estudiantes.

Objetivos especificos:

e Empoderar a los estudiantes como protagonistas de sus aprendizajes.

e Incorporar al estudiante como un ente dindmico, portador de saberes
facticos de sus comunidades, al proceso universal de construccion de

conocimientos cientificos.

e Implementar actividades de investigacion continua en una interaccion

entre los estudiantes y el docente, en contextos sociales reales.
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2.2.5. Fundamentos disciplinares del Método Paradojal

A. Fundamento filoséfico

La concepcion cientifica del mundo, basada en la contradiccion permanente y
continua de los distintos componentes de un proceso, estan presentes en todo lo que
se dan en el universo, ademas de estar sometido a la critica o cuestionamiento
continuo, hasta ser negado y superado; pues esta es la forma como evoluciona el

mundo: llevando en si mismo los mecanismos de su superacion.

La conciencia es la protagonista de la evolucion del entorno material; es el propésito
siendo un producto superior y sujeto por su accién de transformacion,
instrumentandolo como “util” a sus propias necesidades. El ser, a partir de ella
aprehende de los objetos y los expresa desarrollando formas de interrelacion
complejas, en los niveles: verbal, escrito, calculo, arte y tecnoldgicas; como

materiales articuladores con otras personas y la sociedad en su conjunto.

De la ética a la estética. En el Método Paradojal, percibir a los objetos y procesos
como positivos y negativos, correctos o incorrectos; razonables o irrazonables,
apropiados o inapropiados, genera el sentido ético de las personas para orientar sus
acciones, en funcion a cddigos morales vigentes en el momento en que realiza su
experiencia vital. Por ello, no es siempre la misma, es relativa al tiempo y al espacio.
Sirve para juzgar los conocimientos, encaminar las acciones, actividades y dar
sentido a las organizaciones, al Estado y a la sociedad; asi se planifican las

actividades en el corto y mediano plazo.

En los programas de la Educacion Bésica Regular el “sentido €tico”, se relaciona a
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la vocacion del docente y el curriculo oculto del estudiante; asumiendo que, los
contenidos tematicos responden a ver sobre todo el “por qué” o “para qué” de lo
estudiado en el proceso de aprendizaje. El rol del docente en las instituciones
educativas (comunidad); las incidencias de su practica en la trasmision de
conocimientos, tanto en el estudiante como en la comunidad, en el mediano, corto

y largo plazo.

Este accionar lleva a resultados no solo eficientes, también pertinentes, en el sentido
de que atraen a los investigadores para su réplica continua, constituyendo una
estética del logro, como certeza momentanea de toda accion educativa, que invita a

seguir desarrollandola.

Légica y racionalidad en los procesos educativos. Todas las personas generan
desde su “sentido ético” procesos que estan intimamente relacionados a su
concepcién del mundo; es una construccion llamada logica, propia de cada persona
e indesligable de ella; esta es comprendida como una vertebradora de los procesos
comprendidos, y orientados a la consecucion elemental del logro de objetivos y sus

procesos.

Si se define un proceso légico, con la documentacién adecuada, es siempre
difundida y reproducida en otros contextos. “...la racionalidad en el contexto del
modo de produccion se refiere a una construccién y reconstruccion critica y

progresiva de la actividad total...” (Brum, 2010).

La racionalidad nos remite a las interrelaciones logicas en el proceso interior,
considerando los niveles de la dindmica general de evolucién del conocimiento; de

modo que no podemos fraccionar la logica de los objetos o procesos de estudio, de
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su racionalidad general, aspecto central que se considera en el Método Paradojal.

En la educacién educativa formal, se constata otros formas de representacion (p.e.
la familia, la sociedad, los medios de comunicacion, entre otros) donde las formas
de traspaso de saberes, se realiza en procesos aislados y en muchos de los casos
descontextualizados, en detrimento de los logros de los estudiantes, proceso que en
muchos casos se improvisa, no se llega a conocer a través del desarrollo de las
competencias habituales; ésta “irracionalidad” de los operados educativos impiden
que los estudiantes participen de manera activa en acciones integrales de estudio,
lo que resultara en personas fraccionadas en el desarrollo de sus conocimientos, lo
holistico por estara dentro de su desarrollo de competencias, podria ocurrir ello con
profesionales del derecho, planificadores de obras, especialista de la salud o
formadores, ademas de otras disciplinas, donde haré falta la formacion ética de su
quehacer como ser humano, que vive dentro de una comunidad con sentido y

memoria histérica.

Esta forma de lograr y transmitir los conocimientos, tiene serios cuestionamientos
en la actualidad en los entornos sociales y culturales del estudiante; es tan dificil
alcanzar “aprendizajes significativos”, que cambian las actitudes de las personas.
Los procedimientos del Método Paradojal basados en la relacion horizontal de los

actores con sus entornos, superan estas debilidades.

B. Fundamento Psicoldgico

La “resiliencia” como instrumento educativo
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Una persona que ha logrado superar situaciones dolorosas, es resiliente y esta en
mejores condiciones para resolver conflictos (Rivera, 2017). En el campo educativo
se considera resiliente aquel que presenta conflictos cognitivos, que al resolverlos
logra aprendizajes significativos. La importancia de la resiliencia como proceso
metodologico se hace relevante porque sus practicas son transferibles y
socializables. Segun Kotliarenko, Caceres, & Fontecilla (2005) el intentar encontrar
los factores especificos que expliquen el desarrollo exitoso de personas sometidas
a situaciones de alto riesgo y stress, a quienes se predecia resultados deficientes en

su accionar; configura lo que Ilamamos resiliencias como campo de estudio.

Por ello definimos como la desarrollo de capacidades de las personas, que permita
el logro de las estrategias que les permitan superar experiencias negativas, o en
algunos casos traumaticas, y probablemente en otra estresantes, por ello se deben
construir escenarios favorables y amigables que permiten tener las condiciones para
que en sus contextos pueden lograr encontrar soluciones a los conflictos internos y
externos (sociales y econémicos) y que esta permita una relacion mucho mas
armonica y exitosa. Lo importante para la educacion de las resiliencias, es la
posibilidad de ser transferida a otras personas del entorno educativo en cualquiera
de sus niveles, y esas experiencias fueron sistematizadas (Carvallo, 1994) al
implementarse una educacion orientada al desarrollo integral de la persona centrada

en habilidades.

En los programas de la educacion basico regular y educacion superior, en muchos
de los casos dentro de su plan anual y sesiones de clase no se consideran los temas

como el la resiliencia social y experiencias personales de cada uno de los
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estudiantes. El rechazo a incorporar estas experiencias significativas pueden estar
motivados por un sin namero de razones, pero fundamentalmente es que no se
quiere aceptar la experiencia vivida por los estudiantes, peor aun de la comunidad
(baul Cultural), contrariamente se desconoce y son satanizados por los agentes
educativos de todos los niveles educativos, construyendo barreras entre la realidad
de los estudiantes y el “mundo académico”, de modo que la escuela es unaisla ajena
dentro de la percepcidn de la institucion educativa, se aislado la escuela oficial, se
enajena al estudiante de las formas habituales de relacién, en el espacio académico,
y termina de no entenderse de como debe transmitirse los conocimientos en el

institucién educativa y en el entorno real.

C. Fundamento socioldgico

Los procedimientos del método paradojal, cuestionan las llamadas “verdades” y
privilegian las certezas, asumen que toda verdad es relativa a su contexto y

momento, que deben ser superadas dialécticamente.

...esas detenciones, esa reflexion angustiada sobre las consecuencias del
pensamiento, se convierten en sustituto de la verdad misma, mientras no se
efectlen esas reflexiones, no importa en absoluto si lo firme y primero es
también necesariamente lo verdadero. La legitimacion de este
planteamiento radica en que se dirige contra la arbitrariedad de cualquier
ocurrencia, también contra todo lo efimero que procede efectivamente de la
industria de la cultura, por tanto, de todo aquello de que nos alimentamos
dia tras dia, novedades, informaciones, etc., por razones de busqueda de un
beneficio. Todo esto presupone la verdad, siendo asi que en realidad es
siempre la misma falsedad (Horckeimer & Adorno, 1988).

Para la propuesta del método, el espacio educativo es toda la comunidad, no esta
limitado a la escuela o universidad; emplea los entornos cotidianos del estudiante y
del docente para reproducir conocimientos validados; no es gratuito, al confrontar

u u ) ) ,
sus saberes con las formas “que los paradigmas establecidos” definen, generan
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nuevo conocimiento.

Por ello, se propone que los procesos educativos y sociales estén articulados
constituyendo una unidad: que el aprendizaje sea un impulsor del desarrollo
comunal y este se constituya a partir de sus nuevas y antiguas demandas, en el eje
del conocimiento, no pueden estar separados, ya que, no se excluyen, se
complementan en una relacion dialéctica de superacion constante en ambos

campos.

D. Fundamento pedagdgico

A excepcion del contexto pedagogico se evidencia el caracter de la reproduccion
de las fuerzas de trabajo de una sociedad, donde el Estado-Nacién, desarrolla una
ideologia dominante y de desapego de su realidad, para Kemmis (1998) los actores
educativos deben orientar dentro de un contexto estos procesos formativos,
idealmente innovando que no distorsionen la realidad por una mera supersticion, o
ideales dogmaticos, que en algunos casos pueden ser irracionales, la realidad es la
que viven a diario y sobre ella no es posibles construir teorias que justifiquen, donde

lo no correcto sea habitual, donde la irracionalidad no sea practica de vida.

En la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, experiencias y
practicas pedagdgicas se han presentado donde el discurso formativo e
investigativo, fue impuesto a una ideologia dogmaética y totalitaria, el cual se ve
reflejado en el discurso cotidiano de los estudiantes. Evidentemente los docentes a
partir de los ideales que proponen cada una de sus sesiones de aprendizaje, han
hecho que los estudiantes no sean capaces de construir una propia identidad con

soporte de los logros del conocimiento, contrariamente a ello los ideales y
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paradigmas, son admirados y replicados en su practica diaria, de modo que su

identidad personal y académica se ve trastocada, y ello puede ir generando un

conjunto de conflictos de relacion calidad con su entorno familiar y laboral. Es

fundamental la incorporacion de los saberes previos con las que vienen los

estudiantes para ir fortaleciendo sus competencias en su proceso de formacion. Para

comprender lo que hemos planteado consideramos sistematizar los conceptos

centrales de Vygotsky (1988) sus conceptos pedagdgicos viran sobre lo siguiente:

Educacion. Es una influencia que implementa los sectores dominantes en
los procesos del desarrollo, difundiendo capacidades y actitudes entre las
personas, que estan de acuerdo a las necesidades del aparato productivo que

controlan.

Proceso educativo. Son las distintas actividades que se realizan en un
periodo determinado, orientadas a la adaptacion del estudiante, de un medio

social idealizado en funcion a un curriculo definido.

Aprendizaje. Se concibe como un proceso dialéctico, y como tal de cambio
constante en la relacion entre el sujeto y el objeto o los componentes de un

proceso.

Estudiante: Como sujeto activo de un proceso de aprendizaje debe
permanentemente analizar y revisar los contenidos e ideas que provienen
del exterior, a través del curriculo. Sin embargo, por mas activo que sea, no
posee por si mismo los instrumentos cognitivos e investigativos necesarios

para alcanzar su pleno desarrollo; su mejor instrumento es la creatividad y
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lograr en ellos su fortalecimiento es su principal objetivo, coincidiendo con

la Gltima etapa del proceso educativo.

e Docente. No solo contribuye con la “evolucion natural” del estudiante;
también ayuda a dar “saltos cualitativos” de su desarrollo y crecimiento
mental; lo importante en la tarea pedagdgica es que cada uno de los
estudiantes empiecen desde sus experiencias individuales y colectivas a
desarrollar sus competencias bajo la atenta mirada del maestro. El profesor
es el principal mediador la cultura del mundo y la de su medio social,

fortaleciéndolo como individuo.

La presencia simultanea de dos fuerzas evolutivas interactuantes en las actividades

pedagogicas, son:

e la linea de desarrollo natural, coherente con los métodos psicoldgicos

béasicos, y

e lalinea de desarrollo cultural, con los procesos psicolégicos superiores

En la vida cotidiana no se da un encadenamiento lineal para el desarrollo de

procesos basicos y superiores, convergen en su avance y definen un camino dnico.

El Método Paradojal, tiene uno de sus antecedentes en las experiencias realizadas
en Inglaterra, en Summerhil School dirigida por Sutherland Neill (Dominguez,
2016), quien consideraba a la educacién como necesidad esencial del nifio y de la
sociedad mayor, como derecho para mejorar sus condiciones de vida y su
posicionamiento social. En los procesos de aprendizaje de su escuela, observo que

sus estudiantes se esforzaban a tomar la palabra, consiguientemente tenian
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opiniones propias, fueron capaces de defender con ahinco sus ideales y proyectos,
a dejar de lado el egocentrismo a la cooperacion solidaria, a mostrar férreamente la
lealtad, y reconocer sin duda, el sentido de la justicia. El objetivo de su propuesta
educativa fue vigorizar la autoestima de los alumnos, que eran creativos e
innovadores, era admirable ver los logros cuantitativos y cualitativos de sus metas

curriculares.

Este fortalecimiento de las formas de relacion entre estudiantes se creo las
condiciones para el andlisis y la autorregulacion, cada alumno podia mostrar sus
competencias individuales y colectivas, el cual era diferente al otro, que
desarrollaba otras competencias, dentro de este proceso se observa un desarrollo
dialéctico en el logro de actitudes que los haran en ciudadanos proactivos en su
realidad contextual, y sobre ello Freire (1980) considera:
La educacion de las masas es el problema fundamental de los paises en
desarrollo, una educacion que, liberada de todos los rasgos alienantes,
constituya una fuerza posibilitadora del cambio y sea impulso de libertad.
Solo en la educacion puede nacer la verdadera sociedad humana y ningin
hombre vive al margen de ella. Por consiguiente, la opcion se da entre una
educacion para la domesticacién alienada y una educacion para la libertad.
Educacion para el hombre-objeto o educacion para el hombre sujeto (p. 1).
Este pensamiento es sustento de los fundamentos del Método Paradojal, busca una
relacién horizontal entre el docente y los estudiantes al ser producto de un proceso
de negociacion de la libertad de cada uno de los actores que intervienen en el
proceso.
Reconociendo que no existe un hombre fuera de la sociedad, no puede haber
educacion fuera de ella, cuestionando asi los conceptos clasicos, que hacian
al educador protagonista del hecho educativo; ademas, esta el otro actor: el
estudiante que no es un mero objeto receptor de la prédica vertical, tiene

desde sus saberes conceptos que pueden estar en contradiccion con lo que
estd escuchando, pero generalmente se acalla y asume lo recibido de manera
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epidérmica, Util solo para el examen y con ese tiempo de vencimiento. Sin
embargo, en la forma dominante de educacién en nuestra Universidad,
llamada por Freyre como ‘“educacion bancaria” y producen ciudadanos
serviles, que no participan en el gobierno de sus sociedades y se resignan a
ser objetos de dominacion. Por ello, postula una pedagogia cooperativa
donde “nadie educa a nadie; tampoco nadie se educa solo, los hombres se
educan entre si, mediatizados por el mundo” (Freire, 1980).

Conociendo los contenidos curriculares de la educacion superior, se debe centrar la
atencion academica en 3 items: la relacion entre practica y la teoria, entre el

contexto historico-social y la educacion y la investigacion y la docencia.

e Relacion entre educacion y contexto historico-social

La pedagogia siendo una de las ciencias que estudia los procesos educativos, es
quien recoge la préactica validada en cada uno de los sucesos socio-culturales, estas
experiencias podemos encontrarlos en cada uno de los textos escritos que nos
exponen una praxis educativa, de modo que nuestra apuesta debe ser aprender de
otras realidades, con el fin de lograr contextualizar nuestro proceso pedagdgico, por
ello es necesario considera los aporte de la historia, psicologia, antropologia,

politica y la sociologia entre otras disciplinas.

e Relacion con la docencia

Dentro de la experiencia educativa, no podemos dejar de referirnos a la tarea que
cumple el maestro dentro de la comunidad educativa, las estrategias educativas que
utilice para transmitir los conocimientos de la comunidad local (experiencias
locales) y los conocimientos de otras realidades (experiencias de otros contextos)
seran fundamentales para lograr que sus metodologias, sean capaces de incentivar
un proceso de aprendizaje de acuerdo un contexto en el que se vive, a eso aunado a

los esfuerzos que se hagan por sistematizar y entender las experiencias de otras
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realidades, se debe procurar en la experiencia de los estudiantes la mayor cantidad
de dudas, las cuales les ira respondiendo un entendiendo en la cotidianidad del
quehacer diario con la familia, pero a su vez el maestro se convertira en el elemento

central de ese proceso del logré de competencias.

Dentro de esta tendencia Habermas (1998) nos dice que: “...la fuerza de una
argumentacion se mide, en un contexto dado, por la pertinencia de las razones. Esta
pertinencia es producto de una aceptacion social, en el caso de los procesos de
ensefianza aprendizaje, de la interaccion dialéctica entre los saberes de los
estudiantes y los conocimientos impartidos por los docentes, que sustentan la fuerza

de ... argumentacion”.

Una educacion liberadora y democrética, es donde participa la sociedad en su
conjunto, ahi estan todos los actores involucrados en el proceso educativo, el cual
permite que de manera activa participen los profesores, los alumnos, la familia, la
sociedad y cada uno de los directivos de la educacion. Cuando una sociedad cada
uno de estos involucrados inicia un propio discurso considerando que es la mas
valida, observaremos como se distorsiona el proceso educativo, mientras que en la
familia se construyen determinados valores, es probable que en el entorno social
estas se deconstruyan, por ello la propuesta exige una responsabilidad con
tolerancia y un espiritu colaborativo, a un lado a la responsabilidad solidaria por
fortalecer una cultura responsable de sus generaciones. Con la aprehension del
Método Paradojal, como forma de trabajo y estudio, cambiaran las actitudes y la
vida, no solo de los estudiantes, también de los docentes. Su racionalidad entendida

como el cumulo de procesos logicos que lo llevan a un resultado validable, se hara
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evidente en su forma de ser.

2.2.6. Pasos del Método Paradojal

En el estudio realizado por Rivera (Rivera, 2014), llega a la consolidacion de los

siguientes pasos del Método Paradojal:

INDICADORES

PASOS

Generacion de la
antitesis

e Identificacion inicial por el docente.
Debaten docentes y estudiantes, sobre los saberes y su relacion
con los conocimientos.

e Empoderamiento del estudiante. Identificacion de saberes,
distinguiendo de los conocimientos.

e Concienciacion. Comprension de su forma de aprendizaje en una
l6gica académica.

Observacion del
material
bibliografico

e Elaboracién de textos sobre el tema. Para problematizar al

estudiante:
e Percepciones
e Creencias

Explicacion de los textos indicando que sus contenidos son
relativos.

Identificacion de
saberes previos

e Identificacion de los conceptos. Descripcion de acciones
cotidianas y enunciacion.
e Construccion de enunciados. Validacion de enunciados y
conceptualizacion.
1. Lavida cotidiana es interaccion con el medio.
2. Las dificultades son sus propias limitaciones.
3. Las précticas cotidianas solucionan problemas.
4. Latransmision de experiencias, son aceptadas si son eficaces.
¢ Se fijan las normas del debate.
Respeto a las diferencias
Atencion a las exposiciones de los otros
Celulares en vibrador
Participacion responsable
Opinién mesurada en los debates
o Lectura del concepto del tema propuesto
Lectura previa sobre el tema.
e Definicion de roles. Distribucién de funciones entre los
integrantes del grupo.

Relacién de la
unidad en la
lucha de
contrarios

e Planteamiento del tema (tesis). Formulacion de una pregunta
motivadora y presentacion de los conocimientos a ser discutidos.

e Exposicion del temay contenidos centrales. El coordinador del
grupo, exposicion de las conclusiones a las que arribaron.

e Conciliacion de términos. Otro grupo plantea una tesis contraria
a los del primer grupo, los coordinadores argumentan su posicién
y redactan una version sistematizada.
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INDICADORES

PASOS

e Identificacion precisa de los contenidos centrales. Dirigidos
por el docente, analisis de la propuesta sistematizada y evaluacién
de los diversos contenidos hasta identificar a los principales.

e Generacién de interrogantes. Confrontacion con otros
conocimientos y se genera nuevas interrogantes, se inicia un
nuevo debate.

e Contrastacion de saberes previos y conocimientos cientificos.
Comprobacioén de su validez tedrica.

De loviejoalo
nuevo, a través de
lo conocido

e Identificacion consensuada de la necesidad cognitiva
(ananke). Desarrollo de actividades de autoevaluacion mediante
procesos de emulacion.

e Desde los saberes previos. Recapitulacion de los saberes para
lograr ideas elaboradas.

e Priorizacion de las debilidades cognitivas. Contextualizacion
de lo identificado con ejemplos de la vida cotidiana.

e ldentificacién de las capacidades cognitivas, sus saberes
subliminales y grados de entendimiento. Fortalecimiento de
capacidades cognitivas.

e Construccion del conocimiento innovado desde los saberes
propios. Demostracion de la funcionalidad de los contenidos
curriculares.

e Superacion de las debilidades cognitivas. Toman conciencia de
la necesidad de indagar como actitud cotidiana.

e Profundizacion y esclarecimiento.  Comprension  de
enunciados, explicacion con elementos y procesos de su vida
cotidiana.

¢ Evaluacién inicial del conocimiento construido grupalmente.
Socializacion de las conclusiones. Los indicadores fueron:
organizacion de ideas, coherencia, nivel de precision,
trascendencia del constructo y sistematizacion.

e Construccion verbal del concepto. Por induccién captando las
peculiaridades del objeto, generan conceptos.

De lo particular a
lo general en una
relacion
intercultural e
inter generacional

e Contrastacion del conocimiento construido con el cientifico.
Este proceso tiende a lograr dinamicas académicas en funcion a
la relacion dialéctica entre los actores.

¢ Formalizacidon del nuevo conocimiento. Definicion de los pasos
utilizados para llegar a los resultados.

¢ Regurgitacion del nuevo conocimiento con los saberes propios
(normalizacién). Recapitulacién en los entornos de cada
conocimiento 'y procesos aprendidos. Demostrando su
replicabilidad.

e De la necesidad del saber a la casualidad de los conocimientos
estructurados. Demostracion de la validez cientifica de los
saberes: relacionandolo con otros procesos de la ciencia formal.

Etica y estética:
conflictivizacién
de las creencias
propias y los
saberes previos

e Integracion del conocimiento construido a un sistema.
Sistematizacion de los conocimientos logrados.

e Identificacion de los valores éticos del conocimiento
construido. Explicacion epistémica de los conocimientos.

e Relacién de forma y contenido en el conocimiento construido.
Se identificé un orden logico en los procesos realizados.
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INDICADORES PASOS

De la realidad de e Contrastacion de la estructura del conocimiento construido

los conocimientos con la estructura del conocimiento cientifico. Demostracion de
cientificos, a la la validez de los pasos del método Paradojal y comparacién con
posibilidad de los los pasos del método cientifico.

conocimientos e Formulacién del conocimiento innovado (sintesis) Redaccién
construidos. de un texto académico.

2.2.7. Importancia del Método Paradojal

En general el uso de un método determinado es importante porque permite que la
investigacion sea comprendida, comparada y replicada en otros espacios, por otras
personas y con las mismas necesidades; por ello para Bazart (2004), todo método,
como lo sefiala Descartes, no es una estrategia particular, sino un procedimiento
general que tiene validez para todos y en cualquier lugar, de lo contrario, los
trabajos de investigacién estarian inconexos entre si, y no se llegarian a
conclusiones que pudieran ser generales, antes de estos consensos, el autor sefiala
que “De manera parecida, en la filosofia no se llegaba nunca a conclusiones seguras,
todo podia ser discutido sin fin. No habia orden, ni criterios, ni base sélida, de tal

modo que no se alcanzaba ningtn tipo de avance objetivo” (p. 106).

Por ello, cada rama de la ciencia tiene su propio método, en el campo de la
pedagogia estos estas dirigidos al logro de aprendizajes, para la investigacion que
se presenta ese método es el Paradojal, caracterizado por la investigacion continua
en el campo del conocimiento y en la relacién horizontal entre docentes y
estudiantes, en su forma de difusion. Ademas, cobra importancia porque sus
procesos se basan en la comparacién de los saberes propios de alumnos y docentes,
con las sapiencias convencionales integrados al curriculo; relacion dialéctica que

Ileva a la consolidacion de aprendizajes.
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2.2.8. Definicion de habilidades investigativas

Para Moreno (2005) las habilidades investigativas son un conjunto de préacticas de
diversa naturaleza, que empiezan a desarrollarse antes que el individuo tenga acceso
a procesos sistematicos (académicos) de formacion para la investigacion, que en su
mayoria no se desarrollan solo para posibilitar la realizacion de las tareas propias
de la investigacion, sino también para solucionar conflictos cotidianos. Para el
investigador en formacién o en funciones, es una contribucion fundamental para

potenciar sus capacidades de realizar investigacion de buena calidad.

Pérez (1999) definen las habilidades investigativas como el dominio de acciones
(psiquicas y préacticas) que permiten la regulacion racional de la actividad, con
ayuda de los conocimientos y habitos que el estudiante posee para ir a la busqueda
del problema y a la solucion del mismo por la via de la investigacion cientifica. El
autor nos indica que todos tenemos esa habilidad, pero debemos instrumentalizarlos
para lograr formas validables de solucion de problemas, convirtiendo esa habilidad

en una capacidad que nos integra al mundo de la ciencia.

2.2.9. Tipos de habilidades investigativas

Las habilidades investigativas, como referentes tedricos se sustentan en los
postulados de la teoria de sistemas, la teoria de la complejidad, la teoria sobre las
inteligencias mdltiples y los estilos de pensamiento, asi como la teoria de la
conectividad. Para Inga (2008) esta clasificacion de las habilidades investigativas
comprende tres tipos de saberes: a) Saberes elementales ;Que es? Literal: se conoce
y procesa (Observar, describir, discriminar, identificar, emparejar, recordar

detalles, ordenar). b) Saberes intermedios: ¢ Que puedo hacer con esto? Inferir: que
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estoy conociendo (sintetizar, estimar, causa-efecto, analizar, resumir, generalizar).
c) Saberes elementales superiores: ; Qué pienso acerca de? d) Saber critico (juzgar,

evaluar, criticar, metacognicion)

Coll & Valls (1996), Diaz & Hernandez (1998) resumen un conjunto de habilidades
intelectuales que implican, a su vez, el ejercicio de tareas basicas o complejas: a)
Habilidades para la basqueda de informacion b) para la asimilacion y retencion. c)
para realizar procesos organizativos d) Habilidades inventivas y creativas e)
Habilidades analiticas f) Toma de decisiones. g) procesos adecuados de
comunicacion. h) Habilidades sociales y metacognitivas. Finalmente, es importante
hacer un breve deslinde entre los procesos cognitivos y metacognitivos. La
cognicion implica un conjunto de operaciones racionales de pensamiento que
permiten construir imagenes o representaciones mentales. Este proceso deviene en
la adquisicion de las habilidades, por ejemplo, para observar, comparar, relacionar
clasificar, ordenar, jerarquizar, analizar, sintetizar y evaluar. Los procesos
metacognitivos implican una “toma de conciencia de un individuo sobre sus
procesos y eventos cognitivos y su evaluacion en funcion de su progreso y

resultado”.

Resumiendo, las ideas de los autores citados, las habilidades investigativas son
naturales, pero no sistémicas, en su ejercicio permanente y su sistematizacion dan

organicidad y aportan el acervo humano de la ciencia.

2.2.10. Dimensiones de las habilidades investigativas

Hernandez-Gallardo (2006) proponen dos dimensiones en las habilidades

investigativas: habilidades instrumentales y habilidades sociales, se considera
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entonces que es necesario hacer planteamientos que fortalezcan estos dos aspectos.
Para el desarrollo de las habilidades investigativas de los estudiantes universitarios,
se propone tres estrategias didacticas para mejorar, tanto las habilidades
instrumentales, que comprenden el dominio del lenguaje, el manejo de operaciones
cognitivas, saber observar y cuestionar; y las habilidades sociales se refieren al
trabajo en equipo, la socializacion de la construccién del conocimiento, la
comprension y el didlogo, junto con la aportacion en foros, seminarios, mesas
redondas, discusiones en el aula, debates permanentes, entre otras formas de trabajo

pedagdgico.

Ademas, consideran indispensable la operacion de la socializacion para el quehacer
investigativo, como espacio de confrontacion de saberes, afirmando que el
aprendizaje es un fendmeno social porque se relaciona con el trabajo en grupo, en
virtud de que se consensuan habilidades sociales como: participar, colaborar,
expresarse, escuchar y dialogar. Esto significa que es imprescindible para el
estudiante aprender a participar en foros de discusion para confrontar sus
conocimientos, con los de sus compafieros, en procesos constantes de

comunicacion.

Las habilidades sociales, son un factor muy importante para la investigacion vy el
aprendizaje, pues favoreciendo el trabajo colaborativo a través de los foros, se logra
un dialogo que estimula los procesos del trabajo en grupo y la socializacion del
conocimiento previo, asi como la construccion participativa del nuevo

conocimiento, para mejorar su pensamiento logico.
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2.2.11. Importancia de las habilidades investigativas

Hoy se enfatiza, que no hay verdadera educacidén superior sin actividad de
investigacion explicita o implicita, ella forma parte del proceso de ensefianza-
aprendizaje y tiene un gran valor en la formacion profesional. La investigacion
constituye un proceso contextualizado, por lo que no la podemos ver aislada, sino
inserta en problematicas globales; se concibe en una relacion directa con los
problemas que vive la sociedad. Se investiga para transformar la realidad y con ello
contribuir al desarrollo humano y por lo tanto mejorar la calidad de vida y el nivel
relacional, por ello es un medio muy valioso para lograr cualquier transformacion

en el ambito profesional (Montes & Machado, 2009).

Las habilidades investigativas, segun Rivera (2017) son propulsoras de procesos
continuos de contextualizacién, deconstruccidn, construccién y reconstruccion de
conocimientos, que, al hacerse permanentes en el aula, influyen en dindmicas que

identifican contenidos pertinentes y continuamente innovados.

Tratandose de estudiantes de Arqueologia, las habilidades investigativas se
constituyen como una prioridad, ya que la profesion exige la identificacion de
“sitios”, la comprension, la interpretacion, el analisis, la sintesis, la induccion y la
argumentacion. EI mundo laboral requiere de arquedlogos investigadores capaces
de interpretar lo que encuentran y solo porque esas interpretaciones aparecen en
publicaciones son llamados a ocupar los puestos de trabajo; consecuentemente, el
desarrollo y fortalecimiento de las habilidades investigativas, sistematicamente

aplicados y documentados, es una prioridad en los procesos educativos.

Para Machado & Montes de Oca (2009), el desarrollo de las habilidades
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investigativas es una de las vias que permite integrar el conocimiento
multidisciplinar al anlisis de algo o de un proceso, a la vez sirve como sustento de
autoaprendizaje constante; no solo porque facilitan la solucion de las
contradicciones que surgen en el ambito académico, laboral y cientifico; también
permite la autocapacitacion permanente y la actualizacion sistematica de los

conocimientos, como un indicador de competitividad en esta época.

2.2.12. Clasificacion de las habilidades investigativas

La clasificacion sugiere aspectos generales y especificos relacionados al saber

hacer, aplicando con pertinencia los conceptos.

a. Indagar. La indagacion, como habilidad se realiza con informacion
bibliografica fisica y digital; segin Rivera (2017) es la suma de la
curiosidad mas la persistencia en la busqueda cotidiana de respuestas a las
interrogantes que se presentan y para comprender al mundo en sus

manifestaciones, en confrontacion continua.

En el mundo académico es necesario que se establezca el habito de la
curiosidad, la indagacion y el cuestionamiento; empleando métodos
adecuados, para garantizar la reconstruccion, construccién |y
contextualizacién de conocimientos convencionales, en base a los saberes

propios del estudiante.

b. Identificar y plantear problemas. Es encontrar la informacion relevante
dentro de una gran cantidad de datos empiricos que ofrece la realidad,

describiéndolos de forma coherente. Es identificar el estado inicial de una
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situacion y a donde se desea llegar; asi como, los obstaculos existentes y

los procedimientos para superarlos.

Formular interrogantes. Es uno de los componentes claves de la
comprension, la resolucion de problemas, el razonamiento y la creatividad,;
por ello, la formulacion de preguntas es una habilidad fundamental para la

ciencia.

De acuerdo con Bachelard (1982) “para un espiritu cientifico todo
conocimiento es una respuesta a una pregunta. Si no hubo pregunta, no

puede haber conocimiento cientifico” (p. 16).

Lo que implica que para formular una “buena” pregunta, se requiere
disponer de una serie de habilidades: la evaluacion adecuada de la propia
comprension, la identificacion de la fuente del problemay la valoracion de
la pregunta (como, cuales son, de qué manera, en qué medida, por que,
qué...) que permite resolver problemas y profundizar conocimientos. Es un

proceso de construccion mental.

Sistematizar informacion. Es identificar las ideas, los procesos o
los contenidos centrales de algo, expresandolos de manera ordenada,
priorizando dos aspectos: la experiencia vivida y el sustento tedrico que la
explica, con énfasis en los resultados logrados. Asimismo, se conceptla
como la consolidacion de un proceso permanente y acumulativo de
creacion participativa de conocimientos sobre la base de la intervencion en
una determinada realidad. Es la interpretacion critica de una o varias

experiencias que, a partir de su ordenamiento y reconstruccion, explica la
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I6gica del proceso vivido o la génesis de un conocimiento logrado: el
conocimiento previo, los factores que intervienen en su analisis, su
articulacion a los saberes o elementos del entorno en que se da, y el

desarrollo cognitivo de los participantes.

La sistematizacion es:

e Una actividad de produccion de conocimiento a partir de la reflexion,
la discusion y la comprension, posibilitando el “didlogo de

conocimientos”.

e Un proceso de interpretacion y reflexion orientado por un marco de
referencia, con un método de trabajo que posibilita organizar el analisis
de la experiencia y comunicar las acciones realizadas, de documentada

con evidencias.

Generalizar. Es abstraer y seleccionar premisas comunes, enunciado un

concepto que las comprenda a todas, para sintetizar soluciones incluyentes.

Podemos afirmar que las leyes, las conclusiones, las reglas son
generalizaciones, no solo por sus estructuras verbales, sino a partir de la

abstraccion de hechos comunes a un gran nimero de personas.

Plantear objetivos. Es enunciar lo que buscamos lograr en periodos
espacio-temporales que definen sus limites, sefialando los resultados a los
que se procura llegar a través de acciones sistematicas y con recursos

determinados.
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2.3.

Los objetivos deben ser medibles en su nivel de logro, limitados a los
recursos disponibles, susceptibles de ser alcanzados, expresados en

afirmativo con claridad y precision.

Demostrar. Evidenciar en la préactica la funcionalidad del conocimiento

que se esta aprendiendo. Es continuo.

El planteamiento de objetivos, es la fase que da sentido a toda investigacion,
siempre se hace para explicar o identificar algo. Para fortalecer las
habilidades investigativas es necesario ya haber trabajado las habilidades

cognitivas basicas, inclusive las capacidades.

Definicion de términos basicos

Meétodo. Conjunto de pasos ordenados y funcionales que sirve para

proceder o desarrollar un contenido tematico y lograr un aprendizaje.

Paradoja. Como figura de pensamiento, es una expresion que aproxima dos
ideas contrapuestas y en apariencia irreconciliables. Como proposicion, es
una suspension del principio légico de no contradiccion en tanto afirma dos
significados que se excluyen a la vez. En este trabajo se entenderd como
contradiccion permanente (antitesis) de los conocimientos para generar

permanentemente nuevas tesis.

Método Paradojal. Es un conjunto de procedimientos que permite generar
procesos de contextualizacion de conocimientos, que, confrontados con los
saberes locales, ya sean andinos u amazonicos, o de cualquier otro lugar del

mundo, se enuncien nuevos conocimientos; en una relacién horizontal entre
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docentes y estudiantes.

Habilidades cognitivas. Es el uso del pensamiento légico, intuitivo y
creativo y las practicas (fundadas en el uso de métodos, materiales,

herramientas e instrumentos)

Capacidades investigativas. Conjunto de habilidades orientadas a renovar,
innovar 'y contextualizar los conocimientos formales, estas las
comprendemos como el proceso de ampliacion de conocimientos y
destrezas para emprender proyectos y programas de investigacion de
relevancia social, el desarrollo de estas habilidades pretende estructurar un

pensamiento critico, sistémico, abierto, reflexivo y creativo.

Habilidades instrumentales. Se refiere al conjunto de condiciones como el
dominio del lenguaje, el manejo de operaciones cognitivas, saber observar
y cuestionar, prerrequisitos para la investigacion cientifica; que por la

préctica cotidiana se logra dominar.

Habilidades sociales. Es la facilidad para trabajar en equipo,
interrelacionandose con otras personas, para construir el conocimiento en

forma colectiva, en base a la comprension y el dialogo.
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CAPITULO 111

HIPOTESIS Y VARIABLES

3.1.  Hipotesis de la investigacion
3.1.1. Hipotesis principal

Si se aplica adecuadamente los pasos del Método Paradojal entonces se eleva
sustancialmente el nivel de las habilidades investigativas en los estudiantes de la
serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Il de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, 2018.

3.1.2. Hipotesis secundarias

e Predomina un nivel de habilidades investigativas promedio en los
estudiantes de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana 11 de
la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018.

e Laaplicacion pertinente del Método Paradojal influye significativamente
en el fortalecimiento de las habilidades instrumentales en los estudiantes
de la serie 400-I1, asignatura de Arqueologia Peruana Il de la Facultad
de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de
Huamanga, 2018.

e EIl Método Paradojal influye sustancialmente en el manejo de habilidades

sociales en los estudiantes de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia



3.2

3.2.1.

3.2.2.

Peruana Ill de la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad
Nacional de San Cristobal de Huamanga, 2018.

Variables

Variable independiente: Método Paradojal

Definicion conceptual. Es un sistema de generacion de negaciones a los
conocimientos establecidos como forma de aprendizaje. Es método, porque
es sistema, y es paradojal porque se sustenta en la negacion como forma de
evolucion de dichos conocimientos, su sintesis es el aprendizaje

significativo para estudiantes y docentes (Rivera, 2014).

Definicion operacional. La eficacia de los pasos del Método Paradojal fue
determinada con la aplicacion de la ficha de observacién constituida por
nueve dimensiones y 20 items, su valoracion fue dicotdmica, estratificada

en: si — no.

Variable dependiente: Habilidades investigativas

Definicion conceptual. Las habilidades investigativas son un conjunto de
practicas de diversa naturaleza, que empiezan a desarrollarse antes que el
individuo tenga acceso a procesos sistematicos (académicos) de formacion
para la investigacion (Moreno, 2005).

Definicion operacional. La medicion de las habilidades investigativas sera
determinada, conforme se sefiala (dos dimensiones y 20 items). Se

estratifica en: Muy alto (5), alto (4), medio (3), bajo (2) y muy bajo (1).
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3.3.  Operacionalizacion de las variables

. . . . Escala
Variables Dimensiones Indicadores Vel aEiive
eGeneracion de la e Identificacion de paradojas.
antitesis. e Discusion de la paradoja
e Demostracion de la paradoja )
e Planificacion de las e Observacion del material Iiz)((zl))
acciones bibliogréfico
Método o Sociglize}clién del método o
Paradojal ) Reallzacm_n de una lectura dirigida
del contenido.
eldentificacion de o Identificacion de saberes
saberes previos e Caracterizacién de saberes
¢ Validacion de los saberes
eRelacion de la unidad e Comparacién de contenidos
en la lucha de e Comprension de contenidos.
contrarios ¢ Consolidacion de contenidos
eDe lo viejo a lo nuevo, e |dentificacion de factores comunes.
a traves de lo conocido e Presentacion de una propuesta de
innovacion.
e Cuestionamiento de lo conocido.
eDe lo particular a lo ¢ Consolidacion de los saberes.
general en una relacion e Proyeccion de los saberes.
intercultural e inter e Relacion de los saberes con
generacional conocimientos generales.
eEtica y estética: ¢ Argumentacién sostenible.
conflictivizacion de las e Diferenciacion de lo aparente y lo
creencias propias y los sustantivo.
saberes previos ¢ Evaluacion del nivel de
conocimiento del tema.
oDe la realidad de los e Analisis del contenido.
conocimientos e Interpretacion del contenido.
cientificos, a la e Propuesta de un nuevo
posibilidad de los conocimiento.
conocimientos
generados.
o Lee el contenido temético
Habilidades « Explica el mensaje del texto Muy alto (5)
instrumentales e Analiza las ideas centrales Alto (4)
N e Interpreta el mensaje de texto Medio (3)
Habilidades e Infiere conclusiones Bajo (2)

investigativas

o Identificacion de ideas generalesy MUy bajo (1)

especificas.
e Deduce las ideas principales.
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Variables

Dimensiones

Indicadores

Escala
Valorativa

e Abduce las ideas para ir
consolidando en un todo Unico.

e Examina con atencion las ideas para
comprenderlas.

e Sintetiza las ideas amplias.

e Pregunta permanentemente para ir
aclarando los contenidos.

Habilidades sociales

e Participacion proactiva durante la
clase.

e Contribucion con ideas en los
trabajos grupales.

e Expresion de sus ideas de manera
l6gica.

e Escucha con atencion para aceptar o
aclarar las ideas.

e Dialoga con los integrantes de su
equipo para lograr lazos amicales.

e Es empético, ve los hechos desde la
perspectiva de los demas.

e Gestiona acciones académicas para
facilitar su comprension.

e Se relaciona adecuadamente con los
demés.

e Valora las ideas, pero no siempre
acepta.
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4.1.

CAPITULO IV

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

Tipo de investigacion

El tipo de investigacion fue empirica o aplicada por que se procedio con la
experiencia metodoldgica, centrada en la implementacion y desarrollo de
los pasos del Método Paradojal para el fortalecimiento de las habilidades
investigativas, evidenciadas en sus actitudes y en la calidad de sus trabajos.
Confirman Boggino & Rosekrans (2004) y Civicos & Hernandez (2007) que
este tipo de investigacion son experiencias que tienen propdésitos de resolver
0 mejorar una situacion especifica, para comprobar un método o modelo
mediante la aplicacién innovadora y creativa de una propuesta de

intervencion analisis e interpretacion de los datos.

Desde el punto de vista de (Carrasco, 2005) “La investigacion aplicada se
distingue por tener propdsitos practicos inmediatos bien definido, es decir,
se investiga para actuar, transformar, modificar o producir cambios en un
determinado sector de la realidad” (p. 43). Por su parte, Popper (1980)
refiriéndose a las investigaciones empiricas también Ilamadas aplicadas,

manifiesta que es corriente llamar «inductiva» a una inferencia cuando pasa



4.2.

de enunciados singulares (llamados, a veces, enunciados «particulares»),
desde un punto de vista Idgico dista mucho de ser obvio que estemos
justificados al inferir enunciados universales partiendo de enunciados
singulares, por elevado que sea su nimero ; pues cualquier conclusion que
saguemos de este modo corre siempre el riesgo de resultar un dia falsa. Lo
que implica que las investigaciones sociales arriban a conclusiones

singulares por ser producto de experiencias imposibles de generalizarse.

Consecuentemente, el presente estudio tiene como propdsito fortalecer las
habilidades investigativas en estudiantes de educacidn superior, ya que estas

les permitiran lograr los conocimientos como medio y como fin.

Nivel de la investigacion

Por la naturaleza del estudio corresponde al nivel fue explicativo, porque
permitié se identificaron las causas que generaron el bajo nivel de
habilidades investigativas en los estudiantes universitarios y los cambios
que se produjeron a partir de la aplicacion rigurosa de los pasos del Método

Paradojal.

Segln Hernandez, Fernandez & Baptista (2003) el nivel explicativo en la
investigacion, responde a la identificacion de las causas del problema,
suceso o fendmeno fisico o sociales, cuyo objetivo principal es comprobar
la hipotesis causal, descubrimiento de nuevas leyes cientificas y sociales.
Velasquez (1999) ratifica que “la investigacion de nivel explicativo es
aquella que tiene como fin determinar las causas de los fenébmenos y

describir los mecanismos de su funcionamiento” (p. 68). Concuerda
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4.3.

(Carrasco, 2005) que el nivel de investigacion “responde a la interrogante
¢por qué?, es decir, con este estudio podemos conocer porque el objeto de

estudio tiene tales caracteristicas o cualidades” (p .42).

Disefio de la investigacion

Fue pre-experimental, porque nos permitié realizar un registro de los datos
de los estudiantes de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana IlI
de la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga. Se trabajé con una sola unidad de estudio: grupo
experimental, con procesos de pre y postest Hernandez y otros (2003)
manifiestan: “En ciertas ocasiones los disefios pre experimentales sirven
como estudios exploratorios, pero sus resultados deben observarse con
precaucion”. Recogiendo las ideas de Pineda y otros (1994) se afirma que
la presente investigacion por su naturaleza corresponde al disefio
experimental en su variante pre experimental porque se trabajé con un solo
grupo, el que exigié la aplicacion de un pre y post test. En tanto que, el
Método Paradojal por la exigencia de sus procedimientos provoc6 cambios
en el nivel de habilidades investigativas. Cuantificando los datos se
demostré que realmente el resultado inicial fue significativamente

modificado.

Graficamente se expresa del siguiente modo:
G 01---- X....... 02
M-------- Método Paradojal

Hl------- Habilidades investigativas
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4.4,

4.5.

45.1.

45.2.

R: Realidad de los estudiantes.

O: Observacién del problema en el proceso de e-a.

FEL: Ficha de observacion, evaluador de la eficacia del método.
TA: Teoria aplicada.

MP: Método Paradojal

MDR: Medicion de resultados.

OELGC: Optimizacion de la eficiencia del proceso de e-a a través del
Método Paradojal.

Area de estudio

Fue la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, Facultad de

Ciencias Sociales, Escuela Profesional de Arqueologia.

Poblacion

Poblacion teodrica

Se conformd con 28 estudiantes de la Facultad de Ciencias Sociales, Escuela
Profesional de Arqueologia de la Universidad Nacional de San Cristobal de

Huamanga.

Poblacion muestreada

Segln Hernandez (2008) es una poblacion base con criterios de viabilidad
0 posibilidad de realizarse el muestreo. Para el caso, estuvo constituida por
28 estudiantes de la serie 400-11 de la Facultad de Ciencias Sociales,

asignatura de Arqueologia Peruana IlI.
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Criterios de inclusién y exclusion

Inclusion Exclusion

[ Alumnos promovidos [J Retirados

45.3.

454.

Tipo de muestreo

Corresponde a la forma no probabilistico intencional por grupos intactos
(censo). Ratifican Hernandez y otros (2003): “So6lo cuando queremos
realizar un censo debemos incluir en el estudio a todos los sujetos o casos
del universo o la poblacion” (p. 236). Agrega que “las ventajas de este
muestreo es la cuidadosa y controlada eleccién de sujetos con ciertas
caracteristicas especificas” (p. 262). Segun Pimienta (2000) el muestreo no
probabilistico intencional simple, también se “denomina por modelos, las
muestras no son representativas por el tipo de seleccion, son arbitrarias y se
basan en supuestos generales sobre la distribucion de las variables en la
poblacion, generalmente ingresan todos” (p. 265). También se denomina
poblacion estudiada: conjunto de elementos accesibles en nuestro estudio.
En ocasiones resulta posible estudiar cada uno de los elementos que
componen la poblacion, realizandose lo que se denomina un censo, es decir,

el estudio de todos los elementos que componen la poblacion.

Meétodos utilizados en la investigacion

Meétodos generales

Inductivo. Método que permitié la caracterizacion del problema, la

operacionalizacion de las variables: Método Paradojal y el desarrollo de las
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habilidades investigativas; ademas se logré6 obtener conocimientos
generales a partir de hechos particulares y las conclusiones a las que se
arribd son objetivas y probables por considerarse generalizaciones validas

producto del proceso de induccion.

Deduccion. A través de la I6gica deductiva se derivaron las consecuencias
hipotéticas que se contrastaron con la realidad y las experiencias vividas por
los estudiantes universitarios, quiere decir los aportes tedricos considerados
en el planteamiento y descripcion del problema, los antecedentes, el sistema
de enfoques fueron nuestro sustento tedrico y los resultados obtenidos nos
permitio evidenciar un alto grado de influencia del Método Paradojal en el

nivel de desarrollo de las habilidades investigativas.

Del mismo modo, las dos variables operacionalizadas pasaron por un
proceso de generalizacion (dimensiones) y conceptualizacion para concluir
en una teoria mucho mas integrada que la anterior. Ademas, nos permitio

inferir las particularidades de las variables y proponer generalizaciones.

En opinion de Bacon (1926), el investigador tenia que establecer
conclusiones generales basadndose en hechos recopilados mediante la
observacion directa. Aconsejaba observar a la naturaleza directamente,
desechar los prejuicios e ideas preconcebidas. Para obtener conocimiento es
imprescindible observar la naturaleza, reunir datos particulares y hacer

generalizaciones a partir de ellos.
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4.5.5.

Metodos particulares

Se utiliz6 el método estadistico, ya que la naturaleza de la investigacion

exige que se realice inferencias a partir de la teoria de probabilidad.

Hipotético-deductivo, fue necesario verificar la certeza de las hipotesis
propuestas. Los procedimientos del Método Paradojal proyectaron en el
entorno académico una actitud de cambio, centrada en la préctica constante;
estas fueron: caracterizacion, analisis, sintesis, formulacién de problemas,
de objetivos, planteamiento de paradojas, sistematizacién de informacion,

cuestionamiento permanente a los contenidos, entre otras habilidades.

Segun Rodriguez & Pérez (2017) en este método, las hipdtesis son puntos
de partida para nuevas deducciones. Se parte de una hipoétesis inferida de
principios o leyes o sugerida por los datos empiricos, y aplicando las reglas
de la deduccion, se arriba a predicciones que se someten a verificacion
empirica, y si hay correspondencia con los hechos, se comprueba la
veracidad o no de la hip6tesis de partida. Incluso, cuando de la hipétesis se
arriba a predicciones empiricas contradictorias, las conclusiones que se
derivan son muy importantes, pues ello demuestra la inconsistencia logica

de la hipétesis de partida y se hace necesario reformularla.

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Técnicas de recoleccion de datos

a. Observacion para medir la eficacia del Método Paradojal. Esta

técnica permitid la obtencion de datos ciertos sobre el cumplimiento de
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los pasos del Método Paradojal desarrollado en la asignatura de arqueologia

peruana I11, antes y después del experimento.

Quevedo (2001) expresa que esta técnica generalmente “se utiliza para
valorar el dominio de los procedimientos y el desarrollo de actividades
durante ¢l trabajo pedagdgico en el aula” (p. 206). Del mismo modo,
manifiestan Campos & Lule (2012) que la observacion es la forma mas
sistematizada y ldgica para el registro visual y verificable de lo que se
pretende captar de manera objetiva posible, ya sea para describir, analizar o
explicar desde una forma valida y confiable. Aspectos que concuerdan con
la necesidad del investigador para verificar la funcionalidad de los

procedimientos del Método Paradojal.

b. La psicometria. Segun Buchanan & Finch (Buchanan & Finch,
2010), esta técnica especifica los dominios de medida estandarizada
mediante tests en relacién con las habilidades, los atributos y las

caracteristicas psicoldgicas; cuyo instrumento es el test.

Test de habilidades investigativas, se utiliz6 para medir el nivel de
habilidades investigativas; tanto instrumentales como sociales en
estudiantes universitarios. Conforme a los propoésitos de la investigacion
estuvo disefiada con los indicadores de las dimensiones que corresponden a
esta variable con escalas multidimensionales ya que se buscé una valoracion
cuantitativa de la variable. Para Prada & Rucci (2016) las habilidades
investigativas por su naturaleza son complejas, lo que implica, la integracion

de las habilidades basicas y los conocimientos adquiridos en areas
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4.5.6.

especificas. Agregan que estas habilidades son relativamente mas faciles de

medir porgue son medibles y observables.

Instrumentos de recoleccién de datos

Para la variable independiente se ha utilizado la observacion

Autor: Rivera (2017)
Adaptado: Villavicencio (2018)
Procedencia. Peru

Descripcion. Integran 17 afirmaciones de opcion multiple tipo Likert y se
distribuyeron en ocho dimensiones: Generacion de la antitesis (0-1),
observacion del material bibliografico (2-3), identificacion de saberes
previos (4-5), relacion de la unidad en la lucha de contrarios (6), de lo viejo
a lo nuevo, a través de lo conocido (7-8), de lo particular a lo general en una
relacion intercultural e inter generacional (9-12), ética y estética:
conflictivizacion de las creencias propias y los saberes previos (13-15), de
la realidad de los conocimientos cientificos, a la posibilidad de los

conocimientos construidos (16-17). Las opciones de respuesta son: Si - No

Poblacion objetiva. Estudiantes

Forma de administracién. Auto-administrada.

Tiempo de administracion. En promedio 120 minutos.

56



Confiabilidad. Determinada mediante una prueba piloto, aplicada a 10

estudiantes, con el Coeficiente de Alpha de Cronbach, en el que se obtuvo

una confiabilidad de 0,957 que asegura la adecuada confianza de la prueba.

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de
Cronbach N de
elementos
0,957 17
Estadisticas de total de elemento
Varianza de
Media de escala si el Correlacién
escala si el total de
elemento se | elemento se elementos
Items | ha suprimido | ha suprimido | corregida

1 64,50 138,056 0,254
2 64,70 124,456 0,812
3 65,00 132,667 0,598
4 64,80 122,400 0,908
5 64,50 126,500 0,783
6 64,50 132,500 0,553
7 64,90 134,767 0,409
8 64,90 128,767 0,672
9 65,00 126,000 0,864
0 64,70 123,567 0,863
11 64,40 133,378 0,592
12 64,50 138,944 0,134
13 65,10 132,544 0,653
14 64,90 122,322 0,904
15 64,70 124,678 0,799
16 64,60 131,156 0,586
17 64,50 126,278 0,797

Alfa de
Cronbach si
el elemento se
ha suprimido
0,960
0,956
0,958
0,955
0,956
0,959
0,960
0,957
0,956
0,955
0,958
0,961
0,958
0,955
0,956
0,958
0,956
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Validez de instrumentos (juicio de expertos)

La validez del contenido de los instrumentos se realizard mediante la
verificacion y valoracion de los siguientes expertos: Dr. Fredi Morales
Gutiérrez (Escuela de Posgrado-UNSCH), Dra. Blanca Rivera Guillén
(Escuela de Posgrado-UNSCH), Mg. Leon Nina, Freddy (UNSCH). La

férmula es la siguiente:

C =5M/(n1+n2 +n3+n4 +n5)

Donde:

3 = Numero de expertos

M = NUmero de coincidencias entre expertos
n1= NUmero de observaciones del observador
1 n2= Numero de observaciones del
observador 2 n3 = NUmero de observaciones
del observador 3

MATRIZ DE VALIDEZ DEL JUICIO DE EXPERTOS

o ITEMS

Experto | 1 21122 3 |4 5|6 |7 8 |9 [10 11 |12
1 A|A|A|A |[A/A|A|D A|A|A D|D]| A
2 A/A|A| A|AA|A|[A A|A|A|D|D]| A
3 A/A|A| A|A A|A|A A|A|A|D|D]| A

Segunda Variable: Cuestionario de la prueba pedagdgica para medir el

nivel de habilidades investigativas
Autores: Hernandez-Gallardo (2006)

Procedencia; México
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Adaptacion: Villavicencio (2019)

Descripcion: La variable habilidades investigativas est4 constituida por 20
afirmaciones de opcion madltiple, tipo Likert y se distribuidos en dos
dimensiones: habilidades instrumentales (1-10) y habilidades sociales (11-
20). La estratificacion fue: muy alto (5), alto (4), medio (3), bajo (2) y muy
bajo (1)

Poblacién objetiva.

Alumnos

Forma de administracion.

Colectiva y auto-administrada.

Tiempo de administracion.

En promedio 120 minutos.

Validez de instrumentos (juicio de expertos)

La prueba de validez de los instrumentos se realiz6 a través del juicio de
expertos, quienes emitieron sus opiniones acerca del contenido de los
instrumentos y de los aspectos formales, dando su aprobacion para su

aplicabilidad en la recoleccion de datos, con los siguientes resultados:

La formula del coeficiente de Holsti es la siguiente:

# Acuerdos

€= #Acuerdos + # desacuerdo
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Matriz de opinion del juicio de expertos

Items
Expertos ™1 T 3 [4]5]6]7]8]910]11] 12
1 Al A| A A/A/A|lA/A A/AD|D
2 Al A| A A/A/A|A/A A|A|D| D
3 Al A| A A AA|AA A|A|A| D
Expertos Habilidades instrumentales
1 8 0,8
C:—: ’
8?3-2
2 c=——=10,8
8-(|9—2
3 c=——=209
9+1
Resumen
o Porcentaje de L
N Experto vValoracion Valoracion
01  Dr. Fredy Morales Gutiérrez 0,80 Aceptable
02  Mg. Ledn Nina, Freddy 0,80 Aceptable
03  Dra. Blanca Rivera Guillén 0,90 Aceptable
Promedio ponderado 0,833 (83,3%) Aceptable

Del analisis se tiene ponderacion promedio de la validez de los instrumentos
a 0,833 que equivale a 83,3% de aceptacion, en base a los tres expertos
consultados, lo que se consideran aplicable los instrumentos para la

recoleccion de datos.

Confiabilidad

La confiabilidad de consistencia interna fue determinada mediante una

prueba piloto, en una muestra de 10 estudiantes externos a la unidad de
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estudio, para ello se utilizé el Alpha de Cronbach, cuya formula referencial

€es:

a=K 1o
k-1

Donde:

a = coeficiente de Cronbach

K= namero de items o preguntas del instrumento

2 . .
Z S,” = Suma de las varianzas de cada item

2 - . .
S © = Varianza total o varianza del instrumento

Realizado los calculos de SPSS, tenemos:

Estadisticas de fiabilidad del instrumento de
habilidades instrumentales

Alfa de Cronbach

N de elementos

0,913

10

Estadisticas del total de elemento

Alfa de
Media de Varianza de | Correlacion | Cronbach si
escala si el escala si el total de el elemento
elemento se | elemento se elementos se ha
ha suprimido | ha suprimido | corregida suprimido
Pl 36,40 13,822 ,179 ,924
P2 36,30 14,456 ,062 925
P3 36,10 12,544 ,729 ,891
P4 35,10 12,767 ,649 ,895
P5 35,00 10,667 ,857 ,879
P6 34,90 11,433 916 ,877
P7 35,10 12,767 ,649 ,895
P8 35,00 10,667 ,857 ,879
P9 34,90 11,433 916 ,877
P10 34.90 11,433 916 877

61



Estadisticas de fiabilidad de habilidades sociales

Alfa de Cronbach N de elementos
0,898 10

Estadisticas de total de elemento

Alfa de
Media de Varianza de | Correlacion | Cronbach si
escala si el escala si el total de el elemento
elemento se | elemento se elementos se ha
ha suprimido | ha suprimido | corregida suprimido
P1 36,50 14,278 329 923
P2 36,80 15,956 ,290 ,906
P3 36,80 15,067 ,570 ,893
P4 35,90 15,211 356 ,906
P5 35,70 12,456 ,882 ,869
P6 35,60 13,378 918 871
P7 35,80 14,622 717 ,886
P8 35,70 12,456 ,882 ,869
P9 35,60 13,378 918 871
P10 35,60 13,378 918 871
En resumen
Instrumentos «a de Cronbach  Interpretacion
Cuestionario de habilidades instrumentales 0,913 Aceptable
Cuestionario de habilidades sociales 0,898 Aceptable
Promedio 0,906 (90,6%) Aceptable

Fuente: Datos de la prueba piloto

El coeficiente de confiabilidad del instrumento fue 90,6% aceptable,
verificandose su adecuada estructuracion para medir las variables en
estudio.

4.5.7. Procesamiento y analisis de datos

El procesamiento descriptivo de datos se realizé con la ayuda de programas

de célculo. Los datos fueron analizados en base a los indicadores y
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dimensiones, presentados en una distribucion de frecuencias, medidas de

tendencia central y de dispersion.

Prueba de hipdtesis

Se realizd la prueba de hipotesis de la siguiente manera:

a) Prueba de normalidad
Paso 1. Redaccion de la hipotesis estadistica
Hipotesis nula (Ho). Tiene distribucion normal (p > a).
Hipdtesis alterna (H1). No tiene distribucion normal (p <a).

Paso 2. Formulacion del nivel de significancia

Se ha elegido al 5% que equivale & = 0,05 con un nivel de

confianza al 95%.

Paso 3: Eleccién de la prueba estadistica

Se realiz0 la prueba de normalidad datos a través de Shapiro — Willk
por tratarse tamafio de la muestra menores a 50, cuya formula

referencial es:

2

1 i=h
W=—-70 Ea. (x . —x.)
. —j+l
n52 p J-n n=j J

Siendo:

n: Tamano de la muestra
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S2: Varianza muestral

Xj: Valor ordenado en la muestra que ocupa el lugar j.

Los coeficientes aj, n estan dado en la tabla.

Calculo de la significancia calculada (p)

Realizado el célculo en el programa SPSS, se tiene el siguiente

resultado:
Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Estadistico Gl Sig.  Estadistico gl Sig.
Pretest 526 28 ,000 ,361 28 ,000
Postest 416 28 ,000 ,664 28 ,000
a. Correccion de significacion de Lilliefors

b.

La significancia calculada de los datos de pre y postest es menor a la
significancia asumida (0,000<0,05), entonces los datos no tienen
distribucion normal, por consiguiente, procede aplicar la prueba no
paramétrica de hipétesis a través de Wilcoxon para muestras
relacionadas.

Prueba estadistica

Paso 1. Redaccion de la hipotesis estadistica

Hipotesis de investigacion

Si se aplica adecuadamente los pasos del Método Paradojal entonces se

eleva sustancialmente el nivel de las habilidades investigativas en los
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estudiantes de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Il de
la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San

Cristobal de Huamanga, 2018.

Hipotesis estadistica

Hipotesis nula (Ho). No existe diferencia significa en el desarrollo de
las habilidades investigativas con la aplicacion del método paradojal en
los estudiantes. (p > o)

Hipotesis alterna (H1). Existe diferencia significa en el desarrollo de las
habilidades investigativas con la aplicacion del método paradojal en los
estudiantes. (p <a)

Paso 2. Formulacion del nivel de significancia

Se ha elegido al 5% que equivale ¢ =0,05 con un nivel de confianza

al 95%.

Paso 3: Eleccidn de la prueba estadistica

La prueba de hipdtesis se realizé a través de Wilcoxon para muestras

relacionadas, cuya formula referencial es:

T=Min [T (+); T (-)]
Donde
T(+)= Suma de rangos correspondientes a diferencias positivas

T (-) = Suma de rangos correspondientes a diferencias negativas
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Como el tamafio de la muestra es mayor que 10, entonces

reemplazamos en Z

_T')7<T
Ot

Z

Donde

« = "M +1) Media de T de Wilcoxon
4

n(n+1)(2n+1)

o, = Desviacion estandar de T
A 24

N : Tamafo de la muestra

Paso 3: Conclusién

Interpretacion

Significacion H1 HO
p >a Se rechaza Se acepta
p < a Se acepta Se rechaza
Donde:

a = 0,05 (5%)Significancia asumidad

p = --- Significancia calculada en SPSS



CAPITULO V

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

5.1.  Analisis e interpretacion descriptivo de los datos

Tabla 1 Desarrollo de las habilidades investigativas instrumentales en los
estudiantes de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana IlI.

Habilidades investigativas Pretest Postest
instrumentales f % F %
Muy alto 0 0 2 7
Alto 1 4 18 64
Medio 20 71 8 29
Bajo 7 25 0 0
Muy bajo 0 0 0 0
Total 28 100 28 100

Fuente. Datos de cuestionario de la prueba pedagédgica los estudiantes de la FCS,
UNSCH, 2018

Del 100% (28) de estudiantes, en el pretest, el 0% presentaron un desarrollo de sus
habilidades investigativas instrumentales muy bajo, 25% bajo, 71% mediano, 4%
alto y 0% muy alto. Mientras que en el postest después de la aplicacion rigurosa de
los procedimientos del método paradojal, el 0% presentaron un desarrollo de las
habilidades investigativas instrumentales muy bajo y bajo, 29% mediano, 64% alto

y 7% muy alto.

Es decir, un mayor porcentaje de los estudiantes lograron desarrollar las habilidades



investigativas instrumentales, en el que analizan las ideas centrales del contenido
tematico, interpretan el mensaje del texto, infieren las conclusiones, identifican las
ideas generales y especificas, deducen las ideas principales, abducen las ideas para
ir consolidando en un todo Unico; ademas examinan con atencion las ideas para

comprenderlas, sintetizan y formula interrogantes para ir aclarando los contenidos.

Tabla 2 Desarrollo de las habilidades investigativas sociales de los estudiantes de
la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Ill.

Habilidades Pretest Postest

investigativas sociales F % F %
Muy alto 0 0 8 29
Alto 2 7 17 61
Medio 23 82 3 11
Bajo 3 11 0 0
Muy bajo 0 0 0 0
Total 28 100 28 100

Fuente. Datos del cuestionario del test de habilidades investigativas de los
estudiantes de la FCS, UNSCH, 2018

Del 100% (28) de estudiantes, en el pretest, el 0% presentaron un desarrollo de las
habilidades investigativas sociales muy bajo, 11% bajo, 82% mediano, 7% alto y
0% muy alto. Mientras que, en el postest, después de la aplicacién rigurosa de los
procedimientos del método paradojal, el 0% presentaron un desarrollo de las
habilidades investigativas sociales muy bajo y bajo, 11% mediano, 61% alto y 29%

muy alto.

Es decir, un porcentaje considerable de los estudiantes lograron desarrollar las
habilidades investigativas sociales, fundamentalmente demostrando una participas
proactiva durante la clase, contribuyendo con ideas durante los trabajos grupales;
ademas expresaron sus ideas de manera l6gica, escucharon con atencién las ideas,

aceptaron o aclararon, dialogaron con los integrantes de su equipo para estrechar
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lazos amicales, fueron empaticos, percibieron los hechos desde la perspectiva de
los demas, gestionaron acciones académicas para facilitar su comprension de los
temas, se relacionaron adecuadamente con los demas, valoraron las ideas pero no
siempre aceptaron y cuestionaron las conclusiones de los grupos de estudio. Esto
quiere decir, que desarrollaron acciones socializadoras orientadas al fortalecimiento
de sus habilidades investigativas.

Tabla 3 Desarrollo de las habilidades investigativas de los estudiantes de la serie
400-11, asignatura de Arqueologia Peruana IlI.

Habilidades investigativas

90% 82%

80%

70% 61%
° 60%
‘T

50%
E ’ M Pretest
2 40%
& 29% M Postest

30%

0,
20% 1%  11%
10% 7%
0% .0% 0% 0%
0%
Muy alto Alto Mediano Bajo Muy bajo

Fuente. Datos de cuestionario de la prueba pedagdgica los estudiantes de la FCS,
UNSCH, 2018

Del 100% (28) de estudiantes en el pretest, el 0% presentaron habilidades
investigativas en un nivel muy bajo, 11% bajo, 82% medio, 7% alto y 0% muy alto.
Mientras que, en el postest, después de la aplicaciéon del método paradojal, el 0%
presentd habilidades investigativas muy bajo y bajo, el 11% medio, el 61% alto y
el 29% muy alto. Esto quiere decir que los procedimientos del Método Paradojal:

como el hecho de planificar adecuadamente las actividades, identificar los saberes
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previos y las contradicciones internas y externas de los conocimientos
convencionales, comprender que son naturales los procesos de la negacion de la
negacion; avanzar de la particularidad hacia la generalidad en una relacion
intercultural e intergeneracional; asi como conflictivizar las creencias y de esa
realidad orientarse hacia la posibilidad de producir conocimientos innovados,

permitio en los estudiantes fortalecer sus habilidades investigativas.

5.2.  Andlisis inferencial: Prueba de hipotesis

Tabla 4 Prueba de hipotesis especifica 1. Habilidades investigativas promedio

Estadisticos de prueba®°

Postest -
Prestest
VA -4,916"
Sig. asintética (bilateral) ,001
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(bilateral) Intervalo de confianza  Limite inferior ,000
al 95% lelt? 101
superior
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(unilateral) Intervalo de confianza  Limite inferior ,000
al 95% leltfé 101
superior

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon

b. Se basa en rangos negativos.
. Se basa en 28 tablas de muestras con una semilla de inicio 2000000.

a = 0,05 (5%) significancia asumida

p=0,001 (0,1%) significancia calculada en el programa estadistico SPSS

Con un nivel de confianza al 95%, la significancia calculada es menor que la

asumida, lo que implica rechazar la hipétesis nula, por consiguiente, existe
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diferencias significativas en el desarrollo de las habilidades investigativas en

promedio, con la aplicacion rigurosa de los procedimientos del método paradojal

en los estudiantes universitarios (0,001<0,05).

Es decir, predomina un nivel de habilidades investigativas promedio en los

estudiantes de la serie 400-Il, la asignatura de Arqueologia Peruana Ill de la

Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristébal de

Huamanga, 2018.

Tabla 5 Prueba de hipotesis especifica 2. Habilidades investigativas instrumentales

Estadisticos de prueba®c

superior

Postest -

Prestest
Z -4,668"
Sig. asintdtica (bilateral) ,000
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(bilateral) Intervalo de confianza  Limite inferior ,000
al 95% lelt.e 101

superior
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(unilateral) Intervalo de confianza ~ Limite inferior ,000
0 -

al 95% Limite 101

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
b. Se basa en rangos negativos.
c. Se basa en 28 tablas de muestras con una semilla de inicio 299883525.

a = 0,05 (5%) significancia asumida

p = 0,000 (0%) significancia calculada en el programa estadistico SPSS

Con un nivel de confianza al 95%, la significancia calculada es menor que la

asumida, lo que implica rechazar a la hipotesis nula, por consiguiente, existen
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diferencias significativas en el desarrollo de las habilidades investigativas

instrumentales, de los estudiantes universitarios, con la aplicacion adecuada de los

procedimientos del método paradojal (0,000<0,05). Es decir, la aplicacion

pertinente de los procedimientos del Método Paradojal influye significativamente

en el fortalecimiento de las habilidades instrumentales en los estudiantes de la serie

400-11, asignatura de Arqueologia Peruana 11l de la Facultad de Ciencias Sociales

de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, 2018.

Tabla 6 Prueba de hipotesis especifica 3. Habilidades investigativas sociales

Estadisticos de prueba®¢

superior

Postest -

Prestest
Z -4,556"
Sig. asintética (bilateral) ,002
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(bilateral) Intervalo de confianza  Limite inferior ,000
al 95% lelt? 101

superior
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(unilateral) Intervalo de confianza  Limite inferior ,000
0 o

al 95% Limite 101

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
b. Se basa en rangos negativos.
c. Se basa en 28 tablas de muestras con una semilla de inicio 926214481.

a = 0,05 (5%) significancia asumida

p =0,002 (0,2%) significancia calculada en el programa estadistico SPSS
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Con un nivel de confianza al 95%, la significancia calculada es menor que la
asumida, lo que implica rechazar la hipétesis nula, por consiguiente, existe
diferencias significativas en el desarrollo de las habilidades investigativas sociales
con la aplicacion adecuada de los procedimientos del método paradojal en los
estudiantes universitarios (0,002<0,05). Es decir, el Método Paradojal influye
sustancialmente en el fortalecimiento de las habilidades sociales en los estudiantes
de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana 1l de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, 2018.

Tabla 7 Prueba de hipotesis general. Desarrollo de habilidades investigativas

Estadisticos de prueba®°¢

Postest -
Prestest
VA -4,916"
Sig. asintética (bilateral) ,000
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(bilateral) Intervalo de confianza  Limite inferior ,000
al 95% lelt? 101
superior
Sig. Monte Carlo Sig. ,000
(unilateral) Intervalo de confianza  Limite inferior ,000
al 95% leltfa 101
superior

a. Prueba de rangos con signo de Wilcoxon
b. Se basa en rangos negativos.
c. Se basa en 28 tablas de muestras con una semilla de inicio 2000000.

a = 0,05 (5%) significancia asumida

p = 0,000 (0%) significancia calculada en el programa estadistico SPSS

Con un nivel de confianza al 95%, la significancia calculada es menor que la

asumida, lo que implica rechazar a la hipotesis nula, para concluir que existe una
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diferencia significativa en el desarrollo de las habilidades investigativas con la
aplicacion rigurosa de los procedimientos del método paradojal en los estudiantes
universitarios (0,000<0,05). Es decir, si se aplica adecuadamente los pasos del
Método Paradojal entonces se eleva sustancialmente el nivel de desarrollo de las
habilidades investigativas en los estudiantes de la serie 400-II, asignatura de
Arqueologia Peruana 11l de la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad

Nacional de San Cristobal de Huamanga, 2018.
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DISCUSION

El objetivo general y los especificos fueron formulados para demostrar los
resultados de la investigacion que dio origen al Método Paradojal en el
fortalecimiento de las habilidades investigativas, en estudiantes universitarios de la
serie 400-I1, asignatura de Arqueologia Peruana Il de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga. Los resultados
logrados responden a los objetivos advertidos, tal como se demuestran en la rutina

de la comprobacion de las hipétesis.

En esta parte de la contrastacion de resultados empiricos, se procedié a valorar la
validez interna de la investigacion, teniendo claro que se refiere al grado en que un
proceso experiencial responde a la manipulacién de la variable independiente:
Método Paradojal, para lograr cambios en la variable dependiente: habilidades
investigativas. Otro aspecto que se considera fundamental son los estadigrafos
utilizados para demostrar el nivel de influencia entre las variables como un
procedimiento general y la variable independiente con las dimensiones como
procedimientos especificos; para el procesamiento estadistico se prefirio utilizar, el
calculo de la significancia, la prueba de normalidad de y Shapiro-Wilk, mediante
este estadigrafo no paramétrico se procedié con la comprobacion de las hipétesis;

cuyo resultado fue que existen influencia significativa entre las variables y las

75



dimensiones, lo que conllevo a aceptar en cada caso la hipotesis alterna y rechazar

la hipotesis nula.

Respecto al método de investigacion utilizado es evidente que la enunciacién de los
problemas y objetivos responde a la naturaleza de un estudio de nivel explicativo,
por lo que exigio para la variable independiente la organizacion légica de planes de
sesiones de ensefianza-aprendizaje que desarrolla los procedimientos del Método
Paradojal, teniendo como base un contenido tematico, ademas se debe aclarar que
por la complejidad del método paradojal los temas fueron bloques: amplios,
complejos y el tiempo también considerable (una semana por tema), la unidad de
estudio fue un solo grupo (28 estudiantes) cabe aclarar que a partir del tercer
semestre el nimero de estudiantes se va reduciendo, por lo que el disefio utilizado

fue el experimental en la variante, pre experimental (experiencias en aula).

Los instrumentos utilizados en la recoleccién de informacion se disefiaron en
funcion a la operacionalizacion de las variables, por lo que los items responden a
las dimensiones y a los indicadores, situacion que garantiza la coherencia interna o
validez de contenido, asi mismo se procedié con el analisis confirmatorio,
finalmente con la confiabilidad (grupo piloto de 10 unidades de estudio, para
calcular el Apha de Cronbach, que obtuvo el 0.913 el valor) indicando su
confiabilidad como instrumento para las habilidades investigativas, situacion que

garantiza la objetividad de la investigacion.

La generalizacion de los resultados obtenidos es factible, por la importancia que se

dio al control de las variables, los calculos estadisticos que se realizaron demuestran
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que el desarrollo o fortalecimiento de las habilidades investigativas son productos
especificamente de la aplicacion rigurosa de los procedimientos del método

paradojal.

Respecto a la congruencia de los resultados obtenidos en el trabajo de investigacion
en corroboracion con los antecedentes se sefiala que en la tabla No 1, observamos
que del 100% (28) estudiantes en la evaluacion inicial, ninguno presentd un
desarrollo de las habilidades investigativas instrumentales muy bajo, el 25% bajo,
71% medio, 4% alto y nadie muy alto. Mientras que la evaluacion realizada al final
sobre la aplicacion del método paradojal, el 0% presentaron un desarrollo de las
habilidades investigativas instrumentales muy bajo y bajo, 29% medio, 64% alto y
7% muy alto. Esto quiere decir que el impacto del Método Paradojal en los
aprendizajes adquiridos por los estudiantes es significativo y vital, demostrando la
validez de la propuesta investigativa y del Método aplicado; ademas, en el nivel
“medio”, la consistencia de los registrados, permiten avizorar que estos estudiantes
pronto alcanzaran los niveles superiores producto de la relacion establecida entre el
docente y los estudiantes, que permitié que estos ultimos, pudieran expresar

libremente y con confianza sus saberes relacionados con los contenidos estudiados.

Estos resultados son corroborados por Reyes (2013) para quien “la capacidad de
autogestion del aprendizaje (aprender a aprender), esta directamente relacionada
con el desarrollo de las habilidades investigativas, esto significa que pueden ser
incorporadas en el aparato critico de las competencias especificas que las
instituciones educativas de todo el mundo estan buscando desarrollar entre sus

educandos”. Del mismo modo por, Machado & Montes de Oca (2009) quienes
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consideran como una necesidad, “preparar al futuro profesional para asimilar
creadoramente los conocimientos cientificos y tecnoldgicos que forman parte del
mundo actual y transformar la realidad a través de la investigacion”. Educar en las
actitudes positivas y en sus propios valores de cultura cientifica, siendo la
indagacion la base de la investigacion en su mas amplio sentido. Agregan que la
educacion cientifica no se intenta especialmente que los futuros profesionales sean
cientificos o en investigadores, que esta sea una actitud que determine su forma de
actuar; determinando habilidades y procesos particulares de pensar y actuar como

cientifico, convertirlos en su cultura.

Los resultados de la tesis de Lanchipa (2009) explican que los estudiantes
“mostraron deficiencias en los siguientes criterios: eleccion y problematizacion de
temas de investigacion, recoleccién y organizacion de la informacion cientifica,
analisis e interpretacion de cuadros y graficos estadisticos” y en la forma cémo
comunican de manera escrita los resultados de sus investigaciones. Justamente esta
deficiencia de las habilidades instrumentales (puramente cognitivas) esta
relacionadas a la metodologia que emplea el docente. Si no se superar la idea de
considerar como elemente determinante la memorizacion de contenidos
curriculares, no se lograra desarrollar las habilidades investigativas en los
estudiantes, ya que este aspecto requiere de autonomia y libertad de trabajo en la

busqueda de informacion.

Por su parte Poma (2015) demostro que las habilidades investigativas en la mayoria
de los estudiantes (mas del 50%) estan en desarrollo como: Formular preguntas;

proponer explicaciones y predecir fenomenos; disefiar estrategias para hacer
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investigacion; generar y registrar datos; analizar, interpretar y extraer conclusiones;
evaluar, comunicar e intercambiar informacion responsablemente; reflexionar,
valorar, ademas de plantear preguntas. Considera que “todas ellas forman parte del
proceso rector de la indagacion cientifica, que se deberia desarrollar en las
actividades pedagogicas que planifica el docente”. Asi concluye “que el estudio
tiene una perspectiva metodologica didactica formativa solida, en cuanto a la
superacion del problemay logro de objetivos a través de la ejecucion del proyecto
de aprendizaje cientifico indaga-compite”. Efectivamente, la indagacion constante
para comprender, cuestionar y proponer son mecanismos eficaces para el
fortalecimiento de las habilidades instrumentales y sociales. Otro resultado es el de
Quispe y otros (2015) que muestran el uso de la Webquest es un recurso didactico
que influencia el desarrollo de las habilidades investigativas, ya que necesita
problematizar las situaciones para argumentar, comprender y aplicar el
conocimiento cientifico en los trabajos de los estudiantes del area de Ciencia,
Tecnologia y Ambiente. Demostrando la necesidad de innovar los procesos

metodoldgicos orientados a la autonomia en el trabajo académico.

En la tabla No 2, del 100% (28) de estudiantes en la evaluacion inicial, el 0%
presentaron un desarrollo de las habilidades investigativas sociales muy bajo, 11%
bajo, 82% mediano, 7% alto y 0% muy alto. Mientras que, en la evaluacion final de
la aplicacion del método paradojal, 0% presentaron que sus habilidades
investigativas sociales muy bajo y bajo, 11% medio, 61% alto y 29% muy alto. Lo
que implica que mediante la aplicacién del Método Paradojal la curiosidad e interés

del estudiante por la materia estudiada se fortalecio, al ser consideradas importantes
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los aportes cognitivos que ellos hacian desde sus saberes y experiencias propias en

el logro de un resultado comun.

Estos resultados casi indirectamente son corroborados por Martinez & Marquez
(2014) quienes indican que “la formacion para la investigacion implica el desarrollo
de habilidades investigativas, pero va mas alla de identificar las fases y etapas en
que se logra el dominio de una habilidad”. En la figura N° 1, del 100% (28) de
estudiantes en la evaluacion inicial, el 0% presentaron un desarrollo de las
habilidades investigativas muy bajo, 11% bajo, 82% mediano, 7% alto y 0% muy
alto. Mientras que, en la evaluacion después de la aplicacion del método paradojal,
0% presentaron habilidades investigativas de nivel muy bajo y bajo, 11% medio,

61% alto y 29% muy alto.

La diferencia entre la evaluacién inicial y la final nos indican que las habilidades
investigativas se fortalecieron como consecuencia de la aplicacion del Método
Paradojal como instrumentos de desarrollo de las habilidades investigativas de los
estudiantes, que al participar activamente con todo el grupo y en relacion estrecha

y amigable con el docente alcanzaron logros comunes a todos.

Resultados que fueron corroborados por Alvarado (2016) quien concluye que
“existe una correlacidon moderada positiva (re= 0,5128) entre el liderazgo creativo
y la habilidad investigativa en estudiantes de maestria en educacion del primer
semestre, ademas presenta una relacion directa y significativa entre el liderazgo
creativo en sus dimensiones micro, macro y meta liderazgo” de las habilidades

investigativas, con un nivel de significacion igual a 0,05 y 77 grados de libertad. El

80



liderazgo creativo, es un trabajo que requiere autonomia y libertad, y esta

condicionado por la aplicacion de habilidades investigativas.

81



CONCLUSIONES

Existe diferencia significativa en el desarrollo de las habilidades
investigativas en promedio con la aplicacion del método paradojal en los
estudiantes (0,001<0,05). Es decir, predomina un nivel de habilidades
investigativas promedio en los estudiantes de la serie 400-11, asignatura de
Arqueologia Peruana 1l de la Facultad de Ciencias Sociales de la

Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, 2018.

Hay diferencias sustanciales en el desarrollo de las habilidades
investigativas instrumentales con la aplicacion del método paradojal en los
estudiantes (0,000<0,05). Es decir, la aplicacion pertinente del Método
Paradojal influye significativamente en el fortalecimiento de las habilidades
instrumentales en los estudiantes de la serie 400-11, asignatura de
Arqueologia Peruana Il de la Facultad de Ciencias Sociales de la

Universidad Nacional de San Cristdbal de Huamanga, 2018.

Se observa la presencia de diferencia significativa en el desarrollo de las
habilidades investigativas sociales con la aplicacién del método paradojal
en los estudiantes (0,002<0,05). Es decir, el Método Paradojal influye
sustancialmente en el manejo de habilidades sociales en los estudiantes de

la serie 400-11, asignatura de Arqueologia Peruana Ill de la Facultad de
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Ciencias Sociales de la Universidad Nacional de San Cristobal de

Huamanga, 2018.

Existe diferencia significativa en el desarrollo de las habilidades
investigativas con la aplicacion del método paradojal en los estudiantes
(0,000<0,05). Es decir, si se aplica adecuadamente los pasos del Método
Paradojal entonces se eleva sustancialmente el nivel de las habilidades
investigativas en los estudiantes de la serie 400-11, asignatura de
Arqueologia Peruana Il de la Facultad de Ciencias Sociales de la

Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, 2018.
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RECOMENDACIONES

ADMINISTRATIVAS

i. Al Vicerrectorado Académico y de Investigacion de la Universidad
Nacional de San Cristobal de Huamanga, divulgar en la revista los
resultados de las investigaciones, para que en otras instituciones se puedan
replicar los procesos desarrollados y promover la innovacion especialmente

de las metodologias.

ii. Al Decanato de la Facultad de Ciencias de la Educacién de la Universidad
Nacional de San Cristobal de Huamanga, organizar talleres de socializacion
de las experiencias que se han logrado en los procesos de desarrollo de las
investigaciones, con participacion de los estudiantes de pregrado y docentes
de la localidad (grupo de interés) para que no quede en el archivo los

esfuerzos intelectuales que se realizan.
ACADEMICAS

iii.  Continuar con investigaciones sobre el tema: el desarrollo y el
fortalecimiento de las habilidades investigativas, porque sin investigacion,

la universidad se desnaturaliza, y los profesionales que egresan muestran
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incapacidad de solucionar acertadamente los problemas que les aquejan en

su cotidianidad y no se comprometen con el desarrollo de su entorno.

Priorizar en los planes curriculares por competencias, el fortalecimiento de
las habilidades investigativas y exigir a los docentes que desarrollen
procesos de ensefianza-aprendizaje visibilizando los procedimientos de los

métodos.
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Anexo 1: Instrumento de Eficacia

UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA
SECCION DE POSGRADO EN EDUCACION

PARADOJAL EN LOS ESTUDIANTES DE LA ESCUELA PROFESIONAL DE

ARQUEOLOGIA-UNSCH

No

ITEMS

VALORES

SI

NO

Generacion de la antitesis

01 | e ¢Enunci6 un problema para identificar las paradojas?
02 | e ¢Propicié la discusion de las paradojas?
03 | e ;Desarroll6 el proceso de demostracion de las paradojas?

Planificacion de las acciones

04 | e ;Socializaron los pasos del método?
05 | e ;Observaron a grandes rasgos el contenido del material bibliografico?
06 | e ;Realizaron una lectura dirigida del contenido?

Identificacion de saberes previos

07 | e ;Promovid la identificacion de saberes?
08 | e ;Caracterizaron los saberes identificados?
09 | e ;Describieron la funcionalidad del saber?

Relacion de la unidad en la lucha de contrarios

10 | e ;De manera indistinta comprobd la comprensién del contenido?
11 | e ;Compararon diferentes percepciones del contenido?
12 | e ;ldentificaron los factores comunes?
13 | e ;Jerarquizaron los factores intervinientes?
De lo viejo a lo nuevo, a través de lo conocido
14 | e ;Propici6 acciones que permitan la identificacion de factores comunes?
15 | e ;Presentaron su propuesta de innovacion?
16 | e ;Esclareci6 lo falseable de lo conocido para su cuestionamiento?
De lo particular a lo general en una relacion intercultural e inter generacional

17 | e ;Se procedio con la consolidacion de los saberes identificados?
18 | e ;ldentificaron las peculiaridades del problema para generar predicciones?
19 | e ;Relacionaron los saberes con conocimientos generales?

Etica y estética: conflictivizacion de las creencias propias y los saberes previos

20 | « ;A manera de debate realizaron argumentaciones sostenibles?

21 | e ;Diferenciaron lo aparente y de lo sustantivo?

22 | & ;Evalu6 de manera oral el nivel de conocimiento del tema?

De la realidad de los conocimientos cientificos, a la posibilidad de los

conocimientos generados.

23 | e ;Descompusieron los elementos centrales del contenido para una
profunda comprension?

24 | e ;Interpretaron cada elemento del contenido estudiado?

25 | e ;Consolidaron una propuesta Unica del nuevo conocimiento?




Anexo 2: Cuestionario

UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA
SECCION DE POSGRADO EN EDUCACION

CUESTIONARIO PARA MEDIR EL NIVEL DE
HABILIDADES INVESTIGATIVAS EN ESTUDIANTES
UNIVERSITARIOS

INSTRUCCIONES: Lea cuidadosamente cada uno de los items y marque con
una “X “, en una de las opciones de respuestas.

ESCALA DE VALORES
Escala Muy Alto Medio Bajo Ml.Jy
alto bajo
Valores |5 4 3 2 1
A B C D E

N° ITEMS A|B|C |D
| HABILIDADES INSTRUMENTALES
1.1 ¢ Lees el contenido tematico?

Como..
1.2 (,Anallzas Ias |deas centrales’)

Como..
1.3 (,Interpretas el mensaje de texto’)

Como.. .
1.4 (,Infleres conclu5|ones’?

Como.. .

(,Identlflcas |deas generales y especrflcas?

Como..
1.6 (,Deduces Ias |deas pr|nC|paIes’?

Como..
1.7 (,Abduces Ias |deas para ir consolldando enun todo unlco’)

Como..
1.8 (,Examlnas con atenC|on Ias |deas para comprenderlas’?

Como..
1.9 (,Slntetrzas Ias |deas7

De qué manera.. .
1.10 | ¢Formulas mterrogantes para ir aclarando Ios contenldos’)

Como.. .
I HABILIDADES SOCIALES
2.1 | ¢Participas proactlvamente durante la clase?

Como.. .
2.2 (,Contrrbuyes con |deas durante Ios trabajos grupales’)

Como..




N° ITEMS
2.3 | ¢Expresas tus ideas de manera l6gica?
Como.. .
2.4 (,Escuchas con atencmn Ias |deas Ias aceptas 0 Ias aclaras?
De qué manera..
2.5 ¢ Dialogas con Ios mtegrantes de tu eqU|po para estrechar Iazos
amicales?
Como.. .
2.6 (Eres empatlco ve Ios hechos desde Ia perspectlva de Ios demas’>
Como..
2.7 (,Gestlonas acciones academlcas para faC|I|tar tu comprensmn?
Como.. .
2.8 iTe reIaC|onas adecuadamente con Ios demas’?
De qué manera.. ..
2.9 ¢Valoras las |deas pero no S|empre aceptas’)
Como.. .
2.10 (,Cuestlonas las conclusmnes de Ios grupos de estudlo’?

Como..

MUCHAS GRACIAS POR SU COLABORACION




Anexo 3: Silabo

UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA
FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES
DEPARTAMENTOS ACADEMICOS DE CIENCIAS HISTORICOS SOCIALES
ESCUELA PROFESIONAL DE ARQUEOLOGIA E HISTORIA

SYLLABUS DE LA ASIGNATURA DE ARQUEOL OGIA PERUANA I11

I.  GENERALIDADES:

Facultad : Ciencias Sociales
Escuela : Arqueologia e Historia.
Especialidad : Arqueologia

Plan de estudios : 2004 (Reajustado)

Afio lectivo 1201811

Semestre . Par

Asignatura : Arqueologia Peruana 111
Sigla :AQ - 344

Requisitos :AQ 341

Créditos 4.0

Horas semanales : Teoricas 04 Horas
Profesor : Lic. Arquimedes Villavicencio
Hinostroza

arquihinostroza@gmail.com.
Il.  DESCRIPCION:
Presentacion y discusion del proceso histérico de la sociedad prehispanica
de los Andes Centrales a partir de los Estados Regionales o Intermedio
Tardio hasta la caida del imperio inca. “Analisis critico de la estructura
social, politico, econémico y cultural en referencia a investigaciones
concretas sobre el tema”.

I1l.  OBJETIVOS:

» Lograr que el alumno adquiera conocimientos sobre el pasado
arqueoldgico peruano del Intermedio Tardio y Horizonte Tardio.
Examinar el desarrollo prehispéanico: colapso Wari, Estados Locales
y Tawantinsuyo.

Analizar el conocimiento tecnolégico agropecuario, artesanal y
religioso.

Generar un mayor conocimiento y capacidad critica de las distintas
propuestas formuladas de los investigadores.

Afianzar el aprendizaje mediante la investigacion bibliografica de
investigaciones recientes.

YV V VYV V¥V

IV. FORMA DIDACTICA:

Aplicacion del Método Paradojal.

Participacion activa de los alumnos en los debates.

Lecturas obligatorias y complementarias.

Visitas a museos y Salidas al campo en la zona de Ayacucho.
Realizar viajes de estudio al departamento de Ica.

VVVYY



VI.

VII.

VIII.

MATERIALES DE ENSENANZA:

Se emplearan pizarras, papelotes, laminas y otros materiales
necesarios como una computadora personal, un proyector multimedia, un
televisor y un lector de DVD para el desarrollo de la asignatura.

REQUISITOS DE APROBACION:
» Rendir dos evaluaciones escritas.
» Obtener nota aprobatoria de lecturas asignadas.
» Presentar informes de salidas al campo.

SISTEMA DE EVALUACION:

» Lograr un promedio aprobatorio en la suma total de las notas de
evaluaciones programadas.
Rendir todas las evaluaciones de las lecturas programadas.
Participar en el desarrollo de clases dirigidas.
Asistir a todos los viajes de campo y presentar los informes
correspondientes.

YV VYV

PROGRAMACION DE CONTENIDOS:
1" Semana
e Presentacion del silabo e introduccion y organizacion de trabajos.
e Elorigeny la formacion del imperio: expansion.
292 Semana
e La cultura Wari nuevos aportes de investigaciones recientes.
e Principales ciudades.
3% Semana
e El ocaso Wari y el surgimiento de estados locales y regionales.
e La cultura Chima: organizacion y desarrollo politico social y
economico. La ciudad de Chanchan.
4™ Semana
e Los sefiorios de la Costa central: Ichma, Carabayllo, Mala, Chancay
y Guarco
5% Semana
e Las culturas tardias de la costa sur del Per(. La centinela y otros
asentamientos importantes.
6 Semana
e El retorno de las culturas locales en la sierra norte. Huamachuco y
Cajamarca.
PRIMER CONTROL DE LECTURA:
7™M Semana
e El problema de los sefiorios en la sierra central. Chupachu, Wankas,
Asto y la nacion Chanca.
8'% Semana
e Las culturas locales en costa y sierra Sur: el reino Chiribaya, Killke,
Lupaca, Colla, etc.
PRIMER EXAMEN ESCRITO.



9" Semana

e El origen de los Incas. La guerra con los Chankas y consecuencias,
Expansion y desarrollo.
10™M Semana

e El imperio Inca o Tahuantinsuyo: discusion desde la perspectiva
Historica y Arqueoldgica.
11#® Semana
e La estructura Econdmica y administrativa del estado inca.
e La organizacion politica social del Tawantinsuyo.
1234 Semana

e La religidn: cultos, dioses y sacerdotes. Las artes y la tecnologia
artesanal.
13*2 Semana

e EIl urbanismo inca en el cusco. El patron arquitectonico y
planeamiento inca.
14%% Semana

e Laadministracion provincial inca: Vilcashuaman y otros. El sistema
vial.
SEGUNDO CONTROL DE LECTURA:
15%"% Semana
e La lengua, lugares sagrados y sacrificios humanos. La guerra civil,

causas Y efectos de la caida del imperio inca.
16°"% Semana

e EXposicion y entrega de trabajos monogréaficos.

EXAMEN ESCRITO FINAL

BIBLIOGRAFIA:

BAUER, Braian S.

1992 “Avances en arqueologia andina. Centro de estudios
regionales andinos “Bartolomé de las Casas”. Cusco.

1996 “el desarrollo del estado inca. Centro de estudios regionales
andinos “Bartolomé de las casas”. Cusco.

2000 “El espacio sagrado de los incas. El sistema de ceques del
cuzco. Centro de estudios regionales “Bartolomé de las
Casas”

2001 Las antiguas tradiciones alfareras de la regién cuzco, centro
de estudios regionales andinos “Bartolomé de las casas”,
Cusco.

BONAVIA, Duccio
1991 “Hombre e Historia, de los origenes al siglo XV”. Editorial
Edubanco, Tomo I. Lima.



1992 “Estudios de arqueologia peruana. Editor Duccio Bonavia,
ediciones Fonciencias, Lima.

CANZIANI AMIGO, Jose

1989 “Asentamientos humanos y formaciones sociales en la costa
norte del antiguo Pert”. Editorial Instituto Andino de
Estudios Arqueoldgicos INDEA, Lima.

2009 “Ciudad y territorio en los andes contribuciones a la historia
del urbanismo prehispanico”. Editorial PUCP. Lima.

CISNEROS VELARDE, Leonor

1980 “Arqueologia del antiguo Pert en: historia general del
ejército peruano, Tomo I. Talleres de imprenta del ministerio
de guerra, Lima.

CURATOLA, Marco y SILVA SANTIESTEBAN, Fernando

1994 “Historia y Cultura del Pert”. Marco Curatola y Fernando
Silva— Santisteban editores. Coeditores Universidad de Lima
y Museo de la nacion de Lima.

GASPARINI, Graciano y Louis MARCOLIES

1977 Arquitectura Inca. Centro de Investigaciones Histdricas y
Estadisticas, Facultad de Arquitectura y Urbanismo,
universidad central de Venezuela. Caracas.

GONZALEZ CARRE, Enrique

1992 “Historia Prehispanica de Ayacucho”, Consejo General de
Investigaciones, Universidad de Huamanga. Lluvia Editores,
Lima.

1992 “Sefiorio Chanca. Editorial INDEA, Lima.

HYSLOP, John

1992 “Qhapaqpian el sistema Vial Incaico. INDEA y petréleos del
Perd, Lima.

KAUFFMANN D, Federico

1971 Arqueologia Peruana. Premio nacional, ediciones PEISA.
Lima.
1978 Manual de la arqueologia peruana. Lima.

KAULIKE, Peter e ISBELL, H William (Editores)



2000 “Huari y Tiwanaku: Modelos Vs evidencias”. Boletin de
arqueologia PUC, N° 4 y 5. Primera y segunda parte. Fondo
Editorial PUC.

LAVALLE, Daniele. Michele JULIAN
1983 ASTO: Curacazgo prehispanico de los andes centrales,
instituto de estudios peruanos. Lima.

LOZADA, Maria C y Jane E. BUIKSTRA
2002 El sefiorio de Chiribaya en la costa sur del Perd. Editor
Instituto de estudios peruanos. Lima.

LUMBRERAS, Luis Guillermo

1969 “De los Pueblos las Culturas y la Artes del Antiguo Pert”.
Editorial Moncloada Campodonico, Lima.

1981 “El Imperio Wari”, En: Historia del Peru, Tomo 1. Editorial
Juan Mejia Baca, Lima.

2000 “Las Formaciones Historicas del Pert’”. Tomos VIII — XI,

coeditora Lluvia Editores e IFEA, Lima.

MATOS M, Ramiro

1981 “Las Cultura Regionales Tempranas”, En: Historia del Peru,
Tomo |. Editorial Juan Mejia Baca, Lima.
1994 “PUMPU centro administrativo inca en la puna de Junin.

Editorial Horizontes B.C.R. del Peru, Lima.

MENZEL, Dorothy
1968 “La Cultura Wari”. Compania de Seguros y Reaseguros.
Peruano — Suiza, Lima.

MORRIS, Craig y Adriana VON HAGEN

1993 “The Inka Empire and its Andean Origins. American
Museum of Natural History. EE UU.

RAVINES, Roger

1970 “100 Anos de Arqueologia en el Peru”. Editorial de Estudios
Peruanos IEP, Lima.

1981 “los reinos y sefiorios locales de los andes centrales en:
historia del Per( antiguo, tomo Il editorial Juan Mejia Baca,
Lima.

1994 Historia general del Pert “Las Cultura Preincas e incas”.

Arqueologia del Pera, Tomo Il y Ill. Editorial Brasa S.A.
Lima.



SANTIESTEBAN SILVA, FY Roger RAVINES
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Anexo 4: Plan de clases

PLANES DE CLASE
DESARROLLO DEL METODO PARADOJAL

Objetivo: Fortalecer las habilidades investigativas con el Método Paradojal, mediante un tema de la historia nacional
Tema: El problema de los sefiorios en la sierra central. Chupachu, Wankas, Asto y la nacién Chanca
Asignatura: Antropologia Peruana IlI

Semestre: V
Tiempo: 120 minutos

Docente: Lic. Arquimedes Villavicencio Hinostroza

PASOS

DESARROLLO DE LOS PASOS

MATERIALES

TIEMPO

e Planificacion de las
acciones

e Observacion del material bibliografico. Se prepara y se les entrega el material con una semana
de anticipacion para que amplien sus conocimientos sobre los sefiorios andinos.

e Socializacion del método. En el aula se les explica los pasos del Método Paradojal, que se aplicara
y se aprueba por consenso.

¢ Realizacion de una lectura dirigida del contenido. En el aula los estudiantes identifican los
puntos fundamentales, en un trabajo cooperativo, orientado por el docente. (Lluvia de ideas)

e Generacion de la
antitesis

e ldentificacion de paradojas: En esta etapa se procede con la formulacion de interrogantes:

e ;Cual fue la relacién entre los sefiorios de la sierra central y el Imperio Wari?

e ;Por qué ellos causaron su desaparicion?

e ;Se encuentran rastros de los Waris en las ceramios y textiles de los sefiorios andinos?

e ;Las grandes obras Wari: caminos y edificios siguieron utilizandose?
¢ Discusién de la paradoja. Con participacion de los estudiantes se confrontan las diversas visiones.
e Demostracion de la paradoja. Se consultan otras fuentes y cientificos del &rea sobre el tema

tratado, se registran las opiniones y se sistematizan elaborando nuevos documentos.

eldentificacion  de
saberes previos

¢ Identificacion de saberes. A partir de los trabajos realizados, la informacion recolectada, como
continuacion de los procesos investigativos, cada estudiante analiza desde su propia vision los
nuevos documentos.

e Caracterizacion de saberes. Los saberes propios de los estudiantes confrontados en esta
investigacion, se refieren especialmente a las visiones del mundo de cada uno de ellos, enfrentados
con una estudiada cosmogonia pre incaica.




PASOS

DESARROLLO DE LOS PASOS

MATERIALES

TIEMPO

¢ Validacion de los saberes. Finalmente, se realiza un plenario donde cada estudiante expone sus
apreciaciones, se confrontan y se sistematizan en un solo documento, como producto de la
investigacion y como aporte a los procesos siguientes.

eRelacion de la
unidad en la lucha
de contrarios

e Comparacion de contenidos. El producto logrado, documento que sistematiza el proceso hasta el
momento, se confrontan con las fuentes bibliograficas.

e Comprension de contenidos. Se encuentran los elementos comunes en los textos basicos y los
conseguidos en la investigacion, se identifican y separan de los textos generales.

e Consolidacion de contenidos. En una plenaria de 10 minutos, se consolidan los argumentos, tanto
en los libros que sirvieron de base como aquellos aportados por los estudiantes.

eDe lo viejo a lo
nuevo, a través de lo
conocido

¢ Identificacion de factores comunes. Todo conocimiento tiene sus elementos distintivos, que en
los procesos de investigacion son identificados y con ellos se elabora un solo enunciado.
e Presentacion de una propuesta de innovacion. Con los elementos identificados, tanto de los

libros fuentes, como de los aportados por los estudiantes, se socializa para crear un solo enunciado.

e Cuestionamiento de lo conocido. Se formula el enunciado

eDe lo particular a lo
general en una
relacion
intercultural e inter
generacional

e Consolidacion de los saberes. Los nuevos conocimientos y la metodologia empleada, una vez
sistematizado, se incorporan a los contenidos curriculares y a los planes de estudio

e Proyeccion de los saberes. Se resalta la utilidad de los saberes propios, como factores centrales
para la construccion de nuevos conocimientos.

e Relacidn de los saberes con conocimientos generales. La incorporacion de los nuevos
conocimientos al curriculo del curso, trae consigo a los saberes de estudiantes y docentes,
empoderando a estos.

eFtica y estética:
conflictivizacién de
las creencias propias
y los saberes previos

¢ Argumentacion sostenible. Conociendo la génesis del nuevo conocimiento, el estudiante tiene
interiorizados todos los procesos y pasos para lograrlo; por ello, tendré toda la informacién
necesaria para realizar una argumentacion eficaz.

Diferenciacion de lo aparente y lo sustantivo.

Evaluacion del nivel de conocimiento del tema.

eDe la realidad de los
conocimientos
cientificos, a la
posibilidad de los
conocimientos
generados.

Andlisis del contenido.
Interpretacion del contenido.
Propuesta de un nuevo conocimiento.




Anexo 5: Validez de instrumentos

Ficha de validez de instrumentos

Instrucciones:

Marque con un aspa (x) en el recuadro que corresponda a su respuesta y escriba en
los espacios en blanco sus observaciones y sugerencias en relacion a los items

propuestos. Emplee los siguientes criterios:

ASPECTOS A CONSIDERARSE

1) ¢Las preguntas responden a los objetivos de la investigacion?

2) Las preguntas realmente miden las variables

3) ¢El instrumento persigue el fin del objetivo general?

4) ¢El instrumento persigue los fines de los objetivos especificos?

5) ¢Hay claridad y precision en los items?

6) ¢Los items despiertan ambigiiedad en sus respuestas?

7) ¢Las preguntas responden a un orden 16gico?

8) ¢El nimero de items por dimensiones es adecuado?

9) ¢El nimero de items por indicador es adecuado?

10) ¢La secuencia planteada es adecuada?

11) ¢ Las preguntas deben ser reformuladas?

12) Debe agregarse otros items

A. De acuerdo D. En desacuerdo

Sugerencias




GUIA PARA EXPERTOS
(VALIDEZ DE INSTRUMENTOS)

Titulo: METODO PARADOJAL Y FORTALECIMIENTOS DE HABILIDADES
INVESTIGATIVAS EN ESTUDIANTES UNIVERSITARIOS, AYACUCHO-2018

Tesista: Bach. Arquimedes Villavicencio Hinostroza

Instrucciones

Marque con un aspa (X) en el recuadro que corresponde a su respuesta y escriba
en los espacios en blanco sus observaciones y sugerencias en relacion a los items
propuestos.

Emplee los siguientes criterios:

A. De acuerdo D. En desacuerdo
ASPECTOS A CONSIDERARSE

1) (Las preguntas responden a los objetivos de la investigacion?

2) Las preguntas realmente miden las variables

3) (El instrumento persigue el fin del objetivo general?

4) (El instrumento persigue los fines de los objetivos especificos?

5) (Hay claridad y precision en los items?

6) (Los items despiertan ambigiiedad en sus respuestas?

7) (Las preguntas responden a un orden logico?

8) (El ntimero de items por dimensiones es adecuado?

9) (El numero de items por indicador es adecuado?

NN N NN NN ENEN =

10) (La secuencia planteada es adecuada?

11) ;Las preguntas deben ser reformuladas? v

12) Debe agregarse otros items 4

Sugerencias

DATOS DEL EXPERTO

Apellidos y nombres: Dra. Blanca Rivera Guillén DNI: 20006915
Grado académico: Doctor en Educacion

Mencidn: Ciencias de la Educacién

| @t

Ayacucho, 03 de noviembre de 2018



GUIA PARA EXPERTOS
(VALIDEZ DE INSTRUMENTOS)

Titulo: METODO PARADOJAL Y FORTALECIMIENTOS DE HABILIDADES
INVESTIGATIVAS EN ESTUDIANTES UNIVERSITARIOS, AYACUCHO-2018

Tesista: Bach. Arquimedes Villavicencio Hinostroza

Instrucciones

Marque con un aspa (X) en el recuadro que corresponde a su respuesta y escriba
en los espacios en blanco sus observaciones y sugerencias en relacion a los items
propuestos.

Emplee los siguientes criterios:

B. De acuerdo D. En desacuerdo

ASPECTOS A CONSIDERARSE

1) (Las preguntas responden a los objetivos de la investigacion?

2) Las preguntas realmente miden las variables

3) (El instrumento persigue el fin del objetivo general?

4) (El instrumento persigue los fines de los objetivos especificos?

5) (Hay claridad y precision en los items?

6) (Los items despiertan ambigiiedad en sus respuestas?

7) (Las preguntas responden a un orden légico?

8) (El numero de items por dimensiones es adecuado?

9) (El ntimero de items por indicador es adecuado?

ANIAN RN AR NN N AN AN RN I

10) ;La secuencia planteada es adecuada?

11) ;Las preguntas deben ser reformuladas? v

12) Debe agregarse otros items v

Sugerencias

DATOS DEL EXPERTO

Apellidos y nombres: Dr. Fredy Morales Gutiérrez DNI: 28294425
Grado académico: Doctor en Educacién

Mencién: Ciencias de la Educacién——

Efemine (:{me

FREDY MORALES GUTIERREZ
Docter en Clencias de la Educacién
Docents do la UNSCH

Ayacucho, 03 de noviembre de 2018.



GUIA PARA EXPERTOS

(VALIDEZ DE INSTRUMENTOS)

Titulo: METODO PARADOJAL Y FORTALECIMIENTOS DE HABILIDADES
INVESTIGATIVAS EN ESTUDIANTES UNIVERSITARIOS, AYACUCHO-2018

Tesista: Bach. Arquimedes Villavicencio Hinostroza

Instrucciones

Marque con un aspa (X) en el recuadro que corresponde a su respuesta y sus

observaciones y/o sugerencias en relacién a los items propuestos. Emplee los siguientes
criterios:

A: De acuerdo D: En desacuerdo

ASPECTOS A CONSIDERARSE A D
1 ;Las preguntas responden a los objetivos de la investigacion?
2 ; Las preguntas realmente miden las variables

3) (El instrumento persigue el fin del objetivo general?

4) (El instrumento persigue los fines de los objetivos especificos?

5) ¢(Hay claridad y precision en los items?

6) (Los items despiertan ambigiiedad en sus respuestas?

7) {Las preguntas responden a un orden légico?

8) (El nimero de items por dimensiones es adecuado?

9) (El niimero de items por indicador es adecuado?

B N e N ST Y T Y

10) ;La secuencia planteada es adecuada?
11) ;Las preguntas deben ser reformuladas? v

12) Debe agregarse otros items v

Sugerencias

Qs '“”j 11"““” MZ’“J W = ms#mw?é—‘ ”’I%“” /’7?"“‘%@ )pw{ -/

Datos del experto

Apellidos y nombres: Mtro. Freddy Leén Nina DNI: 28237301
Grado Académico de Maestro: Ensefianza de la Historia y Geografia
Mencion: Ensgiianza de la Historia y Geografia

Ayacucho, 03 de noviembre de 2018



Anexo 6: Base de datos

Base datos

PC

Posprueba

D2

D1

PC

Preprueba

D2

D1

ID

10
11
12
13

14
15
16
17
18
19
20

21

22
23
24
25
26
27

28

idades instrumentales

idades sociales

idades investigativas

D2: Habi
PC: Habi



Anexo 7: Galeria fotografica.




Anexo 8: Matriz de consistencia

- VARIABLES E -
PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS INDICADORES METODOLOGIA
Problema general Objetivo general Hipotesis general VARIABLE Tipo de investigacion

¢En qué medida la aplicacion del
Método Paradojal influye en el
fortalecimiento de las habilidades
investigativas en los estudiantes de la
serie 400-I1, asignatura de
Arqueologia Peruana Ill de Ia
Facultad de Ciencias Sociales de la
Universidad  Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018?

Problemas especificos:

¢Cual es el nivel de habilidades
investigativas en los estudiantes de la
serie 400-I1, asignatura de
Arqueologia Peruana Il de la
Facultad de Ciencias Sociales de la
Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018?

¢;De qué manera la aplicacion del
Método Paradojal influye en el
fortalecimiento de las habilidades
instrumentales en los estudiantes de la
serie 400-11, asignatura  de
Arqueologia Peruana Ill de Ia
Facultad de Ciencias Sociales de la
Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018?

Determinar y explicar la influencia del
Método Paradojal en el fortalecimiento
de las habilidades investigativas en los
estudiantes de la serie 400-II,
asignatura de Arqueologia Peruana Ill
de la Facultad de Ciencias Sociales de
la Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018.

Obijetivos especificos:

Identificar el nivel de habilidades
investigativas en los estudiantes de la
serie 400-11, asignatura de Arqueologia
Peruana Il de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional de
San Cristobal de Huamanga, 2018.

Analizar la influencia del Método
Paradojal en el fortalecimiento de las
habilidades instrumentales en los
estudiantes de la serie 400-II,
asignatura de Arqueologia Peruana Ill
de la Facultad de Ciencias Sociales de
la Universidad Nacional de San
Cristobal de Huamanga, 2018.

Determinar y evaluar la influencia del
Método Paradojal en el manejo de

Si se aplica adecuadamente los pasos del

Método Paradojal

entonces se eleva

sustancialmente el nivel de las habilidades
investigativas en los estudiantes de la serie
400-11, asignatura de Arqueologia Peruana
Il de la Facultad de Ciencias Sociales de
la Universidad Nacional de San Cristobal
de Huamanga, 2018.

Hipotesis secundarias:

Predomina

un

nivel de habilidades

investigativas promedio en los estudiantes
de la serie 400-11, asignatura de Arqueologia
Peruana Il de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional de San
Cristébal de Huamanga, 2018.

La aplicacién

pertinente del Método

Paradojal influye significativamente en el

fortalecimiento

de las  habilidades

instrumentales en los estudiantes de la serie
400-11, asignatura de Arqueologia Peruana
111 de la Facultad de Ciencias Sociales de la
Universidad Nacional de San Cristobal de
Huamanga, 2018.

El

sustancialmente

Método

Paradojal
en el

influye
manejo de

INDEPENDIENTE
Método Paradojal

Dimensiones

Generacion de la antitesis
Planificacion de las acciones
Identificacion de saberes
previos

Relacion de la unidad en la
lucha de contrarios.

De lo viejo a lo nuevo a
través de lo conocido.

De lo particular a lo general
en una relacioén intercultural
e intergeneracional

Etica y estética:
conflictivizacién de las
creencias propias y los
saberes previos.

De la realidad de los
conocimientos cientificos, a
la posibilidad de los
conocimientos generados.

VARIABLE
DEPENDIENTE

Habilidades investigativas

Aplicada

Nivel de investigacion
Explicativa

Método de Investigacion
Inductivo deductivo
Hipotético deductivo
Estadistico

Disefio de investigacion
Pre- experimental

Poblacion muestreada
Constituida por 28
estudiantes.

Tipo de muestreo
No probalistico, intencional
simple

Técnicas
e Observacién
e Prueba

Instrumentos:
Ficha de observacion
Cuestionario de la prueba

Procesamiento de datos




VARIABLES E

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS INDICADORES METODOLOGIA
habilidades sociales en los estudiantes | habilidades sociales en los estudiantes de Se proceso los datos y conto
¢En qué medida la aplicacion del de la serie 400-11, asignatura de|la serie  400-1l, asignatura de Dimensiones con un analisis descriptivo e

Método Paradojal influye en el
manejo de habilidades sociales en
los estudiantes de la serie 400-1I,
asignatura de Arqueologia Peruana
Il de la Facultad de Ciencias
Sociales de la  Universidad
Nacional de San Cristobal de
Huamanga, 2018?

Arqueologia Peruana Il de la Facultad
de Ciencias Sociales de la Universidad
Nacional de San Cristébal de
Huamanga, 2018.

Arqueologia Peruana Ill de la Facultad
de Ciencias Sociales de la Universidad
Nacional de San Cristobal de Huamanga,
2018.

Habilidades instrumentales
Habilidades sociales

inferencial con la ayuda del
programa Excel y el SPSS
version 23.




