UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

Disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en los
delitos de posesion de drogas tdxicas. Descripcion de las deficiencias en la

imputacién concreta

Tesis para optar el titulo profesional de:
Abogado

Presentado por:

Bach. Misael Machaca Conde

Asesor:

Mtro. lvan Chumbe Carrera

Ayacucho - Peru

2024



Dedicatoria
A mis padres, quienes con el constante
apoyo me han formado en las sendas del
conocimiento y siguen inspirandome a seguir

formando como persona..



Agradecimiento
A los docentes de la Facultad de
Derecho vy Ciencias Politicas de la
Universidad Nacional de San Cristobal de
Huamanga, quiénes con sus conocimientos y
experiencias valiosas han aportado en este

trabajo de investigacion



indice

3 1ot OO iv
RESUMIBI ...ttt bbb bbbttt e et bbb bt b e n e et e e e viii
[0 oo [0 Tod ol To ] o H PSSP X
(O L o 1 1 U 1 PRSP 13
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA ........ocoi ittt 13
1.1.-Descripcion de la situacion problemMAtiCa ..........cccccveveeiieiieeie e 13
1.2.-Formulacion del problema ..........cocoiiiiiie e 14
1.2.1.-Problema prinCipal. ... 14
1.2.2.-Problemas eSPECIiTICOS. .....cvcviiiiiicc e 15
1.3.-Objetivos de 1a INVESTIGACION .........cceeviiiiiieee e 15
1.3.1.-ODJELIVO GENEIAL. ...t 15
1.3.2.-Objetivos €SPECITICOS. .....cviiiiiieiiiieieiese e 16
1.4.-Justificacion, importancia y viabilidad de la investigacion.............cccoccevvvevviievvennene, 16
1.4.1. Justificacion de 1a INVEStIgACION ..........ccoveiiiieiiee e 16
1.4.1.1.-JustifiCaCiON tEOFICA. .....cveveeieiece e 17
1.4.1.2.-Justificacion PraCiCa. .......cceovrererieiieie e 18

1.4.1.3.- Justificacion metodolOgiCa. ..........cccvevveieeiiiie e 18
1.4.1.4.-JustifiCaCION SOCIAL .......cveieieiiie e 19

1.4.2. Importancia de 1a INVEStIgaCioN ...........ccoeiriiieiciee s 19
1.4.3. Viabilidad de 1a inVESLIGaCION .........cccoviiiiiieiieieeee s 19

1.5. Limitaciones del @STUAIO........cueiiieieiie e 20
CAPITULO ottt 21
MARCO TEORICO ...ttt st e e e e sate e e sne e e aneeeaneeeanes 21
2.1. Antecedentes de 1a INVESTIGACION........c.ciiiiiiieec s 21
2.1.1. Antecedentes NACIONAIES. .........ccviiiiiiiie e 21
2.1.2. Antecedentes jurisprudenciales a nivel internacional..............ccccocovviiiniiieinnen, 22
A T T =T o o SRR 23
2.2.1. DEreChO PENAL.......cciiiiieiee e 23
2.2.2. Derecho procesal PeNal ...........cocviiiiiiiiiie e 24
2.2.3. Relacion entre el derecho penal y procesal penal...........ccccoeeeveiicieiiicciciecnee, 24
2.2.4.-Sistemas Procesales PeNAlES. ..o 25

2.2.4.1. El SIStEMA QCUSALONIO. ..eevveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeseeereeesereeeereeeeeeeeees 25



2.2.4.2.-El SIStemMa INQUISITIVO. ......ceeiiieiicicciee e 26
2.2.4.3.-El SiStemMa IMIXE0. ......ooviiiiiieiieieieie st 27
2.2.5. El modelo procesal penal adoptado por nuestro Codigo Procesal Penal de 2004
..................................................................................................................................... 30
2.2.6. MINIStErio PUDIICO ..ot 30
2.2.7. Etapas del proceso penal disefiado por el Nuevo Cédigo Procesal Penal de 2004.
..................................................................................................................................... 31
2.2.7.1. Etapa de investigacion preparatoria. ...........ocoeeerererereeenenieese e 31
2.2.7.2.-E1apa INtErMEIA. .....ccveveeie et 36
2.2.7.3.-Etapa de JUZGamieNnto. ........cccveveeieiieie e 38
2.2.8. IMPULACION CONCIELA. ....cvvvieirieiiiieieieeie ettt 38
2.2.8.1. Fundamento normativo de la Imputacion Concreta. .........cccccoecvrereennne 41

2.2.8.2. Presupuestos de la Imputacion Concreta en la doctrina procesal penal.

................................................................................................................................. 43
2.2.8.3. Presupuestos de la imputacion concreta en la jurisprudencia. ............... 50

2.2.8.4. La imputacion concreta en las etapas del proceso penal........................ 54

2.2.9. El derecho de defensa. .......cccooeiiiiiiiiiiece e 58
2.2.9.1. Derecho de defensa en el ordenamiento juridico..........cccocvevveeevivenenne. 59

2.2.9.2. Dimensiones del derecho de defensa. .........cccccvevviveveieniencce e 59

2.2.9.3. Contenido del Derecho De Defensa...........ccccveeeivenesieneenesie e 60

2.2.9.4. Derecho de defensa e imputacion Concreta...........cocoeeevvevvereceeseeeneae, 62

2.2.10. El delito de trafico ilicito de drogas. .........ccccoeveeieeiieieese e 63
2.2.10.1.-Tipificacion de delito de tréfico ilicito de drogas. ........c.ccocevvevvreennne 64

2.2.10.2. Posesion no punible de drogas tOXICas. ........ccoerveerereenenieiee e 68

2.2.10.3. FOrmas agravadas............ccccvverueeieirierieeieseese e sreesae e sre e 68
2.3.-MarcO CONCEPLUAL .......cveeeiieieiie ettt e re e re e ne e 69
CAPTTULO T it 73
HIPOTESIS Y VARIABLE ...ttt 73
3.1, HIPOLESIS PrINCIPAL. .....cviiieciicciece ettt eaeas 73
3.1.1. HipOtesis €SPECITICAS. ....ccueiviiiuieieiiccie et 73
3.2. Variables y definicion 0peracional .............ccoooiiiiiiiniiisiseeee e 73
KT R £ L - o T SR 73

3.2. 1.1, INEPENAIENTE. ....c.vvieiie ittt e 73

3.2.2.1. DEPENUIENTE. ..c.veeiiiieiie ettt 73



Vi

CAPITULO IV 1.ttt 74
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION ......cooveveeieereeeseeeee s eseses s 74
4.1. DiSeN0 MELOOIOGICO ... .uvieerierieiieiieie ettt sttt eas 74
4.1.1. TiPO d€ INVESTIGACION ....oviiiiieiiiieieieeie et 74
4.1.2. DiseN0 de INVESLIJACION........ccveiiiiieiieeie e se ettt ens 74
4.1.3. MEtodo de INVESLIJACION ......ccuveveiieiieeie ettt ens 75
4.1.3.1. MEt0odo @nalitiCO. .....cceiviiiiiieiieieieec e 75

4.1.3.2. MEt0dO INAUCTIVO. ....oveiviiiiiiiieieieee e 75

4.1.3.3. MEt0d0 deAUCTIVO. ...oveviiiiiiiiieiieieie e 75

4.1.3.4. MEt0dO0 eStAUISLICO. ..eveiviiviiiiiiieiieie e 75

4.1.4. Nivel de INVESLIGACION ......cc.oveiiiiiieiic e 76
4.2. Universo, poblacion Y MUESLIA ........cccviiiriiiieeicse e 76
4. 2.1 UNIVEISO. c.vviuviieitiitisiesie ettt sttt bbbt et e e et st sbe st e s beeneaneeneas 76
4.2.2. PODIACION. ...t bbbt 76
A T |V (1] 1 - VPSPPSR 76
4.3.- Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos..........ccoovvereireniiniene e 77
B I =T ] o T RSP RP U TUR PRSP 77
4.3.2. INSETUMENTOS ...ttt ettt e e ennis 78
4.3.3. Procesamiento y analisis de datos. .........c.cooveirrrrinieneisese e, 78

(O A o I 1 1 L VPSR 80
ANALISIS DE RESULTADO .......oeviiiieeiieeseetseeseeeiessiesessesessessessssssssssssstesnssnessenessessnes 80
5.1.-Analisis de resultados ODENIAOS .........cccoiiiiiiiiiee e 80

5.1.1.- Andlisis de las 32 disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria

formulados por la Primera Fiscalia Antidroga de Huamanga, 2020. ..........cc.ccccevvnee. 81
5.2.-Presentacion y analisis de datos ............cocveiiiiiii e 119

5.2.1.-Analisis del resultado de 1as tablas............cccoceveiiiiiiiininic e, 120

5.2.2.-Anélisis del resultado de 1a eNCUESEA...........cevveieiieriee e 128
CAPITTULO VI i 138
DISCUSION, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES........c..ccovevieeviesreereneen. 138
8.1, DISCUSION ...ttt ettt et e e nteebeereereeneene e nes 138
5.2, CONCIUSIONES......ecvieieeieeiie st ee st et e st et e e sreestaesteste e teesaesraesseeneesreenneeneenreas 143
6.3. RECOMENUACIONES .....eeuviieieiieeie sttt ettt e e et e s e baesaesseesreeneesseenneeneenneas 147
BIDHOGIafia......ccuveieece e 149

ANEXOS ... 160



vii

ANEXO 1. Matriz de CONSISTENCIA .....veivviviriieriiieiesie sttt 160
ANEXO 2: Modelo de Ficha Utilizada ...........ccooeveriiiiiiiiiieeeee e 162
ANEXO 3: Modelo de Cuestionario ApliCado............ccoeiiiiiiiiiiiic e, 163
ANEXO 4: Original de Validacion de CUESLIONAIIO ..........cccoerueeeerenieesese e 165
LISTA DE TABLAS ...ttt 165

LISTA DE GRAFICOS ..ottt 167



viii

Resumen

Esta investigacion tiene la finalidad de realizar un estudio a la imputacion concreta
en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en los delitos de
promocion y favorecimiento al consumo ilegal en el periodo de 2020.

Las disposiciones fiscales en la primera etapa del proceso penal es un momento
crucial, donde el fiscal debe construir y presentar la imputacion concreta, basandose en los
actos de investigacion realizados desde el comienzo de las diligencias preliminares. Para
realizar la correcta formulacién, el representante del Ministerio Pablico debe proponer
hechos que estén relacionados con el delito y con la vinculacion de ese delito a una persona
especifica en el marco de la calificacion juridica, todo ello basado en elementos de
conviccion de manera adecuada. Este proceso riguroso permite que el investigado pueda
defenderse de manera efectiva. Sin embargo, las formalizaciones de la investigacion
preparatoria en el delito de promocidn y favorecimiento a las drogas toxicas, estupefacientes
y sustancias psicotropicas presentan deficiencias en los elementos facticos, elementos de
calificacion juridica y los elementos de conviccion, éstas deficiencias afectan un derecho de
defensa que esté tipificado en el articulo 139° de la Carta Magna.

Para lo cual se analiz6 las disposiciones fiscales de la primera etapa procesal penal y
se realizo las encuestas a los operadores del derecho (jueces de la investigacion preparatoria,
fiscales de la Primera Fiscalia especializada en tréafico ilicito de drogas y abogados litigantes
conocedores del tema); el siguiente trabajo de investigacion es basica, disefio de
investigacion no experimental, transversal y retrospectivo; se utilizo los métodos: analitico,
deductivo, inductivo y estadistico y corresponde al nivel descriptivo y explicativo. Se tiene
las siguientes conclusiones: la falta de individualizacion factica, individualizacion de la
calificacion juridica y la individualizacion de los elementos probatorios afectan al derecho

de defensa; la imputacion concreta en las disposiciones de formalizacion de la investigacion



preparatoria exige obligatoriamente de los presupuestos: factico, calificacion juridica y
elementos probatorios; y la imputacién concreta es de caracter progresivo y debe estar
revestida de certeza.

Se recomienda que se realice la correcta formulacion de la imputacion concreta en la
etapa de investigacion preparatoria, de manera clara se establezca las proposiciones facticas
con el hecho punible, éste con la vinculacion del imputado con los hechos punibles y por
ultimo se establezca la descripcion del dolo en el marco de la calificacion juridica. Se debe
promover la instruccion académica a los representantes del Ministerio Publico, a fin de que
en las disposiciones fiscales desarrollen con rigor académico la imputacion concreta
teniendo en cuenta los tres presupuestos: presupuesto factico, presupuesto normativo y
presupuesto probatorio. Como propuesta académica se debe establecer que haya una
audiencia de control de formalizacion de la investigacion preparatoria para hacer conocer al
imputado de los cargos formulados en su contra teniendo en cuenta los tres presupuestos de
la imputacion concreta, de esa manera se estaria evitando que se vulnere el derecho de
defensa.

Palabras Claves/

Imputacion  concreta/Elemento  factico/ Elemento  normativo/  Elemento

probatorio/Delito de Trafico Ilicito de Drogas/El Derecho de Defensa/Ministerio

Publico/Formalizacion de la investigacion preparatoria/Nuevo Cédigo Proceso Penal.



Introduccion

Cuando entr6 en vigencia el nuevo modelo procesal penal en Ayacucho,
precisamente en julio de 2015, se han producido cambios tanto estructurales como culturales
en la forma de investigar y perseguir los delitos principalmente a los delitos de promocién
y favorecimiento al Trafico llicito de Drogas Toxicas. Estos cambios se caracterizan por una
marcada division de responsabilidades entre el Ministerio Pablico y el Poder Judicial. Asi,
la competencia exclusiva para el ejercicio de la accion penal pablica; la investigacion y la
acusacion corresponde al representante del Ministerio Pablico y la emision del veredicto
final corresponde al juez garantista; al igual que en todos los distritos fiscales del pais la
fiscalia funciona conforme a un modelo procesal penal que satisface las exigencias
constitucionales respetando los derechos fundamentales de las personas.

En la primera etapa del procesa penal, el fiscal debe construir la imputacion concreta
con rigor, basandose en los actos de investigacion realizados en las diligencias preliminares,
para ello se debe proponer hechos relacionados con el delito y la vinculacién de ese delito a
una persona, todo ello basado en elementos de conviccién adecuados y bajo presupuesto
normativo. Esta atribucion o vinculacién riguroso que debe plantear el fiscal, lo cual va
permitir que el acusado tenga un ejercicio efectivo del derecho de defensa conforme los
pardmetros constitucionales.

Se pudo observar en este trabajo de investigacion que, a pesar de la importancia de
la imputacion concreta, se han presentado dificultades en su construccion y manejo en la
lera fiscalia especializada en TID de Ayacucho desde la entrada en vigencia del Codigo
Procesal Penal de 2004. La Fiscalia Antidrogas de Huamanga también ha experimentado
estas dificultades. Durante el afio 2020, esta Fiscalia presentd 35 disposiciones de
Formalizacion de la investigacion Preparatoria, de los cuales se seleccionaron

aleatoriamente 32 para el analisis muestral, los casos presentados en esta muestra
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representan una variedad de casos que han sido tramitados por la lera Fiscalia Antidroga de
Huamanga.

Después de revisar las disposiciones de investigacion preparatoria presentados, se
encontr6 que muchos de ellos no cumplen con los requisitos necesarios para la creacion de
una imputacion concreta, lo que podria afectar el derecho de defensa de los investigados. En
particular, se encontrd que hay deficiencias en la construccion de las proposiciones facticas
relacionadas con el hecho punible, incluyendo las circunstancias antes, durante y después
del delito. Ademas, en 31 de los 32 casos analizados, no se mencionan proposiciones facticas
relacionadas con la presencia de dolo, lo que es especialmente problematico en casos en los
que los imputados fueron detenidos sin posesion directa de drogas. Es necesario hacer una
labor mas precisa para identificar y explicar el dolo en cada caso, en lugar de simplemente
asumir su existencia debido a la detencion de la persona en cuestion.

A nivel del presupuesto juridico, se han encontrado problemas en el manejo de la
coautoria, ya que en algunas disposiciones se describe de manera genérica. La contribucion
individual del imputado en la comision del delito, mientras que en otras no se describe en
absoluto. Ademas, que los acusados participaron en el delito como miembros de una
organizacion criminal, ademas de ser coautores, lo que es cuestionable. También se han
identificado deficiencias en la precisién de la conducta tipica especifica en 29 de las 32
disposiciones de la investigacién preparatoria analizadas, lo que indica una falta de labor
adecuada de tipificacion de los hechos investigados. En general, falta un correcto juicio de
tipicidad de los hechos y el tipo penal propuesto en el periodo de analisis de enero de 2020
a diciembre de 2020.

La pertinencia, la utilidad y la relevancia de los elementos de conviccion se tratan de
forma general a nivel de presupuesto probatorio en 14 disposiciones fiscales, como si estos

tres atributos compartieran la misma sustancia y alcance. La Investigacion Preparatoria
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contiene 14 disposiciones que no aclaran la pertinencia de cada elemento de conviccion; 3
disposiciones fiscales que no explican la pertinencia, conducencia y utilidad de cada
elemento de conviccidn; y una disposicion que no aclara la pertinencia y trata la utilidad y
la pertinencia como si tuvieran la misma importancia. De manera similar, en 23 de las 32
disposiciones de la investigacion preparatoria que han sido examinadas, no se identifican los
elementos de conviccion de cada investigado que demuestren su conexion con el hecho
delictivo; en su lugar, se proporciona una lista genérica de los elementos de conviccion que
han sido considerados en la formulacion de la investigacion preparatoria, pero no es posible
identificar los elementos de conviccion que demuestren la conexion entre el investigado y
el hecho delictivo.

Ademés de lo anterior, es importante sefialar que la defensa técnica de los
investigados también ha presentado observaciones y cuestionamientos a algunas
disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria, lo cual ha resultado en la
devolucidn de estos casos al fiscal para su correccion o subsanacion, del mismo modo éstas
observaciones se ha realizado por parte de los jueces de la investigacion preparatoria. Esta
situacion pone en evidencia las deficiencias en la labor de construccion de la imputacion
concreta y en consecuencia afecta el derecho de defensa de los imputados por delitos de
trafico ilicito de drogas. Es decir, la falta de rigurosidad en la construccion de la imputacién
concreta puede tener consecuencias negativas para los derechos de los imputados en el

proceso penal.
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CAPITULO I
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1.-Descripcion de la situacion probleméatica

La implementacion del Nuevo Cddigo Procesal Penal de 2004 en Ayacucho a partir
del 1 de julio de 2015 ha sido uno de los acontecimientos mas importantes en el ambito
juridico de la region. Este hecho ha generado un cambio cultural en la forma en que se
investigan, acusan y sancionan los delitos, con una clara separacion de funciones entre el
Poder Judicial y el Ministerio Publico. En resumen, se trata de un cambio significativo en el
sistema de justicia penal en Ayacucho.

Durante el transcurso de la implementacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal en
Ayacucho, se creé la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga mediante Resolucion de la
Junta de Fiscales Supremos N°078-2015-MP-FN-JFS, con el proposito de investigar y
procesar casos de Trafico llicito de drogas (TID) en la region. En el intervalo del 01 de enero
de 2020 al 31 de diciembre de 2020, la Primera Fiscalia Antidrogas registrd 35 disposiciones
de formalizacién de la investigacion preparatoria relacionados con el trafico ilicito de
drogas. Cabe destacar que la Primera Fiscalia Antidrogas fue creada como parte de la
implementacién para contrarrestar delitos que vulneran el bien juridico “salud publica”.

La complejidad de un caso implica que se requiere un mayor nivel de detalle y
precision juridica en el planteamiento correcto de la imputacion concreta por parte del fiscal
en sus disposiciones fiscales. En este sentido, es fundamental que el fiscal respete los tres
elementos esenciales de la imputacion concreta, que son: el presupuesto de calificacion
juridica, que se refiere a la descripcion precisa de la norma penal que se imputa al
investigado o imputado; el presupuesto de los elementos facticos, que implica la descripcion

detallada de los hechos que se le imputan al investigado; y el presupuesto de los elementos
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de conviccidn, que consiste en la presentacion de las pruebas que respaldan la imputacion
concreta.

Es muy importante la imputacion necesaria en la elaboracion en un caso complejo; a
pesar de ello, se han observado dificultades en su implementacion en la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga en los (ltimos cuatro afios. Después de analizar las 32
disposiciones fiscales, se ha identificado que no se cumplen plenamente los presupuestos
exigidos para la configuracion rigurosa de la imputacion concreta, lo que resulta deficiencia
en la construccion adecuada de las proposiciones facticas, una descripcion genérica e
imprecisa de la conducta tipica especifica y una falta de identificacion clara de los elementos
de probatorios por cada imputado que acredite su vinculacion con el hecho punible, éstas
deficiencias afectan directamente el derecho de defensa de los imputados por delito de
promocion y favorecimiento al consumo ilegal de drogas en sus cuatro modalidades.

En consecuencia, se observo las 32 disposiciones fiscales, los cuales no cumplen
adecuadamente con los requisitos necesarios para la construccién rigurosa de la imputacion
concreta, lo que pone en peligro el derecho de defensa del investigado o imputado. Es
importante destacar que la correcta formulacion de la imputacién concreta es fundamental
para ejercer de manera efectiva el derecho de defensa, por lo que el fiscal debe presentar
proposiciones facticas precisas en relacion al hecho punible y la relacion del sujeto o agente
con el delito, respaldadas por elementos de conviccion relevantes, adecuados y dentro del
marco legal correspondiente.
1.2.-Formulacion del problema

1.2.1.-Problema principal.

(De qué manera la imputacion concreta en las disposiciones de formalizacion de
la investigacion preparatoria afecta al imputado por delito de posesion de drogas toxicas
para su trafico ilicito, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de

Huamanga?
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1.2.2.-Problemas especificos.

PE1:

(De qué manera incide la individualizacion factica en las disposiciones de
formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de posesion de drogas toxicas
para su trafico ilicito, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de
Huamanga?

PE2:

(De qué manera incide la individualizacion de la calificacion juridica en las
disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de posesion de
drogas toxicas parasu traficoilicito, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas
de Huamanga?

PE3:

(De qué manera incide la falta de individualizacion de los elementos de
conviccion en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria por
delito de posesion de drogas toxicas para su trafico ilicito, en el periodo 2020, en la
Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga?
1.3.-Objetivos de la investigacion
1.3.1.-Objetivo general.

Identificar las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria que
afectan al imputado por delito de posesion de drogas toxicas para su trafico ilicito en el

periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga
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1.3.2.-Objetivos especificos.

OE1:

Identificar el nivel de incidencia de la individualizacion factica en las disposiciones de
formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de trafico ilicito de drogas, en el
periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga.

OE2:

Identificar el nivel de incidencia de individualizacion de la calificacion juridica en las
disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de posesion de drogas
toxicas para su trafico ilicito, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de
Huamanga.

OE3:

Identificar el nivel de incidencia de la individualizacion de los elementos de conviceion
en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de posesion de
drogas toxicas para su trafico ilicito, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de

Huamanga.

1.4.-Justificacién, importancia y viabilidad de la investigacion
1.4.1. Justificacion de la investigacion

En el modelo procesal penal actual prevalece la division de funciones de investigar
y emitir un veredicto final, los cuales corresponden al Ministerio Publico y al Poder Judicial;
aunque se ha hablado mucho sobre la labor del juez al emitir un veredicto final, se ha
analizado poco sobre la labor del fiscal al imputar en la primera etapa del proceso penal; es
en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria, el fiscal debe ser
cuidadoso en construir una imputacion concreta que respete los presupuestos basicos, para
que el imputado pueda ejercer su derecho de defensa de manera efectiva. Sin embargo, en

investigaciones preliminares de delitos de trafico ilicito de drogas, se ha notado que la
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construccion de las proposiciones factuales, los cuales presentan deficiencias en cuanto a los
elementos basicos que deben contener una adecuada imputacion concreta.

Hay escasez o con frecuencia ausencia, de proposiciones facticas relativas a la
conexion del acusado con el hecho tipico y a la naturaleza subjetiva del delito, mientras que
las proposiciones facticas relativas a los elementos objetivos de la infraccion penal se
formulan de manera insuficiente y defectuosa. Otro problema de la individualizacién de la
calificacion juridica es cuando se hace de forma demasiado general 0 no se tiene en cuenta
el comportamiento particular de cada acusado en un caso en el que intervienen muchas
personas involucradas. Ademas, no se presentan los elementos de conviccion que sustentan
cada cargo ni su explicacién de como conectan al acusado con la conducta que se le atribuye.

Aungue la imputacion concreta no tiene una regulacion normativa expresa en nuestra
legislacion, se establece que debe cumplir con presupuestos facticos, juridicos y probatorios.
Por lo tanto, es importante determinar si las disposiciones de formalizacion de la
investigacion preparatoria en casos complejos de trafico ilicito de drogas se formulan de
acuerdo con estos presupuestos esenciales.
1.4.1.1.-Justificacion teorica.

La justificacion tedrica examina las deficiencias de imputacion concreta como
requisitos esenciales para realizar la formalizacion de la investigacion preparatoria en las
instancias que repercuten en el derecho de defensa del imputado. Esta establecido por la
doctrina y la ley que la acusacion particular debe satisfacer los componentes facticos,
juridicos y probatorios desde las diligencias preliminares. Se ha observado que las
disposiciones de la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga en materia de investigacion
preparatoria no se apegan a estos requisitos, lo que repercute en la adecuada construccion
de las proposiciones facticas y en la individualizacion de la calificacion juridica que

corresponde a cada imputado en los casos de pluralidad de procesados. Ademas, no se



18

muestran los elementos de conviccidn que sustentan cada imputacion ni se explica como
vinculan al imputado con la conducta atribuida, lo que compromete el derecho de defensa
de los acusados.

1.4.1.2.-Justificacién practica.

Los casos de la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga indica que en el 2020 se
presentaron 35 disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria respecto a la
promocion y favorecimiento al consumo ilegal de drogas toxicas, de las 32 disposiciones
revisados, algunos fueron observados por los abogados defensores y por los jueces de
investigacion preparatoria, quienes los devolvieron para su correccion o subsanacion. Al
evaluarlos con un estdndar de imputacion concreta propuesto por doctrina, norma y
jurisprudencia nacional, se observa que estas disposiciones no cumplen plenamente con los
elementos o presupuestos necesarios para una imputacion rigurosa, lo que afecta el derecho
de defensa de los imputados. Por lo tanto, se realizard un estudio para identificar las
deficiencias en la construccion de la imputacién concreta en casos complejos de trafico
ilicito de drogas y proponer soluciones que permitan una construccién mas rigurosa de la
imputacién en las disposiciones de la investigacion preparatoria.
1.4.1.3.- Justificacion metodoldgica.

La investigacion utilizara el método inductivo y deductivo para establecer un
estandar de imputacion concreta en las disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria y como afectan la acusacion fiscal, de tal efecto se analizara 32 disposiciones
de formalizacion de la investigacion preparatoria en casos complejos., También se
realizara una encuesta para conocer las opiniones y practicas de los operadores del
derecho en relacion a la construccion de la imputacion conereta. Estos métodos permitiran
corroborar las hipotesis de la investigacion y comparar criterios legales, doctrinales y

jurisprudenciales.
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1.4.1.4.-Justificacion social.

Debido a su mayor capacidad para construir acusaciones particulares en las

disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria, los abogados litigantes,

jueces, fiscales se beneficiaran de la investigacion rigurosa propuesta, lo que tendra un buen

efecto en la sociedad, del mismo modo las personas investigadas por delito de posesion de

drogas tdxicas ya que desde el primer momento sabran los hechos, elementos normativo y

probatorios que se han formulado en su contra, de esa manera ejercer una defensa técnica

adecuada a lo largo del proceso penal.

1.4.2. Importancia de la investigacion

Los objetivos del estudio y su alcance permitiran avances en las siguientes areas:
Mejorara el campo de las ciencias penales al proponer sobre las ideas de imputacion
esencial en los casos de tréfico ilicito de drogas. Un andlisis descriptivo de la
formalizacion de las disposiciones de la investigacion preparatoria, con el objetivo de
educar a los estudiantes, magistrados y abogados sobre el entorno juridico local que
rodea la institucion juridica de imputacion concreta.

Ayudara a los futuros jueces a decidir como aplicar la norma juridica en estudio de
manera precisa e imparcial.

Se ampliara el tema de la imputacion concreta al tiempo que se tendran en cuenta los
tres requisitos previos que deberan cumplir las proximas generaciones de profesionales
del Derecho.

Permitira comprender los retos y restricciones asociados a las disposiciones fiscales

para el delito de trafico ilicito de sustancias toxicas ilegales.

1.4.3. Viabilidad de la investigacion

A pesar de que se utilizaron técnicas especializadas en la investigacion, el costo no

fue excesivo, por lo que una vez establecidos los hallazgos, estos podrian servir de guia para
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fortalecer la evaluacion del informe como una prueba efectiva en la determinacién de las
responsabilidades y actividades académicas de los servidores y/o funcionarios publicos,
como jueces, fiscales y abogados.
1.5. Limitaciones del estudio
Durante el desarrollo de la investigacion que se ha realizado se verifico las siguientes

limitaciones:

. El acceso limitado a la biblioteca de la Facultad de Derecho v Ciencias

*  Politicas de la UNSCH por problemas circunstanciales.

*  La inaccesibilidad a las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en

la primera fiscalia especializado en trifico ilicito de drogas.
+  Bibliografia actualizada escasa.
*  (Colaboracion escasa en las entrevistas de los operadores del derecho.

¢  Deficiencias en la ejecucion de entrevistas v encuestas por los abogados, fiscales y jueces
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CAPITULO I
MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes de la investigacion

Después de revisar las tesis en el repositorio de la Facultad de Derecho y en la
Escuela de Posgrado hasta el momento no se pudo encontrar una investigacion similar
respecto a la imputacion concreta en las disposiciones de investigacion preparatoria, de
manera similar, se buscé en Internet y en varios repositorios universitarios de todo el pais
sin encontrar ninguna investigacion que sea exactamente igual al presente estudio. No
obstante, algun estudio se ha concentrado en la imputacién concreta, pero no con base en las
disposiciones de la averiguacion previa en la posesion de sustancias peligrosas; por ello,
citamos partes pertinentes de varias tesis que tienen similitudes con la investigacion que se
ha realizado.

2.1.1. Antecedentes nacionales

Pérez Martinez (2015), desarroll6 el trabajo de investigacion titulada: “Aplicacion
del Principio de Imputacion Necesaria Como Sustento del Debido Proceso Penal en el
Distrito Judicial de Loreto Durante el Afio 2013 ”. Para obtener el grado de magister en
Derecho con mencidn en Ciencias Penales, llegando a la siguiente conclusién:

No cumple con los elementos del Principio de Imputacién Necesaria, al no sefialarse
en tales disposiciones cual ha sido el aporte de cada uno de ellos, de qué modo han
intervenido en los sucesos delictivos, de manera concreta y precisa, cuél es su calidad: autor,
coautor, instigador, complice primario o secundario; no se precisa cual o cuéles son los
indicios que vinculan a tales autores y/o participes con los hechos que se les imputa, de
forma individualizada y clara (Conclusion N°02).

Martinez Castro (2016), en su tesis: “Vulneracion del principio de imputacion

necesaria en las disposiciones fiscales de formalizacion de investigacion preparatoria”,
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para obtener un master en Derecho con especializacion en Ciencias Penales y
Criminoldgicas, concluyendo que una acusacion se considera retorcida si no esta respaldada
por hechos importantes descubiertos en el curso de la investigacion. En este caso, los
funcionarios de la fiscalia se quedan defectuosos a la hora de formular acusaciones sélidas
basadas en afirmaciones de hecho encapsuladas en afirmaciones juridicas.

Nacién Albino (2016), realiza la investigacion correspondiente a: “Vulneracion del
principio de imputacién necesaria, en la investigacion preparatoria, el en distrito judicial
de Huanuco, afio 2013-2014 ", se llegd a la siguiente conclusion: “La imputacion desde la
Optica del imputado vendria a ser ese nucleo del derecho a la defensa que la constitucion,
los tratados internacionales le consagran en el desarrollo de todo proceso penal. La Fiscalia
debe observar el cumplimiento de una imputacion suficiente desde las primeras diligencias,
la toma de la declaracion del imputado en cada del proceso penal, reconociendo su vital
aplicacion hasta el juicio oral conociendo su importancia como objeto de debate. Aquellos
derechos o esas garantias que se vulneran ante el no cumplimiento de esa garantia de
imputacion penal concreta o imputacion necesaria, siendo estas garantias: el derecho a la
defensa, el proceso debido, el de legalidad” (Conclusion 04).

2.1.2. Antecedentes jurisprudenciales a nivel internacional

A nivel internacional, se tiene la Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, Caso Fermin Ramirez Versus Guatemala, 2005, ha sostenido lo siguiente:

La informacion factica del escrito de acusacion se incluye en la descripcion material
de la conducta imputada. Esta informacion es esencial para que la utilice el equipo de
defensa del acusado y para que el juez la tenga en cuenta a la hora de determinar la pena
adecuada. Por lo tanto, el acusado tiene derecho a conocer los hechos que se le imputan de
forma clara, concisa y completa. Si los hechos siguen siendo los mismos y se siguen las

garantias procesales legales para aplicar la nueva calificacion, el érgano acusador o el
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tribunal pueden modificar la calificacion juridica de los hechos durante el juicio sin
menoscabo del derecho de la defensa (F.J. N°67).

Segun el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, el acusado tiene derecho a
conocer no so6lo el fundamento de la acusacion, es decir, los actos de cuya comisién se le
acusa y que constituyen la base de la denuncia, sino también la calificacion juridica
vinculada a dichos actos, tal como se establece en la letra a) del apartado 3 del articulo 6 del
Convenio (europeo), concluy6 acertadamente la Comision, dicha informacién debe ser
especifica (Tribunal Europeo de Derechos Humanos, Plissier y Sassi contra Francia, 1999).

Como afirmacion anéloga, el Tribunal ha citado: El articulo 6. numeral 3. literal a)
del Convenio (RCL 199/1190, 1572) reconoce el derecho del acusado a conocer, de forma
detallada y con las debidas garantias procesales, la calificacion juridica atribuida a los
hechos materiales de su acusacién, asi como el fundamento de la misma (Sentencia del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos, Caso Dallos contra Hungria, 2001).
2.2.-Bases Tedricas
2.2.1. Derecho penal

El derecho penal es el instrumento de control social es un recurso severo que el
Estado impone para mantener el orden social democrético, lo cual es constitucionalmente
amparado por la carta magna (Villa, 2014). En ese mismo sentido Villavicencio (2006)
afirma que el derecho penal es aquella parte del ordenamiento juridico que define ciertas
conductas como delitos y establece la imposicion de penas a los infractores.

Podemos notar que objetivamente es el conjunto de normas penales (ius poenale), de
la misma forma que Von Liszt (1914) afirma que el Derecho Penal es el conjunto de
disposiciones juridicas, en las cuales se establece la tipificacion del delito como presupuesto

de la accidn estatal, asi como la responsabilidad del delincuente. En resumen, el Derecho
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Penal es el conjunto de disposiciones juridicas que asocian el delito como hecho con una
pena como consecuencia legitima (De Asua, 1964).

Mientras tanto, el Derecho penal subjetivo es la facultad que tiene el Estado de
castigar al infractor (ius puniendi). Segun Bacigalupo (1994) es el conjunto de condiciones
que determinan la legitimidad de la amenaza y aplicacion de penas por parte del Estado. Por
consiguiente, en las sociedades contemporaneas el Estado tiene la potestad de castigar al
sujeto activo, que de esa manera mantiene la soberania y la democracia bajo el limite de su
carta magna
2.2.2. Derecho procesal penal

Segln San Martin (2020) el derecho procesal penal regula los requisitos y actos
procesales y las consecuencias del proceso penal, también se centra en el estudio del sujeto,
el objeto del proceso penal. Es importante sefialar que el derecho procesal penal es dinamico,
pues examina la composicion y funcionamiento del orden jurisdiccional penal, asi como las
consecuencias de la tutela jurisdiccional en el &mbito penal.

El proceso penal consiste en una serie de acciones realizadas por la autoridad judicial
0 bajo su supervision directa, con el fin de determinar quién cometi6 un delito y como lo
hizo. Una vez que se ha comprobado la responsabilidad del acusado, se procede a aplicar la
sancion correspondiente a través de un juicio oral (G. Rada, 1964).

2.2.3. Relacion entre el derecho penal y procesal penal

Respecto a la relacion entre derecho penal y procesal penal segin (Roxin como se
citd en San Martin, 2020) afirma que éstas tienen una relacibn muy estrecha, sus
regulaciones estan en una relacion necesariamente complementaria. “En sintesis, el derecho
penal exclusivamente se aplica mediante procesal penal; por ende, podemos decir que estos

dos términos son interdependientes” (Llancsahuanga, R., 2018).
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En el proceso penal se determina la conducta de la infraccion de una norma penal en
un caso especifico y se aplican las consecuencias apropiadas. El Derecho penal y éste estan
indisolublemente unidos; es imposible imaginar el uno sin el otro. El derecho penal es
posible en la préactica gracias al derecho procesal penal. Si no existiera, el Derecho penal
seria ineficaz (Mufioz Conde & Garcia Aran, 2010).
2.2.4.-Sistemas procesales penales.

El sistema procesal se compone de los principios y estructuras que establecen una
determinada vision del proceso. En consecuencia, los procedimientos, roles de los
participantes, poderes del juez y otras reglas que gobiernan la forma en que el Estado imparte
justicia estan influenciadas por el sistema procesal que se adopta (S. Beteta, 2011).

En consecuencia, es un medio de determinacion de la veracidad, que serd tomada
como situacion real, ante ello se impondra y administrara justicia; para ello, establece un
conjunto de pautas que orientan la actividad de los administradores de justicia del Estado.
Los sistemas procesales penales son los siguientes: acusatorio, inquisitivo e hibrido que han
existido histdricamente son respuestas a determinados modelos de Estado; a continuacion,
se expondran las caracteristicas mas sobresalientes de cada uno de los sistemas.
2.2.4.1. El sistema acusatorio.

En el modelo acusatorio prevalece la division de funciones como el de acusar del
fiscal, la defensa técnica que asume el abogado y el veredicto final del 6rgano jurisdiccional;
de la misma manera sefiala que existe una separacion de roles entre las tres partes: el fiscal
realiza las investigaciones del presunto hecho punible y luego presenta cargos; a
continuacion, el fiscal pasa a apoyar los cargos durante un juicio oral y solicita una condena;
por otro lado, el abogado defensor asume la defensa legal desde el principio y se encarga de
la defensa técnica; al final, un juez imparcial evaluara los esfuerzos de investigacion de la

fiscalia y las estrategias del abogado defensor (Siccha, 2019).
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De la misma manera Cubas Villanueva (2009), respecto al sistema acusatorio
sostiene que en el sistema procesal existe una propension a revisar y reinterpretar 1os roles
institucionales. Esta tendencia establece que el Ministerio Publico es el encargado de ejercer
la accion penal publica por ser el responsable de la persecucion del delito. El articulo 159,
inciso 4 de la Constitucion otorga al Ministerio Publico la autoridad e iniciativa para
controlar la investigacion. Sin embargo, el papel del Poder Judicial como 6rgano con
jurisdiccion se limita a tomar decisiones. Su labor es juzgar para castigar o absolver a los
culpables; ademas, controla la investigacion penal y vela por los derechos de los ciudadanos.

El sistema acusatorio segln Salas Beteta (2011) se define creando una divisién entre
las funciones de los sujetos procesales en cada nivel del proceso penal. El Poder Judicial se
encarga de dictar las resoluciones finales, mientras que la fiscalia se ocupa tanto de la
investigacion como de la persecucion de los delitos. El proceso penal es esencialmente oral,
adversarial y garantista. La oralidad se refiere a la existencia de audiencias donde se debatira
y demostrard lo necesario para la decision imparcial del juez.

El principio adversarial se basa en la contradiccion y permite a las partes puedan
refutar los argumentos del otro. El garantismo reconoce derechos y garantias tanto para el
imputado como para la victima del delito. Es importante que el garantismo vaya de la mano
de la eficiencia en la aplicacion del derecho penal en el sistema de administracion de justicia.
2.2.4.2.-El sistema inquisitivo.

Segun Cubas (2009) destaca que el sistema inquisitivo:

“Es el procedimiento en el que los papeles de acusacion delectiva y enjuiciamiento
se integran en una sola persona, colocando al acusado en una posicion subordinada. Los
jueces eran piezas claves en el procedimiento inquisitorial y se encargaban de reducir las
oportunidades de defensa” (p. 26).

Segun Neyra Flores (2015) las caracteristicas més resaltantes de este sistema fueron:
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1. Encontrar la verdad era el principal objetivo de este proceso, junto con la expectativa
de que el acusado confesara, sintiera arrepentimiento y finalmente afrontara las
consecuencias.

2. Para fortalecer el orden social, la estructura politica y la autoridad, se mantenia el
enjuiciamiento de oficio.

3. En virtud de este acuerdo, el juez actuaba como agente del Estado, dirigiendo los
procedimientos de forma independiente de principio a fin, su poder sustituia al de las
partes, ya que sus funciones estaban coordinadas.

4. El procedimiento se concebia como una investigacion escrita y secreta, priorizando la
idea de descubrir la verdad a toda costa, sin considerar aspectos humanitarios.

5. El abogado tenia ciertas limitaciones en su actuacion, tales como no generar obstaculos
ni dilaciones innecesarias y, en caso de descubrir que su defendido era culpable, debia
informarlo y dejar de ejercer su defensa.

6. La busqueda de la verdad era la maxima prioridad en este sistema, incluso si eso
significaba tratar al investigado como simple objeto de investigacion sin tomar en
cuenta su dignidad y derechos humanos.

7. Se implementd el sistema de valoracion legal de los elementos probatorios, con el fin
de limitar el poder del juzgador y asegurar que las decisiones se basaran en pruebas
objetivas y no en la subjetividad del juez

8. Otras caracteristicas importantes fue la burocracia.

2.2.4.3.-El Sistema Mixto.

Segun Cubas (2009) este modelo de proceso implica:
El actual proceso penal tiene un enfoque mixto, que combina valores del sistema

inquisitivo y del acusatorio. El Estado es el responsable exclusivo de perseguir el delito y

garantizar los derechos del individuo en todas las dimensiones, que fueron fundamentales
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en la lucha contra el burocratico y absolutismo. Este sistema tiene una fase binomia: la
instruccion preparatoria, que es inquisitiva y escrita, con el objetivo de investigar el delito;
y el juicio oral, que es oral y publico, con el fin de determinar la verdad histérica y juzgar al
acusado. Se eliminaron métodos inhumanos como la tortura en la obtencion de pruebas.
Ademaés, se establecid una division bipartita de acusar y juzgar, que antes eran
monopolizadas por el inquisidor. Teniendo cuenta ello, que en el sistema mixto también

prevalece la division de funciones, pero esto de manera ineficaz.

Salas B. (2011), realiza las diferencias y similitudes de los tipos de sistemas

procesales.

Tabla N° 01

Cuadro de comparacion de los sistemas procesales penales

 Acumulacién de
funciones en el 6rgano
jurisdiccional

No existe division de
funciones. El  Poder
Judicial concentra las
funciones de acusacion y
decision del proceso.

Ministerio Publico: No
Existe o no participa
realmente.

Poder Judicial: Concentra
las funciones de
investigacion, acusacion,
juzgamiento y ejecucion
de sentencia.

Sepandﬁldefnncionu
entre distintos organismos
del Estado

Existe division de funciones
entre el Ministerio Pablico y
el érgano jurisdiccional, la
Fiscalia tiene la funcién
acusadora y el juez de juzgar
y ejecutar lo juzgado.
Ministerio Publico: A cargo
de la direccion de Ila
investigacion y titular del
ejercicio de la accion penal
publica.

Poder Judicial: A cargode la
funcion juzgadora y de
ejecucion de la pena.

El fiscal dinge Ila
investigacion con el apoyo
técnico de la policia.

Combina caracteristica

delminquisﬂivoy
del sistema acusatorio

Es una division de funciones
ineficaz. El  Ministerio
Publico investiga y el Poder
Judicial también instruye y
luego Juzga.

Ministerio Publico: A cargo
de realizar una investigacion
previa y formular la
denuncia ante el Organo
jurisdiccional.

Poder Judicial: Realiza una
investigacion judicial
(instruccion) y el superior
jerarquico  desarrolla el
Juicio y sentencia.
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El juez tiene la direccion y
el impulso total del
proceso desde el inicio
hasta el fin.

La fiscalia tiene, realmente,
la direccion juridica de la
investigacion.

A la fiscalia compete el
ejercicio de la accion penal.

El juez no puede iniciar una
mvestigacion de oficio

La policia realiza los actos
de investigacion. En muchos
casos, el fiscal se enteraba
del caso recién cuando la
policia le denvaba los
actuados (atestado), incluso,
indicando sus conclusiones
La  direccion de la
investigacion por parte del
Fiscal era letra muerta.

La actividad jurisdiccional
se inicia con la
formalizacion de la
denuncia fiscal.

El juzgador iniciaba el
proceso judicial repitiendo
los actos ya investigados por
la policia y el fiscal o
realizando otros. Esta es la

fase de instruccion

Como la investigacion la
realiza el juez instructor,
las diligencias realizadas
tienen valor de prueba, por
tanto, no deben repetirse
en el debate.

El Estado buscar hallar a
toda costa un culpable, a
fin de imponerle la pena, a
modo de escarmiento,
pena ejemplificadora.

El juez de control de
garantias no  practica
pruebas.

Es el juez de conocimiento
quien interviene en la
practica de pruebas en el
Jjuicio oral.

conflicto generado por la
comision del delito. La pena
debe cumplir de manera
conjunta _sus finalidades

Se Dbusca solconar c

Como la investigacion ha
sido realizado por el juez
instructor, las diligencias
tienen valor de prueba.

Por tanto, nada nuevo se
aporta en el debate o juicio
oral.

El objeto del proceso es,
primero,  sancionar  al
responsable del delito vy,
luego, restablecer la paz
social alterada.
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preventiva, sancionadora y

resocializadora. En la practica, la victima del
delito no goza de wuna

Lo que importa es reparar reparacion integral ni se

integralmente a la victima logra resocializar al

del delito y aplicar una condenado.

sancion al responsable que

permita su reinsercion en la

socledad.

Fuente: Elaboracion realizada con base en el desammollo det autor nacional Chnistian Salas Beteta

2.2.5. EI modelo procesal penal adoptado por nuestro Codigo Procesal Penal de 2004

La mayoria de los autores se han pronunciado sobre el modelo procesal utilizado en
el proceso penal. El sistema acusatorio de caracter adversarial con caracteristicas acusatorias
es el que adopta nuestro Cddigo Procesal Penal de 2004, por lo que explicaremos la
definicion y aplicacion:

Siccha (2014) se refiere que es acusatorio porque juegan roles diferentes; la
investigacion penal y titular de la acusacion es el representante del Ministerio Pablico,
mientras el abogado ejerce la defensa técnica del imputado o investigado y el juez garantista
es la autoridad quien realiza la decision final; los roles del juez, del fiscal y del abogado
defensor estan claramente definidos. Una caracteristica adicional del sistema acusatorio es
que, si no hay acusacién previa por parte de un funcionario del Ministerio Publico, no habra
juicio.

La garantia es légica porque valida la vigencia de los derechos fundamentales y los
principios del debido proceso que controlan la aplicacion del ius puniendi durante el proceso.
Adicionalmente, esta caracteristica se relaciona con las garantias procesales que establecen
el cumplimiento de los derechos y principios entrelazados con el desarrollo del sistema de
justicia penal (Arana M., 2014).

2.2.6. Ministerio Pablico
Es un 6rgano de caracter autdbnomo y constitucional amparado en el articulo 159°,

quien se realiza la promocion de la justicia en defensa de la legalidad y de los intereses
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protegidos de los ciudadanos, y el que preside a esta institucion tan importante es el fiscal
de la nacion. San Martin (2017) sefiala que "el fiscal es el guardian de la legalidad, s6lo debe
servir a la ley" (p. 250).

De la misma manera se puede precisar que el Ministerio Publico es un organismo
que tiene la autonomia del Estado peruano, tiene como principal funcion la defensa de la
legalidad, la defensa de intereses publicos y la defensa de la sociedad; otra de las funciones
es la persecucion de los delitos y su prevencion respectiva. EI Ministerio Publico actla de
manera independiente conforme a un criterio propio y en concordancia a su Ley Organica y
los deméas ordenamientos juridicos. Es menester sefialar que los representantes del
Ministerio Publico intervienen en la averiguacién y la investigacion desde que el caso llega
a las instancias policiales conforme sefiala en el articulo 250°, numeral 5.

2.2.7. Etapas del proceso penal disefiado por el Nuevo Codigo Procesal Penal de 2004.
2.2.7.1. Etapa de investigacion preparatoria.

Es la primera etapa del proceso penal conforme lo estipula el articulo 336, en esta
etapa el Ministerio Publico tiene una tarea muy importante de iniciar con las investigaciones
correspondientes, asi como a recopilacion de los elementos de conviccién; el
cuestionamiento que se plantea es referente a la formalizacién de la investigacion
preparatoria o el archivo definitivo del hecho materia de investigacion.

A continuacidn, se presentan dos sub-etapas muy diferenciadas, cada una de las
cuales tiene objetivos adaptados a sus circunstancias particulares:

A. Diligencias Preliminares.

Las diligencias preliminares son aquellos actos urgentes, necesarios e inaplazables

que se realizan bajo la direccion del fiscal con la finalidad de hallar la responsabilidad de

los hechos delictivos, para luego formalizar la investigacion preparatoria. De la misma
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manera el fiscal realiza estas diligencias para asegurar las pruebas que han hallado en la

comision del delito e individualizar a las personas involucradas en la comision del delito.

Como expresa Vasquez (2020) lo siguiente:

e Al fiscal se le presentan dos posibles vias de actuacion tras conocer los hechos
presuntamente delictivos: - Ordenar, en su caso, la practica de diligencias previas; y
posteriormente,

e Ordenar la continuacion de la investigacion; no obstante, debe tenerse en cuenta que
esta "continuacion" comienza realmente como una sub-etapa o fase de la primera
investigacion preliminar.

De acuerdo a lo sefialado el articulo 329° del C.P.P. de 2004, el fiscal abre una
investigacion o inicia procedimientos preliminares si cree que se ha cometido un hecho que
lleva las marcas de un delito. De conformidad con el primer parrafo del articulo 322° del
C.P.P. de 2004, el fiscal puede optar por llevar a cabo esta investigacion preliminar
directamente, lo que se denomina investigacion preliminar a nivel de la fiscalia, o puede
asignar a la policia la realizacién de cualquier investigacion necesaria, lo que se denomina
investigacién en la sede de la policia. Es importante recordar que las diligencias previas
pueden practicarse conforme a los apartados 322° y 326° del C.P.P. del afio 2004 de oficio,
de oficio o a instancia de parte o de cualquier otra persona, siempre que la actividad delictiva
a perseguir sea de caracter publico.

Para poder iniciar la investigacion de un delito, se requiere de la sospecha inicial
simple, que es el grado menos intenso de sospecha. Esta sospecha debe estar respaldada por
puntos de partida de manera objetiva, que esten justificados por hechos concretos y basados
en la experiencia criminalistica, y que indiquen que se ha cometido un delito perseguible.
Estos hechos deben tener un cierto nivel de delimitacion para poder fundar la sospecha. Las

sospechas se refieren a la posibilidad de que exista un delito y no a la identificacion de un
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delincuente concreto. En los casos en que no esta claro si los hechos existentes indican una
actividad delictiva, puede llevarse a cabo una investigacion inicial. Todo lo que se necesita
para iniciar esta investigacion es la posibilidad de que se haya cometido un delito, que el
fiscal determina basandose en los elementos de conviccion accesibles. Por lo tanto, el deber
del fiscal a perseguir el delito se basa en esta determinacion de la probabilidad.

B. Investigacion preparatoria propiamente dicha.

Para que el representante del Ministerio Publico pueda fundar adecuadamente una
acusacion contra una persona determinada por un delito concreto, la etapa de investigacion
preparatoria "es el conjunto de actuaciones dirigidas por el Ministerio Publico (articulo
322.1 CPP), encaminadas a conocer la realidad de un hecho presuntamente delictivo, sus
circunstancias y la persona de su autor y participe™ (San Martin, 2020, p.386).

Cuyo objetivo en esta etapa procesal segin San Martin (2020) es “hacer posible el
enjuiciamiento mediante la determinacion previa, y siempre con base en juicios
provisionales, del hecho presuntamente cometido y de su presunto autor. En su desarrollo
se realizan, esencialmente, actos de investigacion” (p.386). Es asi que toda investigacion es
una actividad de la fiscalia con la ayuda de la policia, en tanto que tratan de superar la
incertidumbre y el desconocimiento de un determinado hecho ocurrido en la sociedad.

En esta etapa el fiscal “debe efectuar, en consecuencia, una razonable prevision de las
posibilidades de éxito de las diversas vias de investigacion, lo que implica una valoracion
de previsibilidad de resultados basados en criterios de racionalidad y de experiencia” (San
Martin, 2020, p. 385). De manera que el representante del Ministerio Publico debe realizar
las diligencias necesarias y revisar estratégicamente la investigacion de los hechos y de esa
manera formular una determinada acusacion.

De conformidad con los articulos 334° y 336° del C. P. P. de 2004, el fiscal puede

ordenar el archivo de las actuaciones o declarar la improcedencia de formalizar o por otro
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lado proceder a la investigacion preparatoria con base en las conclusiones de las diligencias
preliminares. Las condiciones fundamentales para formalizar la investigacion preliminar
estan sefialadas en el parrafo 1 del citado articulo 336°, entre estas condiciones se encuentran
las siguientes: indicios que indiquen la comision del delito, la ausencia de prescripcion de la
accion penal y la identificacion del imputado.

Segln Cubas V. (2009), el fiscal debe determinar si existe causa probable, es decir,
que el hecho denunciado sea constitutivo de delito para decidir la formalizacion y
continuacion de la investigacion.

La Sentencia Casatoria N°1-2017/C1J-433 (2017) ha determinado que este tipo de
sospecha se encuadra en el nomen iuris revelador de sospecha. Esto significa que es
necesario proceder con la investigacion preparatoria y formalizacion del caso. Al respecto,
ha puesto de manifiesto que:

El termino de sospecha se refiere a la presencia de hechos o datos concretos que
puedan indicar la posible existencia de una conducta delictiva. Estos hechos deben contar
con cierto nivel de acreditacion y ser suficientes para justificar la incoacion de un proceso
penal, que a su vez servira como base para la acusacién y el juicio oral. Para que se pueda
formalizar la imputacion contra un investigado, se requiere una probabilidad de su
participacion en un hecho punible y los elementos de conviccion deben ser racionales y
solidos, descartandose las sospechas vagas o sin fundamento. En pocas palabras, la decision
de formalizar debe estar sustentada en informacion factica que, si bien no es absoluta, indica
una probabilidad suficientemente alta de que haya ocurrido un delito.

Conforme sefiala o indica San Martin (2003), se puede resaltar que para superar la
primera etapa del proceso se tiene que establecer lo siguiente:

La figura del fiscal no requiere tener una certeza absoluta ni haber completado de

manera integra las investigaciones para proceder, sino que se debe obtener una conclusion
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I6gica y razonable a partir de las pruebas obtenidas sobre la posible comision del delito y la
conexion del imputado o imputados con el mismo.

Por ese motivo, se ha indicado que:

Como se dijo anteriormente, la investigacion preparatoria se instaura en caso de que
las evidencias sobre el delito y los imputados relacionados con el mismo ameriten una
indagatoria mas profunda. Esto permite a la autoridad jurisdiccional intervenir para las
resoluciones que correspondan (Sanchez 2009).

Cuando se trata de la individualizacion de los hechos al imputado, se observa que
este requisito no se cumple con la simple consignacién de los nombres y apellidos del
presunto autor, sino que es necesario que el supuesto factico a imputar se encuentre
suficientemente acotado al momento de formular la disposicion de formalizacion y continuar
con la investigacion preparatoria, "es decir, que la imputacion de un delito debe basarse en
la consideracion de la presunta contribucién delictiva de todos y cada uno de los imputados"
(Barreto, 2010).

Es importante recordar que el fiscal debe dictar una disposicion que ponga fin a la
investigacion preliminar siempre que determine que se ha cumplido el objetivo de la
indagacion y no haya vencido el plazo; si ha transcurrido el plazo de la investigacion
preparatoria y el representante del Ministerio Publico ain no ha dictado la conclusion de
esta etapa, el investigado puede solicitar que el juez de la investigacion dé por concluida la
primera etapa. El juez entonces convocara a una audiencia para determinar la duracion del
término, escuchar a las partes y emitir la resolucion correspondiente. En este sentido, el
fiscal tiene dos opciones, primero es la emision de requerimiento de sobreseimiento o sino

el requerimiento de acusacion o ambas a la vez cuando haya dos a mas investigados.
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2.2.7.2.-Etapa intermedia.

Existe un paso en nuestro sistema procesal penal conocido como etapa intermedia,
cuando las decisiones tomadas durante la investigacion preliminar no siempre derivan en un
juicio. En este punto, explica Cubas (2017), "se decide si existen o no fundamentos
suficientes para pasar a la etapa de juicio, el juez de la investigacion preparatoria decidira si
existen fundamentos para aceptar la acusacion propuesta o si se debe dictar el
sobreseimiento” (p. 205 - 204).

Por su parte, (Beling, 1945, citado en San Martin), sostiene que la etapa intermedia
cumple el propo6sito de economia procesal de resolver rapidamente los casos que no ameritan
un debate sin juicio oral y evitar al demandado inconvenientes procesales innecesarios.
También determina si el tribunal ordinario debe abrir juicio oral y, en consecuencia, remitir
el asunto al tribunal cognoscitivo . Al momento de la conclusion de la etapa de investigacion
preparatoria, el fiscal debe tomar decision si formula la acusacion, esto siempre en cuando
haya la existencia de una base suficiente en los tres elementos de imputacion necesaria o de
lo contrario se da el sobreseimiento.

A. Audiencia de Control de Sobreseimiento.

El articulo 344 del Codigo de Procedimiento Penal de 2004 establece que una vez
determinada la conclusién de la investigacion preparatoria, se inicia la etapa intermedia; en
este punto, se presentan dos opciones una es requerimiento de sobreseimiento, y la otra es
requerimiento de acusacion.

Segun el articulo 344° numeral 2 del C.P.P de 2004, el sobreseimiento procede
cuando se presenta los siguientes presupuestos:

a) El hecho imputado no fue realizado por los acusados o no se les puede atribuir.
b) Existe causa de justificacion, o el hecho imputado no es tipico.

c) Se ha extinguido la accion penal.
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d) No es posible la introduccion de nuevos datos (componentes de la condena).
B. Audiencia de Control de Acusacion.

Conforme precisa el articulo 343° del C.P.P. de 2004, el fiscal puede seguir dos
opciones en su labor: o bien puede solicitar un requerimiento acusatorio o bien puede
solicitar un requerimiento de sobreseimiento.

Cubas (2009) indica:

La acusacion es una solicitud debidamente motivada que realiza el representante del
Ministerio Publico para que continGe el debido proceso de un acusado por un hecho delictivo
determinado, dado que es quien lo cometid, y como tal, se solicita la imposicién de una pena
prevista por la ley para ese caso en particular.

El articulo 349° del C.P.P. de 2004 describe el contenido de la acusacion, sefialando
que debe estar debidamente motivada e incluir lo siguiente:

a) Los datos que sirvan para identificar al imputado.

b) El hecho tiene que ser clara y precia y que relacione con el imputado
c) Tiene que estar fundamentado con los elementos de conviccion.

d) La participacion se tiene que atribuir al acusado

Con referencia al requerimiento de acusacion, se establece lo siguiente:

a) Se deben especificar los elementos de conviccion para la acusacion que se adquirieron
durante la investigacion preliminar.

b) La presunta participacion del imputado; es necesario precisar si esta participacion fue
como iniciador, complice principal o secundario, autor o coautor.

¢) La lista de condiciones que concurren para modificar la culpabilidad penal.

d) El articulo concreto del codigo penal que describe la conducta y la cuantia de la pena

deseada.
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e) La cuantia de la indemnizacion civil, los bienes tomados del acusado o de otro tercero
civil para asegurar su pago, y el destinatario adecuado para reconocerla.

f) Los tipos de prueba que se han propuesto para la investigacion.

2.2.7.3.-Etapa de Juzgamiento.

En el aspecto etimolégico Rossi (1997) menciona que:

La palabra "juicio” tiene etimologia latina (iudicio), y se refiere a un proceso de
razonamiento que tiene por objeto distinguir entre lo que es verdadero y lo que es falso;
también puede entenderse como una operacion del entendimiento que establece relaciones
entre las ideas; también puede utilizarse como una opinién o dictamen; puede ser un acto
mental que forma una opinion sobre algo, lleva a una conclusion o decide conscientemente
que algo es de una determinada manera. Es evidente que cada uno de estos métodos se aplica
al concepto juridico que nos interesa y al que resulta de la evolucion del Derecho.

2.2.8. Imputacion Concreta.

El término "imputacion” tiene dos definiciones: "cosa imputada" y "accion y efecto
de imputar”, segin la RAE. "Imputar" es definido como "atribuir a alguien la
responsabilidad de un hecho reprochable” por el mismo diccionario. Esta interpretacion
vincula la accion de "imputar"” a la atribucién reprochable de un hecho a un sujeto.

La imputacion es un método para comprender el comportamiento humano vy las
cualidades de la misma; el "imputador” es el sujeto que emite el juicio y el "imputado™ es el
que lo recibe. A partir de la imputacion factica, se establece la identidad del sujeto, las
personas atribuyen significados a las acciones de otras personas para dar sentido a los
hechos. Podemos atribuir una serie de movimientos o ruidos que experimentamos con
nuestros sentidos como acciones mediante el proceso de imputacion. Es una premisa crucial
que todas nuestras actividades estén guiadas por normas para poder comprender la conducta

de los demaés. Sélo cuando pensamos en un fendomeno como la aplicacion de un conjunto de
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normas ya sean juridicas, morales, sociales o técnicas podemos comprenderlo como una
accion (Cordini, 2005).

G. Sendra (2009) ofrece una primera perspectiva sobre la imputacion desde el
Derecho procesal penal, sosteniendo que:

La imputacion se define como la atribucion, en el acto de inicio de la investigacion
o0 durante del proceso de la conducta de un delito penal a una persona fisica determinada.
(...) la imputacién procesal cumple las siguientes finalidades: a) En primer lugar, establece
el componente subjetivo de la investigacion de forma que, en caso de que el juez instructor
acepte la denuncia o acusacion, oriente sus esfuerzos inquisitoriales hacia el examen de la
responsabilidad penal del sujeto, lo que determinard en Gltima instancia si dicta contra él un
auto de imputacion formal o un auto de sobreseimiento; b) En segundo lugar, esta acusacion,
que debe serle comunicada en un idioma que pueda comprender, dara lugar al derecho de
defensa, y c) por ultimo, la identificacion del sujeto investigado se convierte en un requisito
previo a la acusacion, por lo que ésta no puede formularse contra alguien que aun no ha sido
acusado y que al menos ha comparecido ante el juez para ser oido.

El autor destaca el caracter factico de la acusacion particular, la sitta desde la fase
de investigacion y eshoza sus propositos, entre ellos facilitar "la aparicion del derecho de
defensa.

Maier (1996) ha expuesto con mayor precision lo que se requiere: (...) En lugar de
basarse en un relato impreciso y desordenado de la accién u omision atribuida al acusado, o
incluso en una abstraccion (cometio homicidio o usurpacion), pasando por el nombre del
delito, debe basarse en una declaracion clara, precisa y circunstanciada de un hecho concreto
y singular en la vida de una persona. No puede basarse en una acusacion imprecisa 0

nebulosa de malicia hacia el sistema judicial. Ello implica aportar todos los detalles sobre
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un supuesto hecho real, incluyendo su modo, tiempo y lugar, con el fin de situarlo dentro de
los pardmetros de los hechos, tanto geogréafica como histéricamente.

Segun Del Carpio (2018), "Imputacidn es la vinculacion entre un hecho (objeto de la
norma) y la persona (sujeto de la norma), realizada a partir de una norma™ (p. 110), tal y
como se recoge a nivel de doctrina nacional. La atribucion, mas o menos fundada, a una
persona de un hecho presuntamente punible sin que necesariamente se siga acusacion en su
contra como consecuencia del mismo es la definicion general de imputacion. (Castillo A.,
2008); en sentido estricto, se interpreta como una herramienta procesal que notifica al
imputado que las investigaciones han arrojado indicios suficientes para responsabilizarlo del
hecho.

Al respecto, lo siguiente fue dicho por R. Sanchez (2013), quien es considerado como
uno de los primeros procesalistas en el Per( en abordar metédicamente la imputacion
concreta en el proceso penal. El proceso oficial de atribuir formalmente a una persona la
comisién de un hecho delictivo, que puede ser delito o falta, se conoce como imputacién en
el derecho procesal penal. Es importante sefialar que el imputado pierde su condicién de
testigo cuando la Fiscalia presenta un escrito de acusacion, lo que le permite ejercer su
derecho a la defensa del investigado.

Segun Reynaldi (2018), que destaca el caracter comunicativo de la imputacién
concreta, podemos afirmar que la imputacion sirve como medio idéneo para informar al
imputado sobre el hecho juridicamente relevante que se investiga o enjuicia. De esta
informacidn también se desprende un minimo de indicios que, segun las circunstancias,
pueden constituir una sospecha inicial o una sospecha fundada suficiente (imputacion), lo
que implica que el imputado participé en cierto grado en un hecho penado por la ley. Dado

que el auto de procesamiento crea la conexion juridica procesal, el objeto de la investigacion
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0 procedimiento y el derecho de defensa, también origina indirectamente algunas
consecuencias procesales.

Segln Mendoza A. (2012), ahora ha dado mas margen al fondo de la acusacion
particular; en este sentido, ha destacado:

El Ministerio Publico est& obligado a realizar la imputacion a una persona fisica de
la comisién de un delito mediante la presentacion de elementos facticos que pertenezcan a
la realidad descritas en el tipo penal. Para que la imputacion sea licita y no arbitraria, estas
afirmaciones facticas deben estar conectadas con la forma en que la ley se aplica a los hechos
punibles. Si no se presentan proposiciones facticas que realicen algin elemento del tipo,
entonces no se puede realizar una imputacion.

La descripcion del alcance de Mendoza Ayma nos ayuda a comprender el significado
de la imputacion concreta en la construccion de un proceso penal. La capacidad del proceso
penal para alcanzar su objetivo de obtener la verdad material a través del esclarecimiento
factico depende de lo bien formulada que esté la imputacidn concreta; para ello, es necesario
establecer las proposiciones facticas sobre el hecho punible, asi como las proposiciones
afécticas a la relacion del imputado con los hechos. Estos fundamentos serviran de base para
la calificacion juridica y la aportacion de los elementos necesarios para la condena. Ello
permitira el debate en el juicio oral y en Gltima instancia dara lugar a la sentencia que ponga
fin a la causa.
2.2.8.1. Fundamento normativo de la Imputacién Concreta.

El Codigo de Procesal Penal de 2004, que se define por la premisa de la imputacion
concreta, lo cual exige que el Ministerio Pablico elabore de forma cuidadosa y precisa las
disposiciones fiscales, incluidos los cargos facticos contra el acusado, los elementos de
conviccion que los refuerzan y la relacion entre las acciones del acusado y estas afirmaciones

facticas. Estas afirmaciones facticas deben entretejerse con elementos de conviccion que
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sean pertinentes, Utiles y conducentes a la conducta del acusado. Dado que el nivel de
especificidad de la acusacion cambia desde el inicio de la investigacion hasta la imposicion
de la condena, este requisito funcional crece a medida que avanza el proceso.

La convergencia y eficacia de las normas nacionales e internacionales ha dado lugar
a la legitimidad de nuestro actual modelo procesal penal, asi como a la obligacion de
formular la acusacion precisa. En el ambito supranacional, por tanto, este principio se basa
en dos normas fundamentales. Se encuentra regulado en el articulo 14 numeral 3 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que garantiza que toda persona acusada de un
delito tiene derecho a recibir informacion rapida y completa sobre la naturaleza y el
fundamento de los cargos que se le imputan. Del mismo modo, el articulo 8, apartado 2, de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos establece que toda persona tiene
derecho a ser informada previa e integramente de cualquier acusacion formulada contra ella
en todos los procesos.

Como lo pone de manifiesto la doctrina y la jurisprudencia penal, este principio no
se encuentra expresamente reconocido en nuestro ordenamiento juridico nacional. Por el
contrario, ha sido construido a través de una labor interpretativa basada en disposiciones
literales tanto del articulo 139° numeral 14, asi como en el articulo 24° de la Constitucion
Politica del Peru del afio 1993, que regulan los principios de legalidad y derecho de defensa,
respectivamente. Sobre la base de estos dos pilares, se entiende que las conductas necesarias
para el efectivo ejercicio del derecho de defensa deben ser tipicas y claramente explicitadas.

En cuanto a la trascendencia del principio de legalidad en la construccion de la
imputacion concreta, Reategui (2013) hace la siguiente observacion: el derecho a la
imputacion concreta se fundamenta intrinsecamente en la ley, pues no es competencia del
juez o del fiscal formular acusaciones incriminatorias a capricho, por muy especificas y

concretas que sean, sin tener previamente como base y limitacion el imperio de la ley. Y
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esto es coherente con un principio fundamental: la salvaguarda del Estado de Derecho debe
ser el fin ultimo de todo proceso penal, con independencia de la legislacion que se
estudie(p.125).

Segln Reétegui (2013), el derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales
constituye la base de la imputacion concreta. Continta diciendo que una resolucion judicial
indebidamente motivada deja al imputado en estado de indefensién porque no queda claro
en qué circunstancias o en qué momento se hara uso del derecho de defensa. Un requisito
importante para la defensa "efectiva" en todo el procedimiento penal es la acusacion. Una
resolucion que incluya una acusacion general deja en estado de indefension a las partes, ya
que no establece los hechos controvertidos, que permitirian hacer uso efectivo de la defensa.
2.2.8.2. Presupuestos de la Imputacion Concreta en la doctrina procesal penal.

La imputacion concreta ha ido conformando sus propios contornos a nivel de la
doctrina nacional, a pesar de ciertas coincidencias, también existen disparidades en cuanto
a las condiciones que debe seguir esta institucion procesal, las cuales inciden en su
tratamiento.

Tres condiciones (factica, linglistica y normativa) deben ser reconocidas en cada
acusacion concreta, segun Castillo A. (2007) en su primera aproximacion. En este sentido,
este autor dijo que la exigencia factica del principio de imputacion necesaria debe entenderse
como la exigencia de un relato detallado y preciso de los hechos con relevancia penal
atribuidos a una persona.

Segun Castillo A. (2007), esta linea de razonamiento exige que el hecho se describa
con el mayor grado de precision posible, dando cuenta del tipo penal concreto y del
resultado, asi como de la conducta humana concreta (accion u omisién) que lo provoca o
causa, que la imputacion parta de la accion o de la consecuencia es irrelevante. EI hecho de

que se expresen ambos extremos es crucial.
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Castillo A. (2007) ha realizado la siguiente afirmacién sobre el presupuesto
linglistico: este autor considera que el principio de imputacidn necesaria no se cumple sélo
con la mera descripcion del hecho en la imputacién. Para que la imputacién tenga éxito,
deben tenerse en cuenta algunos presupuestos linglisticos, esto implica que la mera
explicacion del hecho es insuficiente, sino que la imputacidn debe estar redactada de forma
que sea facil de leer y comprender para la persona media que sera quien la reciba. Dado que
la imputacién va dirigida al ciudadano, aunque se trate de una obra técnico-juridica, es
imprescindible que esté redactada en un lenguaje que el ciudadano pueda comprender.

Por ultimo, en referencia a los requisitos normativos, se ha sefialado que estos
requisitos adoptan varias formas: en primer lugar, es necesario especificar la modalidad
tipica especifica o concreta del hecho delictivo objeto de investigacion; en segundo lugar,
es necesario especificar adecuadamente las acusaciones formuladas, lo que significa que
cada caso requiere una motivacion unica; en cuarto lugar, se refiere a los elementos de
conviccion, que deben estar debidamente determinados y especificados y que son
susceptibles de probar la existencia del delito y la vinculacion de los imputados; en tercer
lugar, exige una descripcion detallada de la conducta de cada participante en el caso de
multiples personas investigadas (Castillo Alva, 2007).

Segun C. Alva (2008), precisa lo siguiente en su trabajo de investigacion titulado El
derecho a ser informado de la imputacion, en el cual se verifica los hechos, las calificaciones
juridicas y las pruebas como requisitos esenciales de la imputacion concreta.

En relacion al primer requisito se detalla:

La descripcion general del hecho no es suficiente para la imputacion factica, ya que
es necesario detallar la configuracion completa del hecho punible (como el homicidio,
violacion, difamacion, etc.) y la participacion individual de cada persona involucrada. Es

importante individualizar la imputacion de manera precisa y detallada, no solo en lo que
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respecta a la contribucién del autor sino, en referencia de la participacion de los demas
involucrados. Ademaés, se exige una precision claro de los hechos las circunstancias
provenientes de ésta, durante y después del evento. Es esencial para la imputacion factica
que se establezcan todos los detalles de manera clara y concreta para cada persona
involucrada en el hecho punible (Castillo A., 2008).

En cuanto a la calificacion juridica:

La doctrina y jurisprudencia internacional que tratan sobre este derecho humano
destacan que la informacion relacionada debe estar centrada en la calificacion juridica de los
hechos. Unicamente aquellos actos que son considerados delitos o faltas segun el derecho
penal pueden ser objeto de proceso o investigacién preliminar fiscal (Castillo A., 2008).

Precisando su punto de vista sefiala que no basta con la descripcién del factum;
también es necesario informar acerca de la valoracion juridica que se da a los hechos, pues
el imputado tiene derecho a discutir la particular valoracion legal, junto a la precision de los
hechos (Castillo A., 2008).

Respecto a la Prueba, como tercer contenido de la imputacidn concreta, considera:

“El ciudadano debe conocer los hechos, pruebas o indicios que apoyan una
determinada conclusion factica o la acreditacion de un hecho al que esta vinculado como
autor o participe, ademas del hecho en si, que debe estar probado de forma precisa o
inequivoca” (Castillo A., 2008, p. 218).

“El hecho esencial (acreditacion del delito o delitos imputados) debe estar
referenciado en la precision de los elementos de conviccion o prueba. Del mismo modo,
debe haberse reconocido adecuadamente la intervencion singular de cada uno de los
implicados e imputados” (Castillo A., 2008, p. 220).

Como es evidente, Castillo A. destaca los criterios facticos, linguisticos y normativos

de la acusacion particular en su primer trabajo, y en el segundo, esboza el fondo de la
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acusacion, citando los siguientes presupuestos: elementos facticos, calificaciones juridicas
y elementos de conviccion; la distincion radica no sélo en el alcance, sino también en la
denominacion. En sus primeras concepciones de la imputacion concreta reconoce también
los criterios linguisticos, que ignora en su obra posterior.

Tres criterios concurrentes individualizacion personal, individualizacion legal e
individualizacion factica deben ser satisfechos por la acusacion especifica, segun James
Reategui S&nchez, otro autor nacional que ha escrito sobre el tema.

Segin Mendoza A. (2012), "es posible asignar al concepto juridico de verdad
aproximativa, una funcién politica constitucional de contencion de la violencia punitiva (...)
impone un limite a la violencia punitiva para hacerla menos irracional™ (pag. 89). Este autor
utiliza esta premisa para resaltar como la verdad material, como aproximacion a la realidad,
sirve para confinar y contener el ius puniendi, este es un punto crucial porque garantiza que
la persona se mantenga dentro de los limites de la sancidn punitiva que se ejerce contra ella
(Mendoza A., 2012).

Por ello, afirma que "en tanto tengan por finalidad contener la sancion punitiva, son
valiosos el conocimiento del proceso penal y la construccion de instituciones procesales”
(Mendoza A., 2012, p. 92). Es decir, segun este autor, el establecimiento de instituciones
procesales debe alinearse con la nocion funcional de verdad aproximativa para contener y
restringir la accion estatal. Partiendo de estas ideas anteriores, el autor sostiene que el
cognoscitivismo procesal que requiere la determinacion concreta de la imputacion concreta
representa una de las caracteristicas del proceso penal.

Tres estructuras de la imputacion concreta son identificadas por el autor a lo largo
del desarrollo de sus ideas: elementos de conviccion, calificacion juridica y elementos
facticos. Las afirmaciones de hecho y su calificativo juridico son las dos partes plenamente

conjugadas de la imputacion. Una imputacion concreta tiene la estructura de un tipo penal
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ya que los presupuestos facticos que subyacen a la imputacion de un hecho penal estan, en
realidad, conectados a la ejecucion de la ley y no son ni libres ni discrecionales (Mendoza
A., 2012).

Segun esta linea de razonamiento, dado que el valor requiere la evaluacion conjunta
de varias proposiciones descriptivas, habra inevitablemente multiples proposiciones facticas
que definan las partes valorativas del tipo penal. Entretanto, dependiendo de la situacion
concreta, las proposiciones facticas vinculadas a la realizacion de los aspectos descriptivos
del tipo objetivo pueden ser distintas (Mendoza A., 2012).

Es importante sefialar que este autor también discute la particular atribucion de dolo
en este punto, afirmando lo siguiente: La presentacién de afirmaciones de hechos
relacionadas con la realizacion de los elementos subjetivos del tipo penal se basa en la
subjetividad del autor, lo que hace dificil reconstruirlo, ya que no es posible acceder a su
experiencia psicoldgica personal al momento de cometer el delito (Mendoza A., 2012).

Para llevar a cabo la imputacién concreta es necesario reconstruir la intencién del
agente, que sugiere que conocia y tenia la intencion de llevar a cabo el acto ilicito. Las
proposiciones pueden emplearse en el contexto del dolo directo, que es una voluntad
descriptiva, para demostrar la conexion entre el conocimiento y la voluntad del agente al
Ilevar a cabo el acto. Por otro lado, se requiere inferir que el agente tenia un conocimiento
especifico en el momento de realizar la actividad habitual para asignar la accion dolosa en
el caso del dolo indirecto y eventual, que se fundan en una intencion normativa. Es crucial
subrayar lo dificil que resulta reconstruir la finalidad, ya que se basa en la subjetividad del
agente y en su estado psicoldgico en el momento en que se cometio el delito. (Mendoza A.,
2012).

Estas citas demuestran que la determinacion de la imputacion de dolo es un paso

critico en la determinacion de la imputacién concreta. Para establecer el dolo, deben
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desarrollarse proposiciones objetivas y este tipo de establecimiento de proposiciones es un
componente de la primera estructura de la imputacion concreta, que son las proposiciones
facticas.

Para este autor, los elementos constituyen la tercera estructura de imputacion
concreta, sin embargo, el requisito de una imputacion especifica no se cumple con la simple
declaracion de hechos. De hecho, la declaracion de un delito y la culpabilidad sin pruebas
de apoyo. El acusado no puede defenderse sustantivamente de afirmaciones si las Unicas
afirmaciones sobre la actualidad de un hecho son afirmativas. La defensa del imputado estara
guiada por los métodos de conviccion especificamente, que sugeriran la realizacion de actos
de investigacion para debilitar la prueba de cargo (Mendoza A, 2012).

En otras palabras, configurar una imputacién concreta requiere algo mas que
enunciar verdades de hecho; es un requisito necesario, pero no suficiente. Para que la idea
de imputacion se apoye en afirmaciones fécticas, es necesaria una base indiciaria. En
consecuencia, la imputacion sélo se considera concreta en la medida en que se vea reforzada
por rasgos sugestivos que revelen la conducta del delito y aporten pruebas que conecten al
acusado con el mismo. Como correlato de la evolucion del propio proceso de investigacion,
esta necesidad es més estricta en el control de la acusacion y menos severa en la
formalizacion de la investigacion preliminar (Mendoza A., 2012).

Tras la lectura del planteamiento de Francisco Celis Mendoza Ayma, vemos que una
acusacion concreta consta de tres aspectos: elementos de conviccion, calificacion juridica y
afirmaciones facticas. Debemos sefialar que el autor desarrolla tres tipos de proposiciones
facticas en el contexto del libro: las relativas al hecho punible (que se basa en los elementos
objetivos del tipo penal), las relativas a la relacion entre el sujeto y el hecho punible, y las

relativas a la descripcion del dolo.
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Respecto a las posiciones teoricas de distintos autores y emision de las disposiciones
fiscales, se plantea el siguiente cuestionamiento o andlisis, se bien es cierto que el fiscal
plantea una acusacion sin una imputacion necesaria, lo que hace entender que es una
acusacion imprecisa, que no forma un objeto procesal por su imprecision. El problema es
cuando se llega al juicio oral, por lo mismo se sefiala los acusados no estén mal absueltos
sino estan mal acusados.

Se tiene que hacer control de una imputacion concreta, en la formalizacion de
investigacion preparatoria, cabe resaltar que para ello tiene que haber una imputacion
concreta, real y sustancial. Recalco que el problema fundamental esta en el control de
disposicion de la formalizacion de la investigacion preparatoria, que no solamente esta en
control de Acusacion; en este punto se ha generado gran parte de problemas que acaban
manifestandose en la etapa intermedia, porque no permite controlar a los jueces a la
disposicion de la investigacion preparatoria.

Es el planteamiento del saneamiento para solucionar una acusacion imprecisa, pero
la pregunta es lo siguiente, ¢cdmo hace el acusado para defenderse en el juicio oral si vamos
a precisar la imputacion en la etapa intermedia?, es decir la imputacion se construye en la
etapa de la investigacion preparatoria, lo cual se construye a partir de los actos de
investigacion de la fiscalia. Y la pregunta es lo siguiente ;cdmo hacemos para que el
imputado pueda sostener su caso a partir de la nueva imputacion?, ;como me defiendo si el
material probatorio también se construye sobre la base de una imprecision?, claramente
podemos observar que existe esta controversia en nuestro sistema judicial, que hasta la
actualidad no se pudo subsanar.

La imputacion en el proceso penal tiene caracter progresivo en la verificacion y no
en la construccion, si la imputacién muta en el tiempo, si los actos modifican las hipoétesis

de los hechos. Es progresiva en la verificacion en el tiempo. La impresion es en el verbo
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rector, hay hechos vagos y llegan a la etapa intermedia también de manera insustancial, el
hecho es progresiva para la verificacion; sostener una imputacién inicial de una
investigacion preparatoria puede variar.

En los aspectos no estructurales, en los que tenemos una vaga acusacion que puede
y debe ser corregida, es un supuesto de admisibilidad por eso es corregible, el juez de la
etapa intermedia puede y debe hacerlo, debe hacerlo de oficio y debe responder esa
pretension a pedido de parte. EI problema es que tenemos que disformalizar el sistema, las
etapas intermedias son exclusivamente formales y planteamientos como este pierden en un
marasmo terminable.
2.2.8.3. Presupuestos de la imputacion concreta en la jurisprudencia.

Examinaremos en primer lugar la jurisprudencia del Tribunal Constitucional en esta
materia, para luego examinar hasta qué punto la Corte Suprema de Justicia de la Republica
ha extendido esta institucion procesal a traves de su jurisprudencia.

A. Presupuestos de la imputacion concreta en la jurisprudencia del tribunal
constitucional.

Lo destacamos los siguientes expedientes:

Expediente N° 3390-2005-PHC/TC, 2005, Caso Margarita Toledo.

En el presente caso, se vulnerd el derecho de defensa de la imputada al iniciar una
investigacion por el delito de falsificacion de documentos en general, sin revelar qué
modalidad delictiva especifica se le imputa a la imputada o si la supuesta falsificacion de
documentos corresponde a instrumentos privados o publicos. Ello lesiona su derecho de
defensa porque le impide declarar y defenderse en base a unos hechos concretos (las negritas
y cursivas son nuestras) o a un tipo delictivo concreto, lo que elimina la oportunidad de

presentar pruebas contundentes que avalen sus alegaciones de inocencia (F.J. N° 14).
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Por ende "nadie podra ser procesado o condenado por un acto u omision que en el
momento de su comision no haya sido calificado expresa e inequivocamente por la ley como
hecho punible (...)" que se encuentran en el Articulo 2, parrafo d) de la Ley Fundamental,
dan lugar a la necesidad de proteccién. Dado que el caracter publico o privado de los
documentos cuya presunta falsificacion se investiga permanecerd inalterable durante la
instruccion, es por tanto un derecho de todo imputado conocer de forma expresa, cierta e
inequivoca los cargos que se le imputan. En este caso concreto, sin embargo, este derecho
es aln mas importante, ya que la decision del juez afectara al derecho de defensa del
imputado y a su libertad personal a la hora de determinar su situacion juridica y la pena que
corresponda imponerle (F.J. N° 16).

Expediente N° 5325-2006-PHC/TC-Puno, 2006, Caso David Anibal Jiménez Sardon.

Como es evidente, la individualizacion ordenada por el primer parrafo del articulo
77 del Cddigo de Procedimiento Penal es esencial para aceptar una denuncia y dictar una
orden para iniciar una investigacion, los jueces de los procedimientos en curso deben
justificar adecuadamente la necesidad de tener en cuenta a cualquier persona o personas que
no intervinieron en la relacion procesal inicial, ya que se trata de un deber judicial que debe
llevarse a cabo de conformidad con las normas constitucionales de razonabilidad. Es
inaceptable que, ademas de hacer constar la identificacion en el auto de ampliacion, se exija
también una explicacion de cémo la citada norma procesal atiende a la exigencia de
correccion juridica del escrito de acusacion propuesto por el fiscal. (F.J. N°08)

En este caso, se observa que la imputacion penal contenida en el auto de ampliacién
impugnado adolece de falta de correlacion entre los hechos constitutivos de la presunta
actividad ilicita penal cometida por el beneficiario y las pruebas ofrecidas para reforzar las
acusaciones. El derecho del beneficiario a una defensa adecuada se ve supuestamente

obstaculizado por la falta de una definicion clara y precisa de la relacion causal que verifica
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la validez de los cargos que se le imputan. Esto es particularmente cierto si el beneficiario

ha sido objeto de una medida coercitiva que limita su libertad de eleccion, lo que apoyaria

su solicitud urgente de proteccién constitucional. (F.J N°10).

B.-Presupuestos de la imputacién concreta en el pronunciamiento de la Corte
Suprema.

En cuanto al Corte Suprema de nuestra nacidn, cabe destacar las siguientes
precisiones sobre la imputacion concreta.

Recurso de Nulidad N° 956-2011-Ucayali, 2012, seiiala

La imputacién mencionada implica la vinculacién de un hecho que es contrario a la
ley, basado en el factum correspondiente, la legislacion pertinente y las pruebas. Estos
presupuestos deben ser rigurosamente comprobados por el Poder Judicial que ejerce su
control sobre el asunto. Se debe exigir que el fiscal realice un trabajo exhaustivo y que la
acusacion sea presentada de manera oportuna y completa, permitiendo la formacion de
conclusiones razonables. Es insuficiente limitarse a enunciar las presunciones fécticas que
se encuentran en las normas penales; cada imputado debe tener un correlato factico real
debidamente distinguido y circunscrito.

Recurso de Nulidad N° 000600-2018-Lima, se indica:

El primer problema con la acusacion del investigado, como sefiala este corte, es que
carece de suficiente detalle y precision. No s6lo no establece el rol o funcion del acusado
Luis Vela Trujillo dentro de la organizaciéon criminal, sino que tampoco sefiala su
participacion o vinculacion con el cargamento de droga que la acusaba a Carolina Magaly
Alcéntara Chavera de Palacios quien pretendia realizar con la ayuda de los hermanos
Segundo y Reynaldo Mondragon Roncal. En consecuencia, puede afirmarse con absoluta
certeza que debe descartarse la participacion del recurrente en los hechos detallados en el

escrito de acusacion y en el subsumido delito de tréfico ilicito de drogas agravado por la
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pluralidad de agentes, al no existir prueba alguna que le vincule con el incidente que ha dado
lugar al presente procedimiento.
El Acuerdo Plenario N°4-2010/CJ-116, 2010, establecia:

El cuestionamiento que se le hace a las disposiciones fiscales es mediante la Tutela
de derechos. Como se ha destacado, el proceso de tutela sélo es posible para circunstancias
en las que se vulnere algin derecho del investigado, ampliamente vinculados con la defensa,
por lo que en este sentido y en principio debemos descartar esta opcion. También debe ser
evidente que el juez de la investigacion preparatoria no puede impugnar o anular la citada
disposicion por tratarse de una actividad independiente del Ministerio Publico. Cumple una
funcion fundamentalmente tutelar al proporcionar al imputado informacién precisa y llcida
sobre los hechos que se le atribuyen y su calificacion juridica, es decir, la sustancia de la
imputacion juridico penal que se le formula. Ademas, las partes podrian emplear los métodos
técnicos de defensa ya en el procedimiento legalmente iniciado para evitar un proceso en el
que no se hayan confirmado los presupuestos fundamentales de imputacion. Por ejemplo, si
el plazo correspondiente hubiera finalizado antes de la formalizacién de la investigacion
preparatoria, la declaracion de ilicitud a través de la excepcion de ilicitud de la accién o la
prescripcion ordinaria.

El Acuerdo Plenario N°2-2012/CJ-2016, 2012 tuvo por objeto no s6lo ampliar los
alcances del antes mencionado Acuerdo Plenario N°4-2010/CJ-116, sino también modificar
su postura y permitir la impugnacion de las deficiencias de los cargos requeridos a nivel de
la formalizacion de la investigacion preparatoria a través del amparo legal, aunque
obviamente sujeto a limitaciones y requisitos especificos. Ha establecido de esta manera:

El citado articulo 71° NCPP protege los derechos esenciales que se indican. Uno de
ellos es: conocer las acusaciones formuladas contra el imputado. Segun el Acuerdo Plenario

N°2-2012/CJ-2016, 2012, se entiende por "imputacion penal™” toda relacion o imagen de
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hechos acontecimiento historico de consecuencia penal que se imputa al imputado y que, a
simple vista, amerita la acusacion formal del Ministerio Pdblico.
2.2.8.4. La imputacion concreta en las etapas del proceso penal.

Nuestra nacion ha creado un modelo acusatorio con caracteristicas adversariales
desde la entrada en vigor del C.P.P. de 2004. Este modelo reconoce e impulsa un tipo
particular de proceso que desarrolla un programa de garantias sustanciales y adjetivas. De
acuerdo con este principio fundamental, los operadores del sistema de justicia,
particularmente el fiscal, estan obligados a sostener estas garantias para que las acusaciones
formuladas contra el investigado o imputado sean legitimas y validas.

Siendo el Ministerio Publico el encargado del inicio, medio v fin de la
investigacion, asi como de la formulacion de la acusacion fiscal, es evidente que es el
principal guardian de la correcta formulacion de la imputacion especifica o concreta bajo
el nuevo modelo procesal que paulatinamente se esta implementando en nuestra nacion.
Sobre el Ministerio Publico recae una gran responsabilidad. que debe concretarse con una
minuciosa atencion a la vigencia del principio de imputacion especifica en las diversas
disposiciones de la investigacion preparatoria que formula. Ante ello, la pregunta que

surge de inmediato es: ;Cuando comienza la responsabilidad de velar por la vigencia de

la imputacion concreta €n el proceso penal peruano?, para responder ésta pregunta se tiene
analizar la imputacion concreta en las etapas del proceso penal.
A. La Imputacion en las diligencias preliminares.

El articulo 87° del C.P.P. de 2004 sefiala que "antes de iniciarse la declaracion del
imputado, se le informara detalladamente del hecho que se le imputa, de los elementos de
conviccion y de las pruebas existentes (...)" ademas del articulo 71° del C.P.P. de 2004, que
ordena que el imputado debe ser informado de manera inmediata y comprensible desde las

primeras diligencias de los cargos que se le formulan. De acuerdo a ambas normas
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legislativas, la imputacion es un acto procesal que debe ser asegurado desde el inicio por el
Ministerio Publico, ya sea de oficio o a través de la Policia Nacional del Peru.

Durante la etapa inicial, es normal que el fiscal no haya proporcionado una definicion
clara de los hechos penalmente relevantes. Esto se debe a que en muchos casos el escrito de
acusacion carece de estabilidad, las calificaciones juridicas que se aplican al caso son vagas,
los elementos de conviccion son escasos Yy los presuntos autores o participes no estan bien
identificados.

B.-La Imputacién en la Investigacidn Preparatoria -

El articulo 336°, numeral 1) del C.P.P. de 2004 dispone que en los casos en que
existan indicios de criminalidad durante las diligencias preliminares y no haya prescrito la
accion penal como tal, la de formalizacion de investigacion preparatoria deberd contener
"los hechos y la tipificacion especifica correspondiente”; dependiendo de las circunstancias,
el fiscal podra ofrecer varias interpretaciones del hecho que se examina, explicando el
porqué de las mismas.

De ahi que, de acuerdo con esta clausula, lo adecuado seria, en primer lugar, notificar
al acusado los hechos y el fundamento juridico de los cargos que se le imputan; pero, el
derecho a recibir una pronta notificacion de la acusacion nos recuerda que el acusado
también tiene derecho a conocer qué pruebas subyacen a las sospechas que se formulan
contra él (Reynaldi, 2018).

Al menos, éste seria el criterio minimo que debe satisfacer la clausula de
formalizacion de la investigacion preparatoria para cumplir eficazmente su funcion de
garantia del derecho de defensa, al menos en teoria. Sin embargo, estos criterios minimos
son dinamicos, ya que las exigencias de la defensa deben evaluarse constantemente de forma

practica (Reynaldi, 2018).



56

Los elementos de conviccidn deben ser razonables, descartando indicios nebulosos
0 débiles sospechas. En consecuencia, dicha disposicion debe apoyarse en informacion
factica que suponga una probabilidad de delito, y no una mera posibilidad. No es necesario
un testimonio inequivoco de certeza.

Este articulo examina las deficiencias de la acusacién particular en los requisitos de
la investigacion preparatoria y como afectan al derecho a la defensa. Esta preocupacion esta
justificada si se tiene en cuenta que la acusacion tiene actualmente, de manera
incuestionable, la categoria de principio que rige nuestro sistema de justicia penal. Ahora,
es importante dejar claro que el objetivo de este estudio no es examinar o definir el caréacter
juridico de la imputacién, incluyendo si cae bajo el &mbito de los principios procesales o
constitucionales. Sin embargo, a los efectos de este proyecto de investigacion, adoptaremos
la nocion de que, al menos desde la entrada en vigor del Cédigo de Procesal Penal de 2004,
la imputacion tiene la condicién de principio procesal. Ello porque el Codigo Procesal Penal
de 2004 sefala en el articulo 1X, numeral 1) del Titulo Preliminar que "toda persona tiene el
derecho inviolable e irrestricto a ser informada de sus derechos, a ser informada
inmediatamente de la acusacion formulada en su contra”.

Creemos que la Cddigo Procesal Penal ha reconocido la acusacion como un concepto
genuino que dirige nuestro nuevo modelo procesal, basado en esta prescripcion normativa,
que requiere que las autoridades notifiquen al acusado de inmediato, si esto es asi, la
acusacion debe mantenerse desde el inicio de las diligencias previas hasta el final del
proceso; no obstante, las caracteristicas de acusacion deben ser las mismas en las distintas
fases del proceso. Por ejemplo, la acusacion en el nivel de las diligencias preliminares es la
misma que la acusacion en el nivel de la investigacion preparatoria, y viceversa. Sin
embargo, como hemos visto con las disposiciones de los fiscales de la investigacion

preparatoria, estas disposiciones no se adhieren a la acusacion especifica como tal.
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Para efectos de este proyecto de investigacion, nuestro objetivo es conocer la mejor
manera de redactar la acusacion durante la etapa de investigacion preparatoria. Esto se debe
a que en este momento el fiscal formaliza la disposicion de investigacion preparatoria, donde
entre otras cosas se debe delinear la acusacion contra el imputado, como resultado de los
actos de investigacion que ha realizado.

En la misma posicion, comenzamos sefialando que un tema recurrente en el trabajo
del Ministerio Publico es que los contornos de la acusacién, que fueron dibujados durante la
formalizacion de la investigacion preparatoria, son copiados y pegados en la acusacion.
Pueden incluir informacion adicional, como una lista de elementos de conviccién, solicitud
de reparacion civil y pena, cuerpos de prueba, convenciones probatorias, etc., pero
fundamentalmente, el pliego acusatorio guarda similitudes con el formulado durante la
investigacion preparatoria.

C. La Imputacion en la etapa intermedia .

En cuanto a la amplitud que debe poseer la acusacién particular a nivel acusatorio,
la Corte Suprema de Justicia de nuestra nacion ha precisado en la Sentencia Plena de
Casacion N°1-2017/C1J-433, 2017)

Para salvaguardar el concepto de contradiccion y el derecho de defensa, la acusacion
debe ser precisa y exhaustiva. Debe incluir todos los componentes facticos que refuercen la
naturaleza del delito alegado, asi como las condiciones que influyen en la culpabilidad del
acusado. Tambien debe permitir la identificacion precisa de los comportamientos o
expresiones que son ilegales, aunque esta lista no tiene por qué ser larga. No es necesario
ofrecer una explicacion exhaustiva o en profundidad, ni es necesario que la redaccion de la
acusacion incluya detalles facticos que se discutieron durante la investigacion preparatoria
y a los que la acusacion alude adecuadamente. Estos requisitos, mas materiales que formales

tienen por objeto garantizar que el acusado tenga conocimiento de los hechos concretos que
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constituyen el objeto del escrito de acusacion. Por esta razon, el escrito de acusacion tiene
que esbozar los hechos y los componentes de la condena.
2.2.9. El derecho de defensa.

Incluye el derecho de toda persona a “disponer del tiempo y los recursos necesarios
para defenderse eficazmente en todo proceso judicial en el que se vea involucrada. En todo
tipo de proceso, toda persona tiene derecho a defender firmemente sus intereses” (Cubas,
2009).

La idea de que el derecho de defensa s6lo abarca el tiempo necesario para montar un

caso con éxito y el acceso a registros y pruebas es una comprension limitada de este derecho.
Segtn Sendra (2009), en términos mas exactos y amplios, toda persona que sea

objeto de una investigacion tiene el derecho fundamental de acceder al sistema de justicia
penal desde el momento en que se le imputa la comision de un delito, tambien tiene
derecho a elegir el abogado de su eleccion o a solicitar la ayuda de un defensor piblico
para realizar los actos de alegacion, prueba e impugnacion que tanto el imputado como el
defensor consideren necesarios para hacer valer con éxito el derecho fundamental a la
libertad que ampara a todo ciudadano que se presume inocente mientras no se demuesire

lo contrario (p. 175)

Cuando se produce un acto de caracter delictivo, el Estado en su calidad de ente
acusador, no sélo ejerce su capacidad de castigar las actividades ilicitas de caréacter penal el
ius puniendi, sino que también ejerce simultaneamente el derecho de la parte investigada a
la representacion legal.

Por lo tanto, la accion penal implica que el fiscal tiene la obligacion de respaldarla,
permitiendo que se inicie la persecucion penal, en cambio el acusado tiene muchas
posibilidades de utilizar su derecho de oposicion y defensa técnica para demostrar que la

accion penal es legitima y legal (Pefia, 2016).
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Es necesario conocer los cargos que se imputan a la persona, asi como las directrices
del fiscal. La posibilidad de ejercer este privilegio, que va mas all& de contar con una defensa
técnica y la contratacion de un abogado defensor, debe ser facilitada por las autoridades
policiales y promovida por los representantes del Ministerio Publico; lo cual significa contar
con las herramientas necesarias para realizar una revision mas exhaustiva del expediente,
organizar y preparar el material que contiene, evaluar el potencial y la conveniencia de
ofrecer y solicitar el uso de pruebas en la defensa (Cubas, 2009).

En consecuencia, consideramos que el derecho de defensa tiene tres fases: la primera
es el derecho a ser informado de las acusaciones contra él; la segunda es el derecho a ver y
analizar las pruebas contra él; y la tercera es el derecho a presentar pruebas en su apoyo. La
evolucion del derecho de defensa en el proceso penal puede dividirse en estas tres fases.
2.2.9.1. Derecho de defensa en el ordenamiento juridico

La Constitucion reconoce especificamente el derecho a la defensa en el articulo 139,
numeral 14. Este derecho establece que a nadie se le puede negar su derecho a la defensa en
ningun momento del proceso. Del mismo modo, toda persona tiene derecho a una consulta
personal con el abogado defensor de su eleccion tan pronto como sea requerida o puesta bajo
custodia por cualquier autoridad, asi como el derecho a recibir una pronta notificacion por
escrito de los motivos de su encarcelamiento. Ademas, tiene derecho a recibir asesoramiento
de su abogado defensor en todo momento a lo largo del proceso.
2.2.9.2. Dimensiones del derecho de defensa.

El derecho de defensa tiene dos dimensiones: Material y Formal. Al respecto, el
Tribunal Constitucional ha sostenido en el (Exp. 6260-2005-PHC/TC Lima, 2005, F.J.
N°03):

Los elementos material y formal del derecho de defensa son dos aspectos cruciales

de esta proteccion juridica fundamental en los procesos penales. El derecho del acusado a
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organizar su propia defensa en cuanto se entera de que se le acusa de un delito se conoce
como "dimension material”. Por el contrario, el componente formal se refiere al derecho a
obtener asesoramiento juridico y el apoyo de un abogado defensor durante todo el proceso.
Estas dos dimensiones garantizan que el acusado no quede sin defensa en ningin momento
del proceso, los cuales son los objetivos de ambos aspectos del derecho al defensa
garantizado constitucionalmente.

En esa misma posicion, el autor nacional Pefia (2016) sefiala:

Una defensa material y una defensa técnica son las dos divisiones del derecho de
defensa. La primera de ellas es la defensa intuito personae del acusado, en la que éste, si lo
cree oportuno, declara ante los érganos predeterminados, de este derecho se derivan las
siguientes garantias: la presuncion de inocencia, la libertad de guardar silencio, el derecho a
no declarar contra si mismo y el derecho a no presentar pruebas contra si mismo. El acusado
también tiene derecho a regular la admisibilidad de las pruebas, a intervenir en todas las
actuaciones procesales y lo que es mas importante, a conocer las alegaciones contra él, es
decir los cargos que constituyen la base de la acusacion.
2.2.9.3. Contenido del Derecho De Defensa.

Cubas V. (2009) realiza la siguiente sistematizacion de los elementos fundamentales
del derecho de defensa:

1. Ayuda de un intérprete o traductor, cuando el acusado habla una lengua distinta a
la del Tribunal, esta garantia permite el conocimiento y comprension del hecho
incriminatorio.

2. Detalles e informacion sobre el hecho. Se trata de una referencia al conocimiento
efectivo por parte del imputado del hecho que se acredita, que incluye la calificacion
juridica y la relacion historica, junto con la descripcion del tiempo, lugar y modo de

los hechos, asi como las pruebas y elementos de conviccion que se encuentran in situ.
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La declaracion o no en el proceso, sugiere que el acusado es libre de elegir si presta
0 no declaracion durante el proceso penal.

El derecho a una defensa adecuada, es un paso crucial en el sistema de justicia penal
y permite dos opciones: a) que el acusado lleve a cabo su propia defensa material antes
de ser interrogado por la policia, el fiscal u otra autoridad, y b) contratar a un abogado
para que se encargue de la defensa técnica, lo que implica asistir al acusado,
proporcionarle asesoramiento juridico y representarle en todas las actuaciones
procesales.

Protegerse a si mismo (autodefensa), la libertad de protegerse personalmente.

La correspondencia entre el acusado y el abogado defensor, se refiere a la
comunicacion que hay entre el acusado y el abogado que tiene por objeto prestar
asesoramiento juridico previo a la realizacion de cualquier acto procesal.

Prepararse para la defensa, la posibilidad de que se conceda al acusado una cantidad
justa de tiempo para preparar su caso, teniendo en cuenta los plazos.

La creacion de pruebas, es el derecho del acusado a solicitar el uso de técnicas de
obtencion de pruebas o de investigacion.

Recursos, la posibilidad de recurrir a un tribunal superior.

Conforme el articulo IX del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Penal de 2004,

los contenidos del derecho de defensa son los siguientes:

El derecho del acusado a una notificacion rapida y completa de los cargos que se le
imputan.

El derecho del acusado a representacion legal desde el momento de su citacion o
detencion por la policia, ya sea a traves de un abogado defensor de su eleccion o de
un abogado asignado por el Estado.

El derecho del acusado a un tiempo justo para preparar su caso.



62

e Lacapacidad del acusado de emplear la fuerza fisica para defenderse.
e EI derecho del acusado a participar en el proceso probatorio en igualdad de
condiciones y a emplear los medios de prueba pertinentes que permita la ley.

Todas estas disposiciones tienen por objeto garantizar que el acusado no pierda su
derecho a una defensa sélida o que no quede indefenso a lo largo del proceso penal.
2.2.9.4. Derecho de defensa e imputacién concreta.

Los conceptos de acusacion concreta y derecho de defensa son fundamentales e
inseparables. La acusacion concreta adecuada, que debe ser exacta, completa e inequivoca,
es esencial para el establecimiento y el uso exitoso del derecho de defensa. Este carécter
indisoluble se refleja en el articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, que
establece que toda persona tiene un derecho inalienable e ilimitado a una notificacion rapida
(comunicacion inmediata) y completa de las condiciones de la acusacion.

Neyra (2015) ha formulado el siguiente argumento al respecto: en definitiva, es
fundamental que el imputado sea advertido de la acusacion con tiempo suficiente para
preparar su defensa, y no basta con que sea informado de la acusacion en los escritos de
calificacion presentados. El Estado tiene la responsabilidad de instituir los mecanismos
necesarios para garantizar que ninguna persona sea detenida intempestivamente. Esto
implica que el imputado debe tener conocimiento de los cargos que se le imputan desde el
inicio del proceso penal, incluyendo las diligencias preliminares o la investigacion
preparatoria que sean necesarias.

Por su parte, la Corte Suprema de la Republica ha sefialado lo siguiente en el
(Acuerdo Plenario N°2-2012/CJ-2016, 2012, F.J. N°10):

Se trata de requisitos fundamentales para su correcta aplicacion, uno de los cuales es
la comunicacion exhaustiva de los cargos imputados. Sin embargo, su utilidad como

predictor del conocimiento de los cargos depende, sin duda, de que los hechos en la
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investigacion preliminar tengan un grado de especificidad suficiente que permita al acusado
comprender la naturaleza del hecho féactico que se le imputa, asi como su posible forma y
circunstancias. Esta informacion es esencial para establecer una defensa sélida, que no puede
esperar hasta la mitad del proceso o hasta el final del juicio. La defensa debe garantizar
desde el inicio de la investigacion; no se requiere ningun acto procesal formal para establecer
la viabilidad de la defensa.

En el (Exp.N°03987-2010-PHC/TC, 2010, F.J N°31) se menciona la relacion entre
el derecho de defensa e imputacion concreta:

La trascendencia constitucional del derecho a conocer la acusacion es que permite el
ejercicio real y efectivo del derecho de defensa, que se define como la capacidad de refutar
las acusaciones, presentar pruebas de descargo y realizar las alegaciones convenientes para
proteger los propios intereses. Legal y constitucionalmente, el derecho de defensa carecera
de valor si no existe acusacion o si el acusado no es informado de la acusacién (hecho,
calificacion juridica y pruebas) que se le imputa.

2.2.10. El delito de tréafico ilicito de drogas.

Es el acto de fomentar y apoyar el consumo de drogas nocivas e ilegales, que pone
en riesgo la salud publica. El autor Pefia (2018) afirma que el trafico ilicito de drogas es
un delito de grandes repercusiones principalmente en nuestra region, como lo demuestran
las estadisticas nacionales sobre criminalidad respecto al trafico ilicito de drogas, es
particularmente evidente en la produccion y trafico de drogas ilegales como la marihuana,
el clorhidrato de cocaina y la pasta base de cocaina, que son las sustancias ilegales mas
prevalentes en nuestra sociedad (p. 51).

La segunda seccion del Capitulo Il del Titulo XII del Codigo Penal regula el
delito de trafico ilicito de drogas y dedica 09 articulos respecto a este delito. El articulo
296° de la referida norma que define la conducta fundamental de este delito, es el tipo

penal basico que delinea las caracteristicas generales de la conducta. Por ello, existen
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otros delitos que se relacionan directa o indirectamente con este delito base. Por e¢jemplo,
el articulo 297° regula situaciones que agravan el delito base, y otros articulos (296°A,
296°B, 298°, 299°, 300°, 301° v 302°) comparten algunas caracteristicas con el articulo
296° a pesar de ser delitos independientes

Estos delitos penales tienen por objeto salvaguardar no sélo la salud del pablico en
general o de la comunidad, sino también la estabilidad social, politica y econdmica de un
Estado.

Cabe sefialar que el trafico ilegal de drogas supone una amenaza para la seguridad
nacional e internacional de los Estados porque, mediante el uso de organizaciones criminales
con estructuras jerarquicas, estos grupos estan motivados para perjudicar los intereses de un
Estado y poseen los medios financieros y logisticos para hacerlo.

Con referencia a este aspecto, los autores Ruda y Novak (2009) afirman que:

Las consecuencias sociales del narcotréfico incluyen dafios a la salud publica y un
aumento de la delincuencia violenta. El primer efecto son los graves dafios fisicos y
psicoldgicos derivados del consumo de drogas naturales o sintéticas; el segundo es el
resultado de las propias redes delictivas del narcotréafico, que recurren a la extorsion, la
coaccion y otros delitos estrechamente relacionados para mantener el comercio y las
ganancias.

Desde el punto de vista econdmico disuade la inversion, el gasto pablico también se
ve incrementado por este motivo, como ocurre en nuestro pais, donde se gasta mas dinero
en la policia y el ejército para "combatir” esta lacra en las zonas donde el narcotrafico es
mas frecuente; otro efecto negativo es el desarrollo de una economia inestable y vulnerable
a las fluctuaciones de la oferta y la demanda (Ruda & Novak, 2009).

2.2.10.1.-Tipificacion de delito de trafico ilicito de drogas.
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El Estado peruano respondio a las nefastas consecuencias del narcotrafico
mediante la tipificacion del delito de trafico ilicito de drogas, cuyo tipo penal primario se
encuentra tipificado en el articulo 296°, este articulo establece que "el que promueve,
favorece o facilita el consumo ilegal de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias
psicotropicas, mediante actos de fabricacion o trafico, sera reprimido con pena privativa
de libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios v con multa de ciento ochenta a
trescientos sesenta y cinco dias, asi como con la inhabilitacion prevista en los incisos 1),
2) v 4) del articulo 36°.

El quien sea sorprendido en posesion de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias
psicotropicas con la intencion de comercializar, se le impondra una pena minima de seis
afios de prision y una maxima de doce afos, ademas de ciento veinte a ciento ochenta dias
multa

El que suministra, produce, acopia o comercializare materias primas 0 insumos
destinados a la fabricacion ilicita de drogas en cualquiera de sus fases de elaboracion,
maceracion o fabricacion, seré castigado con la pena de prision de cinco afios en su grado
minimo a diez afios en su grado maximo.

Cualquier persona implicada en una conspiracion de dos 0 mas personas para
fomentar, apoyar o ayudar al trafico de drogas ilegales se enfrenta a una pena minima de
cinco afios de cércel y una méaxima de diez afios de prision.

Este dispositivo penal tiene cuatro conductas tipicas, cada una con cualidades
unicas, forman el nacleo duro de esta norma legislativa. EI primer apartado penaliza la
promocion, favorecimiento o facilitacion de sustancias toxicas, estupefacientes o
psicotropicas; el segundo parrafo regula la posesion de las drogas toxicas, estupefacientes
o0 elementos tdxicos psicotropicas para el trafico ilicito de ilicito de las drogas; el tercer
parrafo regula la conducta suministro de materias primas 0 sustancias quimicas que son

insumos para la fabricacion de sustancias ilicitas y el tltimo parrafo regula la modalidad de
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conspiracion, lo cual hace referencias a los actos de planificacion de la comision del delito
de tréafico ilicito de drogas en tiempo futuro. A continuacién, desarrollaremos cada
modalidad delictiva del articulo 296° del Codigo Penal

"Promueve" se refiere a todo individuo que, por uno u otro medio, contribuye de
manera significativa al tréfico de drogas ilegales y a su posterior circulacién en el mercado.
Se trata de las conductas necesarias para que la droga ilegal se distribuya en el mercado de
consumo Yy posteriormente, se siga distribuyendo para su eventual comercializacion. El
individuo que hace una contribucidn crucial para lograr los resultados sefialados en la norma
puede financiar la promocion o suministrar los ingredientes (insumos quimicos) necesarios
para su elaboracion (Pefia, 2010).

"Favorece"”, son aquellos que participan activamente en el desarrollo de la droga, ya
sea suministrando una instalacion de procesamiento, realizando las acciones directas
necesarias para su sintesis, o distribuyendo la droga para su comercializaciéon en el mercado
negro (Pefia, 2010).

"Facilitar", significa actuar de manera que se posibiliten las tareas sugeridas en la

descripcidn tipica, como despejar el camino de cualquier barrera para el procesamiento de
la droga o su distribucion en el mercado; también puede significar negociar con los
encargados de mantener el orden para liberar ciertas areas del control administrativo o
suministrar herramientas y/o equipos necesarios para el procesamiento (Pefia, 2010).
Como modalidad punitiva, "fabricacion o elaboracion™ se refiere unicamente al proceso de
obtencion de la droga o estupefaciente con el fin de hacerlo apto para el consumo humano y
ponerlo en el mercado. De manera similar a como se origina el nombre "trafico”, sus
precursores historicos serian "cultivo™ y "elaboracion”.

En referencia al método de posesion de drogas, se ha sefialado lo siguiente:
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Estamos hablando de una estructura de amenaza abstracta como delito. Es decir, para
que se consuma basta con que el agente aparezca de algun modo como poseedor de la
sustancia prohibida. La tipicidad no se ve afectada por la clase de sustancia o cantidad de
droga poseida (P. Saldarriaga, 1996).

El apartado 2 del articulo 296° exige tanto el dolo como la intencidn subjetiva del
agente de perseguir un motivo distinto de la propiedad para que sea aplicable. La intencion
que subyace a la posesion de la sustancia debe ser utilizarla para el trafico ilicito. No es
necesario que se cumpla el objetivo para que el delito se considere ilicito. Basta con que
estuviera presente cuando la droga adictiva estuviera en su poder (Pefia, 2010).

El tercer parrafo del articulo 296 penaliza las actividades que tienen lugar antes de
la fabricacién o el tréfico de drogas. Se trata de actos preparatorios que se tipifican
separadamente con fines de prevencién general y sancionan el suministro, produccion,
acopio o comercializacion de materias primas o insumos que se utilizan para fabricar drogas
ilicitamente. La doctrina penal més respetada ha sugerido que en este sentido.

El tipo subjetivo exige la concurrencia del dolo directo, el legislador ha dejado claro
que el agente debe actuar sabiendo que las materias primas o insumos serian utilizados para
fabricar medicamentos venenosos, estupefacientes o psiquiatricos. Por lo tanto, como
cuando se intercambian materias primas o insumos por la mera sospecha de un potencial
destino ilicito, el dolo futuro es insuficiente para la criminalidad (Prado, 1996).

El articulo 296° inciso 4, regula la conspiracion para traficar con drogas ilicitas. La
jurisprudencia nacional ha destacado lo siguiente al respecto:

En el (Exp. N°4014-2009-Ayacucho, 2010) se sefiala lo siguiente, la conspiracion se define
como la declaracion de punibilidad de algunos actos preparatorios, que incluye la tentativa

de participacion rigurosa en el delito y la coautoria anticipada; también se incluye la
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conspiracion para alentar, favorecer o facilitar el trafico ilicito de drogas. Esto constituye
una forma de acuerdo comun anticipado necesario para la autoria.
2.2.10.2. Posesion no punible de drogas tdxicas

Respecto a la posesion de drogas toxicas en proporciones minimas, esta tipificada en
el articulo 299 del Cddigo Penal, lo cual hace mencion a la posesion de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias psicotrépicas en cantidad establecidas de manera fija, es cuando
estas sustancias estan destinados al inmediato consumo en cantidades que no superan éstos
pardmetros establecidas. Se precisa que la posesion de dos 0 mas sustancias toxicas ya se

establece como posesion punible.

Latex de opio

Pasta Basica de Clorhidrato de Marihuana (papaver
Cocaina cocaina (cannabis sativa) bap
somniferum)
5 gramos 2 gramos 8 gramos 1 gramo

Elaboracién propia

Es necesario recalcar, respecto al consumo de cannabis sativa para fines medicinales,
teniendo en cuenta la proporcion necesaria bajo la autorizacion y supervisién de los
organismos del Ministerio de Salud, se puede considerar como medicinal a esta sustancia
cuando haya sido producido y procesado como tal y que conserve las caracteristicas
medicinales y su fin sea exclusivamente medicina, éstos productos medicinales tienen varias
presentaciones ya sea en pastilla, jarabe y pomadas.
2.2.10.3. Formas agravadas

Conforme el articulo 297° del Cadigo Penal, en las formas agravadas de posesion de
drogas tdxicas la pena es superior cuando:
e El sujeto activo comete el acto delictivo cuando es funcionario pablico
e Cuando el sujeto activo ejerce la profesion de docente.

e Cuéndo el sujeto activo tiene profesidn relacionado al sector salud.
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Cuando el hecho punible es cometido dentro de una Institucion Educativa, lugares
deportivos, centros de salud y establecimientos penitenciarios.

Cuando el sujeto vende sustancias toxicas a menores de edad o utiliza a menores de
edad o sujetos que son inimputables para la fabricacién o comercializacion de drogas
toxicas.

Cuando el hecho delictivo es realizado por tres 0 mas sujetos.

Cuando las sustancias toxicas superan los parametros siguientes:

Pasta Bésica de Clorhidrato de Marihuana Latex de opio
Cocaina cocaina (cannabis sativa) (papaver
somniferum)

20 kilogramos 10 kilégramos 100 kilogramos 5 kilégramos

Elaboracién propia

2.3.-Marco conceptual

1.

El tipo penal. es aquella tipificacion, en otras palabras, es la descripcion de acciones u
omisiones de los delitos que estan establecidas en el ordenamiento juridico, lo cual tiene
una sancién penal. Del mismo modo es el comportamiento que la ley describe, es decir,
la descripcion de la premisa factica del delito se utiliza para identificar el tipo penal.
Sujeto activo, conforme se establece el articulo 296° del Cédigo Penal, el sujeto activo
es cualquiera persona que elabora, posea, fabrica, comercializa y practica cualquier
actividad contraria a la conducta penal.

Sujeto pasivo, en el delito que es materia de analisis se puede observar que el sujeto
pasivo es la sociedad, porque atenta de manera directa a la salud de los nifios, nifias,
adolescentes y ciudadanos en general

Bien juridico protegido. El bien protegido o tutelado es la salud publica, lo cual es tan
valioso para mejor desenvolvimiento fisiologico del ser humano, asimismo este delito

es de caracter pluriofensivo, toda vez que son conexos con otros bienes tutelados; “para
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acreditar su plena realizacion no necesariamente requiere constatar que se haya dafiado
la salud de una persona, dicho de otro modo, es suficiente una puesta en peligro de
caracter abstracto” (Pefia, 2018).

Salud publica, ha de comprenderse como aquel nivel de bienestar psiquico fisiol6gico
que afecta a la colectividad.

Antijuridicidad, se entiende que el delito cometido es contraria al ordenamiento
juridico y para comprobar ello es solamente verificar si una conducta de un hecho
punible no esta permitida.

Culpabilidad, “es el reproche que se hace al autor de un concreto acto punible, al que
le liga un nexo psicolégico motivado, pretendiendo con su comportamiento un fin, o
cuyo alcance le era conocido o nocible, siempre que pudiera exigirsele un proceder
conforme a las normas” (Asua, 1964, p.92).

Droga, es cualquier sustancia al ser injerida en un ser vivo, puede modificar una o varias
de sus funciones; la Real Academia Espafiola sefiala, que la droga “es toda sustancia de
origen mineral, animal o vegetal, que se emplea en la industria 0 medicina” (Pefia,
2018).

Medios probatorios. Son las actividades que, en cualquier tipo de causa judicial, tienen
por objeto establecer la veracidad o refutar los hechos presentados durante el juicio.
Debido proceso, es considerado como un principio y derecho de todo investigado o
procesado a que se debe iniciar y concluir con la observancia necesaria en restricto
respeto de los derechos procesales y fundamentales del investigado, del mismo modo
es una garantia constitucional regulado en el numeral 3 del articulo 139° de la Carta

Magna.
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. La tutela jurisdiccional efectiva, es el derecho o la facultad de todas las personas a
ser atendida por el Poder Judicial para que a través del debido proceso sea atendida su
situacion juridica.

Prueba, es el argumento, razén o elemento de juicio que acredita o corrobora un
determinado hecho punible, también hace referencia a la actividad propiamente dicha
con la finalidad de incorporar los hechos al proceso.

Probar, se refiere a utilizar argumentos, pruebas o testigos para apoyar, manifestar y
hacer evidente la certeza de un hecho o la veracidad de una afirmacion.

Imputado, es la persona a quien se le ha formulado una denuncia y se le atribuyen
hechos que se consideran ilicitos penales.

Derecho fundamental, es la facultad y libertad que esta establecido en la Constitucion
Politica del Per(, lo cual reconoce y garantiza a las personas en general.

Proceso penal, es la aplicacion del derecho penal en la realidad, lo cual es un conjunto
de procedimientos, etapas y actos procesales que a través del cual se averigua la
comisién de un determinado delito.

Etapa de juzgamiento, es la principal etapa del proceso penal, en el cual se da la fase
de preparacion y la realizacion del juicio oral lo cual culmina con la emision de la
sentencia, donde se resuelve de manera definitiva el conflicto punitivo.

Actividad probatoria. Es el conjunto de actos procesales que despliegan los sujetos
procesales destinados a la produccion, recepcion y valoracion de los elementos de
prueba.

Jurisprudencia, es el conjunto de decisiones tomadas por los tribunales al interpretar
la ley, lo que sirve como una guia para llenar posibles vacios legales y se basa en la

experiencia de casos similares o relacionados.
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Hecho punible, es el acontecimiento que amerita un comportamiento humano ya sea
accion u omision de una determinada situacion, tiene las caracteristicas que establece el
tipo penal para su sancién correspondiente.

Dolo, se refiere a la conciencia e intencion de realizar el delito, es una explicacion
detallada de los hechos u omisiones que se encuadran en el codigo penal y se castigan
0 sancionan.

Tipo, es el instrumento legal, mediante el cual se describe la conducta humana en cada
articulo del ordenamiento juridico.

Tipicidad, es el encuadramiento o la adecuacion de la conducta humana a la descripcion
del tipo penal, que mediante el juicio de tipicidad se puede determinar o establecer si la
conducta humana es sancionable penalmente o solamente es una falta o conducta
justificada.

Coautoria, acuerdo y planificacién para la comision del delito, distribuyéndose los
roles a realizar, en la que el aporte tiene calidad esencial para la comision del delito.
Grado de participacion, es el papel de quien interfiere en la realizacion de un delito

como autor, complice, coautor o instigador.
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CAPITULO Il
HIPOTESIS Y VARIABLE
3.1. Hipotesis principal.
Las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria inciden en la
individualizacion factica, calificacion juridica y la individualizacion de los elementos de
conviceion del imputado por delito de posesion de drogas toxicas para su trafico ilicito

en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga

3.1.1. Hipdtesis especificas.
HE1:

El nivel de incidencia de la individualizacién factica en las disposiciones de
formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de posesion de drogas toxicas para
su tréfico ilicito, es realista.

HE2

El nivel de incidencia de individualizacion de la calificacion juridica en las
disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de posesién de
drogas toxicas para su tréfico ilicito, es ambiguo.

HES:

El nivel de incidencia de la individualizacion de los elementos de conviccién en las
disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria por delito de posesion de
drogas toxicas para su trafico ilicito, es preciso.
3.2. Variables y definicion operacional
3.2.1 Variables
3.2.1.1. Independiente.

X: Imputacién concreta

3.2.2.1. Dependiente.

Y Delito de posesion de drogas toxicas para su trafico ilicito
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CAPITULO IV
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
4.1. Disefio metodoldgico
4.1.1. Tipo de investigacion

El objetivo de la presente investigacion recopila informacion sobre la descripeion
de las deficiencias de la imputacion concreta en las diferentes disposiciones de
formalizacion de investigacion preparatoria de la Primera Fiscalia Antidrogas de
Huamanga durante los afios 2020, en la presente investigacion se pretende medir la
realidad expresada por las disposiciones bajo analisis, las cuales contienen informacion
pertinente sobre el problema, mas que brindar una solucion directa.

En consecuencia, debido a que el presente estudio analiza los aciertos y desaciertos
de la acusacion particular en el delito de trafico ilicito de drogas, se ajusta a la investigacion
fundamental. andalisis descriptivo de las disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria; como tal, es de caracter cuantitativo. Por lo tanto, la presente investigacion
corresponde a la investigacion basica.

4.1.2. Disefio de investigacion

e No experimental, en el sentido de que los fendmenos se observaran en su entorno
natural, fuera del control del investigador, sin que se manipulen ni controlen las
variables.

e Retrospectiva, ya que se utilizaran los registros (disposiciones) de los que el
investigador no participara para organizar la recogida de datos; los datos facticos de la
situacion particular aludirén a una realidad anterior.

e Transversal, este tipo de recojo de datos implica la recopilacion de informacion en un

momento determinado, ya que la variable sélo se medira una vez.
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4.1.3. Método de investigacion
4.1.3.1. Método analitico.

El método que se empleara en la investigacion sera utilizado para procesar la
informacion recopilada en la primera etapa del trabajo a través de diversas fuentes
documentales. Después de seleccionar la documentacion, se clasificard los temas més
relevantes para la determinacién del problema y los objetivos de la investigacion.
4.1.3.2. Método inductivo.

Consiste en la observacion y andlisis de estudio de casos particulares, lo cual
permitird determinar los conocimientos generales, este método permite establecer las
conclusiones generales, cabe resaltar que éste método va partir desde los hechos concretos
0 particulares para determinar conclusiones globales.
4.1.3.3. Método deductivo.

Este método va permitir realizar la observacion y andlisis desde el aspecto general
hacia lo particular, se utilizara para redactar las conclusiones y recomendaciones de manera
precisa y coherente con los resultados obtenidos durante el proceso de investigacion.
Ademas, se empleara para proyectar hacia el futuro y enriquecer el conocimiento sobre el
tema estudiado, también se aplicara al evaluar los cuadros y encuestas, asi como al elaborar
el resumen dentro del marco tedrico.
4.1.3.4. Método estadistico.

Este metodo se aplica desde la recopilacion de la informacion cuantitativa y
cualitativa en la investigacion, asi como en la seleccion de la muestra y el trabajo con la
poblacion. Ademas, se utiliza en la elaboracion de los resultados y las discusiones, donde se
tabulan los datos recopilados y se crean cuadros estadisticos para presentar los resultados

obtenidos en la investigacion.
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4.1.4. Nivel de investigacion
Este trabajo de investigacion corresponde al nivel descriptivo, toda vez que recoge y
expone datos de la formalizacion de las disposiciones de la investigacion preparatoria, es
decir la descripcion de la variable independiente (imputacion concreta), del mismo modo
proyecta las fallas o vacios que existen a partir del momento de esta investigacion formal.
Es explicativo en la medida en que destaca las razones por las cuales las
disposiciones de la investigacion preparatoria no estan debidamente motivadas; es decir,
aclara cual puede ser la causa de la falta de motivacién y correcta elaboracion de la
imputacion concreta.
4.2. Universo, poblacion y muestra

4.2.1 Universo.

Esta constituido por el total de las disposiciones de formalizacion de la
investigacion preparatoria sujetas a una imputacion conereta en el delito de Trafico Ilicito
de Drogas. emitidas por la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga, en el afio 2020,

4.2.2. Poblacion.

El estudio analiza 35 disposiciones de formalizacion dictadas durante la
investigacion preparatoria en el caso de trafico ilicito de drogas, que fueron presentadas ante
la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga entre el 1 de enero al 31 de diciembre de 2020.
4.2.3. Muestra.

Por consiguiente, se utilizara la siguiente férmula para determinar la muestra:

n —-1‘lz. qN
NE= + £pq
Donde:
n = Tamafio de la muestra
£ = Desviacion estandar, 1.96

p = Variabilidad positiva, 0.5.
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q=  Variabilidad negativa, 0.5
E=  Precision o el error, 0.05.
N= Tamano de la poblacion

Aplicando la formula se tiene como nuestra muestra:

(1,962) (0.5) (0.5) (35) =33.614

(35) (0.052)+ (1.962) (0.5) (0.5) =1.0479

POBLACION MUESTRA

35 disposiciones de formalizacion de 32 disposiciones de formalizacion de

la investigacion preparatoria la investigacion preparatoria

Atendiendo a la ejecucidon del formulario utilizada, en el presente trabajo de
investigacion analizaremos las 32 disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria por delito de trafico ilicito de drogas.

4.3.- Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
4.3.1. Técnicas

En nuestra investigacion utilizaremos diferentes técnicas y herramientas para
recopilar datos sobre las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en
casos de trafico ilicito de drogas en la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga.
Utilizaremos el analisis documental y la ficha de registro de informacién para analizar las
disposiciones fiscales.

Ademas, usaremos la observacion y la técnica de registro de disposiciones para
identificar las deficiencias en la construccién de la imputacion concreta. Asimismo,
emplearemos una encuesta dirigida a los operadores del derecho como fiscales, jueces y
abogados litigantes en delitos de trafico ilicito de drogas, para recopilar opiniones

relacionadas con las deficiencias en la imputacion concreta. Por ultimo, utilizaremos técnica
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del procesamiento de datos para obtener los resultados de las encuestas y técnicas del
software Excel, para validar, procesar y contrastar las hipotesis.
4.3.2. Instrumentos

Para la recoleccion de informacion relevante al tema de estudio se utilizd las
siguientes herramientas:

e Fichas bibliogréaficas: tesis, libros, publicaciones periddicas y paginas web que
documentan la investigacion de los fundamentos tedricos del estudio.

e Material documental, incluyendo resolucion a nivel de la fiscalia, expedientes
judiciales, sentencias y la jurisprudencia de las instancias nacionales e internacionales.

e Encuestas realizadas a profesionales del sistema judicial, como jueces, fiscales y
abogados.

e Tablas de procesamiento de datos, que se utilizan para tabular y procesar los datos de
la encuesta relacionados con la muestra.

4.3.3. Procesamiento y andlisis de datos.

Numerosas fuentes de informacion fueron utilizadas para proveer los datos de
nuestra investigacion. Comenzamos revisando una muestra de 32 disposiciones de
formalizacion de la investigacion preparatoria por el delito de trafico ilicito de drogas. Para
el andlisis de los resultados obtenidos de las encuestas aplicadas a jueces, fiscales y
abogados, se utilizaron el programa Excel. Se esquematizardn las disposiciones de la
investigacion preparatoria, y los cuadros Excel se mostraran todo lo descubierto sobre la
motivacion respecto a la imputacion concreta.

Cada indicador se medira estadisticamente segin su orden e importancia para su
variable con el fin de Ilamar la atencion sobre cualquier desviacion o defecto, los resultados
de este andlisis seran presentados en forma de tablas; ademas se aplico el Cuestionario de

Escalamiento de Guttman a los Fiscales de la primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga, a
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5 de los 6 Jueces de Investigacion Preparatoria de Huamanga, a los 2 Jueces de Investigacion
Preparatoria de Huanta y al Unico Juez de Investigacion Preparatoria de San Miguel (La
Mar) y a abogados litigantes especializados en delitos de trafico ilicito de drogas. Los

resultados de esta encuesta se presentaran en forma de graficos.
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CAPITULO V
ANALISIS DE RESULTADO
5.1.-Andlisis de resultados obtenidos

Como se establecio en la seccion de muestra y poblacion, en el presente estudio
se examinaron 32 disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria
referidas al delito de trafico ilicito de drogas que fueron presentadas ante la Primera
Fiscalia Antidrogas de Huamanga entre el 1 de enero de 2020 y el 31 de diciembre de
2020.

Las provincias de Cangallo, Huanta (excluidos los distritos de Llochegua, Sivia y
Canayre), Huamanga, Huancasancos, La Mar (excluidos los distritos de Ayna, Samugari
y Santa Rosa), Sucre, Victor Fajardo y Vilcashuaman se encuentran bajo la jurisdiccion
de la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga. Como tal, es la encargada de investigar
la frecuencia de casos que ocurren en estas zonas. El Sistema de Gestion Fiscal-SGF
registra los casos y organiza y lleva el control de la informacion de las investigaciones
desde su inicio hasta su culminacion; en atencion a ello, ofrecemos a continuacion el
cuadro de disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria que esta fiscalia

documenté durante el periodo de estudio :

Tabla 02
Numero de disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria del 01 de enero de
2020 al 31 de diciembre de 2020.

CARPETA FISCAL FISCALIA
CF N° 2020-32-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-1-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-27-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-41-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-42-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-8-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-53-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-35-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-105-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
CF N° 2020-25-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga

CF N° 2020-8-0 Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga



CF N 2020-33-0
CF N* 2020-39-0
CF N 2020-59-0
CF N” 2020-51-0
CF N® 2020-184-0
CF N® 2020-13-0
CFN°2020-39-0
CF N° 2020-172-0
CF N° 2020-6-0
CF N® 2020-32-0
CFN"2020-16-0
CIFN"2020-71-0
CFN°2020-29-0
CFN"2020-98-0
CF N°2020-159-0
CFN"2020-28-0
CFN°2020-16-0
CFN"2020-32-0
CF N°2020-142-0
CF N°2020-46-0
CFN"2020-88-0
CIF N"2020-96-0
CF N°2020-1-0
CF N°2020-187-0

Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
Ira Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
1ra Fiscalia Antidrogas de Huamanga
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Fuente: Informacion obtenida del Ministerio Pablico, SGF de la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga.

Esta informacion da cuenta que, desde el 01 de enero de 2020 al 31 de diciembre de
2020, la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga registra 35 disposiciones de
formalizacion de la investigacion preparatoria; siendo asi, nuestra poblacion esta
conformada por 35 disposiciones de formalizacién de la investigacion preparatoria; pero de
ellos se tiene como muestra 32 disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria, que fueron seleccionados bajo el criterio aleatorio, obteniendo diversas
disposiciones de investigacion preparatoria formulados ante dicha fiscalia especializada.

Es necesario aclarar que el problema principal y los tres problemas secundarios
sirvieron de base para el analisis de la muestra; asimismo, se tomaron en cuenta como guia
los indicadores elaborados para cada dimension.

5.1.1.- Analisis de las 32 disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria

formulados por la Primera Fiscalia Antidroga de Huamanga, 2020.
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Tabla 3
Disposicion N°01
CF N 2020-32-0
Hechos materia de | Ante una denuncia por la muerte de una persona, el personal policial efectué un
investigacion peinado en una zona descampada a 100 metros del anexo de Cora Cora, Iguain,
Huanta, donde los pobladores trajeron a un sujeto con las manos amarradas
identificado como Carlos Marquina Urbano, quien de manera espontanea refirié que
su presencia en dicho lugar fue porque brindd custodia armada a 18 personas que
trasladaban 150 kilos de drogas desde Santa Rosa hasta Iguain. Continuando con el
peinado, en el lugar denominado Huayuncca-Iguain, se encontré a un sujeto de
estatura mediana, quien se encontraba portando un arma, identificado como Héctor
Leon Auccasio, refiriendo que trasladaba droga desde Santa Rosa a Iguain, también
indica que fueron 18 personas que trasladaron droga. (11-11-20)
Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construcciéon de las
proposiciones facticas relativos al hecho | Los enunciados facticos expuestos en las
Deficiente punible. circunstancias posteriores, no estan en
imputacién relacién directa con los elementos
concreta objetivos del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No existen proposiciones facticas que
expliquen la concurrencia del dolo.
Deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva del | Se postula la coautoria, pero no se
imputado en la comision del delito. describe el comportamiento global de los
imputados que explicite como actuaron
en comun acuerdo y con distribucién de
roles en el hecho punible.
Deficiente precision de la conducta | Se senala las conductas tipicas
tipica especifica. “promociéon” y  “favorecimiento™;
cuando estos supuestos tienen diferentes
alcances.
Falta de precision de la utilidad, | Alrevisar la parte de medios de prueba,
pertinencia y conducencia de los | se observa que la Fiscalia no precisa la
elementos de conviccion. conducencia de cada elemento de
conviceion.
Falta de identificacion de los elementos | Si existe identificacion de elementos de
de conviccion para cada imputado. conviccion para cada imputado.
Observaciones formuladas a las | En la carpeta fiscal no existe escrito de
disposiciones de la investigacion | la defensa técnica que observe la
Derecho de preparatoria en casos complejos. acusacion fiscal.
defensa
Fuente: Elaboracion propia.
Tabla 4
Disposicion N°02
CF N°2020-1-0

Hechos materia
de investigaciéon

A las 01:20 horas aproximadamente, en la Plaza de Armas de la localidad de San
Antonio, distrito de Anco, provincia La mar — Ayacucho, son intervenidos Cain




83

Ticlla Gutiérrez y Jhon Carlos Coronado Gutiérrez, al efectuarse el registro personal
se hallo a cada uno sus respectivas mochilas (en cada mochila) se encontré dos
paquetes precintados concinta de embalaje de color beige conteniendo una sustancia
compatible con alcaloide de cocaina, sometido a la prueba de campo y pesaje del
contenido de los cuatros (04) paquetes, las muestras arrojaron positivo para alcaloide
de cocaina con un peso de 7.800 kg. aproximadamente, siendo comisadas dichas
sustancias y detenidos los citados intervenidos por estar implicados en la presunta
comision del delito de Trafico Ilicito de Drogas (13-07-20).

Imputados

Dos imputados

Deficiente imputacién concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion
concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccion de las
proposiciones facticas relativas al hecho
punible.

Los enunciados facticos expuestos en
las circunstancias posteriores no estan
en relacion directa con los elementos
objetivos del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

No existen proporciones ficticas que
expliquen la concurrencia de dolo.

Deficiencias en la determinacion del grado
de participacion delictiva del imputado en
la comision del delito.

Respecto a uno de los imputados,
existe una descripcion genérica de su
aporte individual en el hecho punible:
se sefiala “es la persona que asumio el
rol fundamental de adquisicién de la
droga..., es el financista que compra
la droga para ser trasportada... ”.

Deficiente precision de la conducta tipica
especifica.

Se senala las conductas tipicas
“promover, favorecer,”; cuando estos
supuestos tienen diferentes alcances.

Falta de precision de la utilidad, pertinencia
y conducencia de los elementos de
conviceion.

Se ofrece 09 documentales para su
actuacion en juicio oral; donde no se
cumple con explicar la conducencia de
cada elemento de conviccion.

Falta de identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado.

No existe identificacién de elementos
de conviccién por cada imputado que
acredite su vinculacion con el hecho
punible.

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones  formuladas a  las
disposiciones de la  1nvestigacion
preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no existe escrito de
observacion a la acusacion fiscal.

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla 5

Disposicion 3
CF N°2020-27-0
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Hechos materia de

investigacion A las 16:05 horas, se realizé el allanamiento del inmueble ubicado en el Jr.
Domingo Nieto N° 385 de la Urbanizacién Libertad — Huamanga. Al ingresar al
referido inmueble, los ocupantes que salieron de los ambientes al centro del patio
se identificaron como Sonia Gastelu Quicana, Friz Carlos Huaméan Pefia, Nancy
Peiia Céceres y la menor Evelyn Nancy Huaman Peiia. Al registrar la habitacion
que se encuentra en la parte izquierda de la puerta principal de ingreso, se hallé
en la parte superior de la puerta una particula de hierba seca, color verde oscuro,
con olor caracteristico a marihuana - cannabis sativa (M-1); seguidamente, en el
interior de la impresora marca HP color negro, se hallé dos (02) ramas de hierba
seca, color verde oscuro, con olor caracteristico a marihuana - cannabis sativa
(M-2); en el primer cajon de la cémoda se hallé cinco (05) bolsas pequeias de
plastico transparente conteniendo hierba seca, color verde oscuro, con olor
caracteristico a marihuana - cannabis sativa lo cual se introduce en la bolsa de
evidencias (M-3). Se encontré un triciclo, en cuya parte superior (parrilla), se
observa siete (07) plantas de marihuana — cannabis sativa en sus respectivas
macetas de plastico transparente y una de color negro de 15 a 20 cm. A
continuacion, en un ambiente aproximado de 8 x 6 m2. cerrado en su totalidad
concostales de polietileno de color negro y pancartas de propaganda Pilsen, techo
de calamina, se hallé una bolsa de plastico color negro, conteniendo treinta y ocho
(38) envoltorios (quetes), contenido cada envoltorio, una sustancia blanquecina y
al realizar la prueba de campo (dos muestras), con el reactivo Tiocianato de
Cobalto dio como resultado NEGATIVO para alcaloide de cocaina. Acto
seguido. pasando el patio se ubica tres ambientes, al registrarse el primer
ambiente se halléo una caja marca SPIDER en cuyo interior se encontr6é dos (02)
bolsas plasticas de color negro, conteniendo ambos en su interior restos al parecer
Cannabis Sativa (Marihuana), asimismo, en el piso al retirar el primer colchon se
encontré una bolsa plastico transparente conteniendo dos bolsas de plastico, una
de color transparente conteniendo cuarenta y ocho (48) envoltorios (quetes) y otra
bolsa plastica de color negro conteniendo diecisiete (17) envoltorios (quetes)
todos conteniendo una sustancia similar a alcaloide de cocaina, la muestra al ser
sometida al reactivo quimico Tiocianato de Cobalto arrojé POSITIVO para dicha
sustancia; asimismo, se hallo dos (02) bolsitas pequefias conteniendo semillas y
tallos al parecer marihuana — cannabis sativa. (22-03-20)

Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concretay derecho de defensa
Deficiente Deficiencia en la construccion de las
imputacion proposiciones facticas relativos al | En las circunstancias precedentes y
concreta hecho punible. posteriores se consigna enunciados

facticos que no estan en relacion directa
con los elementos objetivos del tipo
penal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No se tiene la concurrencia de
proporciones facticas que expliquen la
concurrencia del dolo, no obstante que
uno de los imputados no fue detenido al
interior de la vivienda donde se hallo la
sustancia ilicita.

Indicadores

Deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva del | Se postula la coautoria, pero no se
imputado en la comisién del delito. describe el comportamiento global de los
imputados que explicite como actuaron
en comun acuerdo y con distribucion de
roles en el hecho punible, solo
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genéricamente se sefiala “‘esta actividad
realiza en confubernio”.

Deficiente precisiéon de la conducta | Se sefala las conductas ftipicas
tipica especifica. “promover, favorecer el consumo ilegal
de drogas toxicas...”; cuando estos
supuestos tienen diferentes alcances.

Falta de precision de la utilidad, | Se ofrece 09 documentales para su
pertinencia y conducencia de los | actuacién en juicio oral; no se precisa la
elementos de conviccion. conducencia de cada elemento de
conviccion.

Falta de identificacion de los | Noexiste identificacion de elementos de
clementos de conviccién para cada | conviceién por cada imputado.
imputado.

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones formuladas a las | En la carpeta fiscal no existe escrito de
disposiciones de la investigaciéon | observaciones ala acusacion fiscal.

preparatoria en casos complejos.

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla6

Acusacion 4
CF N°2020-42-0

de investigacion

Hechos materia

Al promediar las 23:00 horas. en el kilometro 423 de la via Huamanga-Andahuaylas,
se interviene el vehiculo Toyota modelo Yaris de placa rodaje C8A-409, con lunas
polarizadas. identificandose al conductor como Samuel Huacre Ccasani, sentado en
el asiento de copiloto Ronal Guerra Huamén, en el asiento posterior Fidencio
Bendezii Leche, Eduardo Bendezi Leche y Helver Carrasco Paz. Realizado el
registro, en la maletera se observo tres mochilas, la persona de Helver Carrasco Paz
reconocié como suyo una mochila de color negro con ribete amarillo. Debido a que
nadie reconocia las dos mochilas restantes se hizo bajara a todos los pasajeros, siendo
que Eduardo Bendezi Leche reconoce como suya la mochila de color negro con
ribetes blancos, hallandose en su interior envueltas con ropas 05 paquetes tipo ladrillo
conteniendo al parecer alcaloide de cocaina. Del mismo modo la persona de Fidencio
Bendezu Leche reconocié como suyo la tercera mochila de color negro con ribete de
color celeste, en su interior se hallé 05 paquetes en forma de ladrillo al parecer
alcaloide de cocaina. Ambas personas en la intervencién refirieron que ambas
mochilas les habian sido entregado para que lo trasladen a la ciudad de Andahuaylas
el pasajero que viajaba en la parte del copiloto identificado como Ronald Guerra
Huaman. (11-05-20)

Imputados

Tres imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion
concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccion de las
proposiciones facticas relativos al hecho | En las circunstancias posteriores, se
punible. exponen enunciados facticos que no
estan en relaciéon directa con los
elementos objetivos del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No concurre proposiciones facticas
que evidencien el dolo, no obstante
que uno de los imputados iba en el
asiento del copiloto, quien no
reconocié ninguna de las mochilas.
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Deficiencias en la determinacion del grado
de participacion delictiva del imputado en
la comisioén del delito.

Se postula la coautoria, pero no se
describe el comportamiento global de
los imputados que explicite cémo
actuaron en comun acuerdo y con
distribucién de roles en el hecho
punible, genéricamente se sefiala “se
les atribuye haber concertado y/o
planificado con sus coimputados para
transportar droga...”.

Deficiente precision de la conducta tipica
especifica.

Se senala las conductas tipicas
“promociéon” 'y “favorecimiento”;
cuando estos supuestos tienen
diferentes alcances.

Falta de precision de la utilidad, pertinencia
y conducencia de los elementos de
conviccion.

Se ofrece 06 documentales para su
actuacién en juicio oral; pero no
precisa la conducencia de cada
elemento de conviccidn.

Falta de identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado.

No existe identificacién de elementos
de conviccion por cada imputado que

acredite su vinculacién con el hecho

punible

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones
disposiciones de la
preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no existe escrito
observando la acusacion fiscal.

formuladas a las
investigacion

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 7

Disposicion 5
CF N°2020-53-0.

Hechos materia de
investigacion

A las 12:10 horas aproximadamente, se interviene un auto plomo lleno de polvo y
con cinco ocupantes y al ver al personal policial en las motos pretendié huir a
velocidad, tocan el pato para que se detenga, siendo ignorando y el personal policial
con las tres motos comenzaron su persecucion logrando intervenir a unos cien
metros del puente de ENACE. Este vehiculo tenia placa de rodaje V3X — 042 de
color Plata (automoévil) conducido por Wilder Romero Huachaca como copiloto a
la persona de Daysi Jazmin Pérez Quispe, en el asiento posterior, lado derecho, se
encontraba Gabriel Romero Huachaca, en la parte del centro la persona de Gilberto
Velazque Garzén y en el lado izquierdo del asiento se encontraba la persona de
Yober Romero Huicho. Realizado el registro, en el piso del asiento posterior se
encontro tres bolsas de mercado de polietileno multicolor cubiertos con mochilas y
casacas y al notar el nerviosismo de los ocupantes el personal policial solicito que
muestren lo que llevaban en el interior de dichas bolsas, negandose a abrir, ante la
insistencia del personal policial interviniente el ocupante del asiento posterior “del
centro”, es decir, Gilberto Velazque Garzén que aborddé el vehiculo en Mollepata
abri6 la bolsa verificandose que contenia paquetes de color azul en forma de
ladrillo, siendo que las tres (03) bolsas encontrandose en total treinta y ocho (38)
paquetes en forma rectangular embaladas con cinta de embalaje de color azul y uno
de forma ovoide envuelta con cinta de embalaje transparente, que al ser sometidos
cada paquete a la prueba de campo arroj6 positivo para clorhidrato de cocaina,
Total 39.490 kg. (13-06-20)
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Imputados Cinco imputados
Deficiente imputacién concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccién de las
Deficiente proposiciones facticas relativas al hecho | Las  proposiciones  facticas
imputacion punible. expuestas en las circunstancias
concreta posteriores no estan en relacién
directa con los elementos
objetivos del tipo penal.
Falta dec proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No existen proporciones facticas
que de manera indirecta expliquen
la concurrencia del dolo.
Deficiencias en la determinacion del grado de | Se postula la coautoria. pero no se
participacion delictiva del imputado en la | describe el comportamiento global
comisién del delito. de los imputados que explicite
" como actuaron en comin acuerdo
v y con distribucién de roles en el
2 hecho punible, solo genéricamente
g se sefiala “haber concertado y/o
| planificado...”.
Deficiente precision de la conducta tipica | Indistintamente  se  atribuye
especifica. “promocion” y “favorecimiento”
al trafico ilicito de drogas;
supuestos  tipicos que tienen
diferentes alcances.
Falta de precision de la utilidad, pertinenciay | Se observa que la Fiscalia ofrece
conducencia de los elementos de conviceién. | 07 documentales para su actuacion
en juicio oral: perono se explicala
conducencia de cada elemento de
conviccion.
Falta de identificacién de los elementos de | No  existe identificacion de
convicecion para cada imputado. elementos de conviccién por cada
imputado que acredite su
vinculacién con el hecho punible
Derechode | Observaciones formuladas a las disposiciones | En la carpeta fiscal no existe
defensa = de la investigacion preparatoria en casos | escrito observando la acusacion
; complejos. fiscal.
=
=

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 8

Disposicion 6
CF N°2020-35-0

Hechos materia
de investigacion

A las 05:00 horas, se allana el inmueble ubicado en el Centro Poblado Rio
Magdalena Monterrico en la Mz-R Lote 06, distrito de Samugari, provincia
de La Mar - Ayacucho, donde reside Félix Curo Huaman, encontrandose bajo
una cama de madera un paquete compacto de dinero por la suma de
S/.50.000.00, no hallindose a la citada persona, procediéndose a la
incautacién del dinero, documentos y de un vehiculo. A las 05:20 horas del
mismo dia, se allana el inmueble ubicado en el C. P. de Pichiwillca, distrito
de Samugari, provincia de La Mar — Ayacucho, de dos pisos, materia noble,
en el primer piso funciona una botica y el segundo piso utilizado como
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vivienda, de propiedad Vicente Mucha Quispe Y Filomena Bendezu
Ferndndez, quienes no se encontraban, realizado el registro se hallé dinero
arrojando un total de un millén ciento treinta mil setecientos ochenta y dos
con 00/100 soles (S/ 1, 138, 782.00) los mismos que fueron incautados. A las
05:15 horas del mismo dia se allana el inmueble de material noble, dos (02)
pisos, color de fachada celeste, situado C.P. de Pichiwilca, distrito de
Samugari, provincia de La Mar - Ayacucho, donde reside el investigado
Gonzalo Condoli Quispe, quien fue intervenido cuando salia a toda prisa,
hallindose documentacién relevante para la investigacién. E1 mismo dia a las
a horas 08:40, se allana el inmueble ubicado en el Jr. 21 de Junio S/N- C.P.
de Pichiwilca, distrito de Samugari, provincia de La Mar - Ayacucho, de
material noble, de propiedad del investigado Emiliano Mucha Lagos,
registrado la vivienda se hallo6 bidones conteniendo Amoniaco, Acido
Muriatico, Kerosene y Cal, también se halloé cuatro paquetes, conteniendo
alcaloide de cocaina, sobre otra mesa se encontré una botella descartable de
color verde con el logo de VOLT y tapa rosca de color verde conteniendo en
su interior alcaloide de cocaina liquida y municiones para arma de fuego cal.
9mm (56 municiones), una municién cal 38mm y una municién cal 22mm,
los mismos que fueron comisados. (23-08-2020)

Imputados

Cinco imputados

Deficiente imputacion concretay derecho de defensa

Deficiente
imputacién
concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccién de las
proposiciones féacticas relativas al
hecho punible.

-En las circunstancias precedentes, se
expone enunciados facticos que no
estan en relacion directa con los
clementos objetivos del tipo penal.

-Se acusa por dos delitos:
favorecimiento al consumo ilegal de
drogas toxicas mediante actos de
trafico agravado y acopio de insumos
quimicos fiscalizados; pero no se
construye los hechos para cada delito.

No se identifica proposiciones facticas
que expliquen la concurrencia del dolo
para cada imputado, tanto mas si se
tiene que 04 imputados han sido
detenidos sin posesion de drogas.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

Deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva del
imputado en la comision del delito.

Existe una descripcion genérica y
gaseosa del aporte individual de cada
imputado, con falta de orden y
claridad en su construccion.

Deficiente precision de la conducta
tipica especifica.

En cuanto al hallazgo de acetona se
encuadra dentro del supuesto tipico:
“acopio de sustancias quimicas
controladas o no confroladas...”, sin
tener en cuenta que la acetona es una
sustancia comntrolada, distinta a una
sustancia no controlada.

Falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccién.

Se ofrece 29 documentales para su
actuacion en juicio oral; pero no se
explica la conducencia de cada
elemento de conviccion.
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Falta de identificacion de los | Ausencia de elementos de conviccion
elementos de conviccion para cada | por cada imputado que acredite su
imputado. vinculacion con el hecho punible.

Derecho
de defensa

Indicador

Observaciones formuladas a las | En la carpeta fiscal no obra
disposiciones de la investigacion | observaciones a la acusacion fiscal.
preparatoria en casos complejos.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 9

Disposicion 7
CF N° 2020-25-0.

Hechos materia
de investigacion

Que, el personal policial al realizar el registro domiciliario del inmueble ubicado en el
barrio de Matarcocha — distrito de Socos- Ayacucho, con la autorizacién de Charles
Andy Calle Carrera, se encontré en una pequeiia parcela de 4x2 mts., aprox., 45
sembrios de plantaciones al parecer de Canabis Marihuana, los cuales fueron extraidos
para su posterior analisis quimico correspondiente, y que al ser sometido a dicho
examen preliminar se establecié que se trata de Cannabis Sativa (Marihuana).
Asimismo, en dicho acto el acusado Charles Andy Calle Carrera sostuvo que él acude
a dicho inmueble una vez cada tres o cuatro meses, a fin de realizar apicultura y que el
propietario del inmueble es la persona de Marcial Meneses Cueto. (16-10-20)

Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de las
Deficiente proposiciones facticas relativos al hecho | - En las circunstancias posteriores, se
imputacion punible. exponen enunciados facticos que no
concreta estan en relacion directa con los

Indicadores

elementos objetivos del tipo penal.
-Se existe hechos relativos al tipo penal
de micro comercializacion de drogas.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No se identifica cudles serian las
proposiciones facticas que explican la
concurrencia del dolo para cada
imputado.

Deficiencias en la determinacion del grado | -Se postula la coautoria, pero no se
de participacion delictiva del imputado en | describe el comportamiento global de
la comisién del delito. los imputados que explicite como
actuaron en comun acuerdo y con
distribucion de roles en el hecho
punible, genéricamente se seiiala “en
acuerdo de voluntades han planificado”.
-Descripcion  genérica del aporte
individual de los imputados, no se
precisa como se realizé el cultivo y
micro comercializacion de drogas.

Deficiente precisién de la conducta tipica | No se precisa en cual de los supuestos
especifica. “fabricaciéon, extraccidén, preparacion,
comercializacibn o posesién”, se
encuadra la conducta respecto al delito
de micro comercializacién de drogas.
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Falta de precision de la utilidad, pertinencia
y conducencia de los elementos de
conviceion.

Se hace un tratamiento general a la
conducencia, pertinencia y utilidad de
los elementos probatorios, sin tener en
cuenta que dichas caracteristicas tienen
alcances distintos.

Falta de identificacién de los elementos de
conviccién para cada imputado.

No existe identificacién de elementos de
conviccion para cada imputado.

Derecho
de defensa

Indicador

Observaciones  formuladas a  las
disposiciones de la  investigacién
preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no existe escrito
cuestionando la acusacién

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 10

Disposicion 8
CF N°2020-8-0

Hechos materia
de investigacion

Las autoridades competentes, en los almacenes de la Empresa de Transportes de Carga
Antezana-Turismo Espinoza EIRL, ciudad de Ayacucho, encontraron 15 paquetes de
forma de columnas cilindricas forradas con plastico de color azul. Al aperturarse estas
columnas cilindricas se hallé bidones con inscripciones “QUIMEXSA”, ACIDO
FOSFORICO TECNICO, peso neto 50 Kg., al realizarse la prucba de campo dio
positivo para Acetona, revisado la guia de revisién, consignaba como remitente
Jackeline Ruth Gutiérrez Suyo, destinatario Micaela Rojas Barrientos. (19-08-20)

Indicadores

Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construcciéon de las | -En las circunstancias precedentes se
Deficiente proposiciones facticas relativas al hecho | exponen enunciados facticos que no
imputaciéon punible. estan en relacién directa con los
concreta elementos objetivos del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

-No hay enunciados facticos
especificos, que de manera indirecta
expliquen la concurrencia del dolo,
fanto mas si las imputadas no fueron
hallados en posesion de la sustancia
ilicita.

Deficiencias en la determinacion del grado
de participacién delictiva del imputado en
la comision del delito.

Se postula la coautoria, pero no se
describe el comportamiento global de
los imputados que explicite coémo
actuaron en comun acuerdo y con
distribucién de roles en el hecho
punible, solo genéricamente se sefiala
“tenian pleno conocimiento de la
actividad ilicita™.

Deficiente precision de la conducta tipica
especifica.

En la parte de tipificacion de los hechos,
se cita los supuestos tipicos “transporta,
adquiere, vende o de cualquier modo
transfiere  insumos  quimicos 0
productos, sin contar con autorizaciones
o certificaciones respectivas”, previstos
en el articulo 296-B, lo cual es
incorrecto, pues dichos supuestos tienen
distintos alcances.
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Falta de precision de la utilidad, pertinencia
y conducencia de los elementos de
conviccioén.

No se sefiala la utilidad, pertinencia y
conducencia de los 11 elementos de
conviceidén que se ofrece.

Falta de identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado.

No existe identificacion de elementos de
conviccion por cada imputado que
acredite su vinculacién con el hecho
punible

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones  formuladas a  las
disposiciones de la  investigacién
preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no se halld
observaciones formuladas por la
defensa.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 11

Disposicion N°09
CF N°2020-33-0

Hechos materia
de investigacion

A las 02:05 horas, al frontis del Puesto de Control Moévil de Interdiccion Terrestre de
Santa Catalina de Tranca, se interviene ¢l vehiculo de placa rodaje C4V-276, MARCA
Toyota, modelo Yaris, conducido por Eugenio Huacho Tapia, en compaiiia de Ambar
Rivas Lopez, al proceder con el registro del vehiculo, en la carroceria, en estructuras
postfabricadas, se hallé 23.220 Kg. de pasta basica. Asimismo, paralelamente se
interviene el vehiculo automoévil de placa rodaje DOH-304, a la altura del Km. 62 de
la via Quinua-San Francisco-Tambo, conducido por Etmer Muioz Quispe
acompaiiado de Yeny Yaros Sanchez. (10-04-20)

Imputados Cuatro imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construcciéon de las
Deficiente proposiciones facticas relativos al hecho | En las circunstancias posteriores, se
imputacion punible. exponen enunciados facticos que no
concreta estan en relacion directa con los
elementos objetivos del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. Respecto a dos imputados, no se esbozod
proporciones facticas que de manera
indirecta expliquen la concurrencia del
dolo, no obstante que ambos no fueron
7 hallados, detenidos o intervenidos en
é posesion de drogas.
& | Deficiencias en la determinacion del grado | Descripcion  genérica del  aporte
=2 | de participacién delictiva del imputado en | individual de cada imputado en la
& | la comisién del delito. comision del hecho punible.

Deficiente precision de la conducta tipica
especifica.

Se sefnala las conductas tipicas
“promover, favorecer o facilitar el
consumo ilegal de drogas toxicas...”;
cuando estos supuestos tienen diferentes
alcances.

Falta de precision de la utilidad, pertinencia
y conducencia de los elementos de
conviccidén.

Se ofrece 35 documentales para su
actuacion en juicio oral; donde se hace
un tratamiento general a la conducencia,
pertinencia y utilidad de los elementos
probatorios, sin tener en cuenta que




92

dichas caracteristicas tienen alcances
distintos.

No existe identificacion de elementos
de conviccion por cada imputado que
acredite su vinculaciéon con el hecho
punible.

Falta de identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado.

Derecho de
defensa

Indicador

En la carpeta fiscal no existe escrito
observando la acusacién fiscal.

Observaciones  formuladas a  las
disposiciones de la  investigacion
preparatoria en casos complejos..

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla 12

Disposicién N°10
CF N°2020-39-0.

Hechos materia
de investigacion

Siendo las 23:15 horas aproximadamente se presentd el vehiculo con las mismas
caracteristicas brindadas por los informantes, que circulaba en direccién de Mayocc-
Huanta, y al notar la presencia policial se dio a la fuga con direccién a Huanta, por lo
que personal policial de del COMPRCAR PNP Huanta, a bordo de la Unidad Mévil
CT-10756 y CT-10757, procedieron a su persecucion, luego de unos cinco minutos en
un desvié el vehiculo paro intempestivamente, descendiendo el conductor asi como
su ocupante y dandose a la fuga arrojandose hacia los arbustos aprovechando la
oscuridad de la noche y de inmediato se realiz6 el registro en inmediaciones de la zona
y con resultado negativo para la detenciéon de personas, procediendo a realizar el
registro vehicular observando en la parte posterior de la tolva costales de polietileno
de diferentes colores, conteniendo en su interior paquetes rectangulares tipo ladrillo,
compactos, al parecer alcaloide de cocaina, la cantidad total de Trescientos Setenta y
Nueve (379) paquetes rectangulares tipo ladrillo forrados con cinta de embalaje de
color transparente compatible con al parecer alcaloide de cocaina. (06-05-20)

Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de las | -Las circunstancias precedentes y
Deficiente proposiciones facticas relativas al hecho | posteriores no estan en relacion directa
imputacion punible. con los elementos objetivos del tipo
concreta penal.

Indicadores

-Ausencia de proposiciones fécticas
relativas a la configuracion de una
organizacion criminal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

No existen proposiciones facticas que de
manera indirecta hagan evidenciar la
concurrencia de dolo.

Deficiencias en la determinacion del grado
de participacién delictiva del imputado en
la comision del delito.

- Confusion entre participacion en grado
de coautoria y participacién como
integrante de una organizacion criminal.
Indistintamente se postula que actuaron
como coautores y como integrantes de
una organizacion criminal.

- Descripcién genérica del aporte
individual de cada imputado en el hecho
punible.




93

Deficiente precision de la conducta tipica
especifica.

Se senala las conductas tipicas
“promover, favorecer, facilitar...”;
cuando estos supuestos tienen diferentes
alcances.

Falta de precision de la utilidad, pertinencia
y conducencia de los elementos de
conviccion.

Se ofrece 25 documentales para su
actuacion en juicio oral; pero la utilidad,
pertinencia y conducencia de cada
elemento de conviccion es abordado
como si estas tres caracteristicas de la
prueba denotaran un mismo significado
y/o alcance.

Falta de identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado.

No se ha identificado los elementos de
conviccion por cada imputado que
acredite su vinculacion con el hecho
punible materia de acusacion.

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones  formuladas a  las
disposiciones de la  investigacion
preparatoria en casos complejos.

Se lesiona imputacioén necesaria: No se
desarrolla los lineamientos de los
clementos de la organizacidén criminal.
No se individualiza los elementos de
conviceion.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 13
Disposicién N°11
CF N°2020-59-0
Hechos materia | A las 16:00 horas. personal policial en inmediaciones de la Alameda Valdelirios de
de investigacion | esta ciudad de Ayacucho intervienen a Yuri Naupa Araujo y Jorge Naupa, los cuales
al notar la presencia policial optaron por darse a la fuga, siendo intervenidos luego de
una persecucion, al realizarse el registro del primero. quien portaba una mochila de
lona color azul, en su interior se hallé dos paquetes de forma rectangular, embalados
con cinta adhesiva transparente, conteniendo sustancia compactaal parecer clorhidrato
de cocaina. luego de su pesaje arroj6 2.050 Kg. (15-06-20)
Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construcciéon de las | -En las circunstancias precedentes se
Deficiente proposiciones facticas relativas al hecho | exponen enunciados facticos que no
imputacion punible. estan en relacion directa con los
concreta elementos objetivos del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la | -No existe proporciones facticas que de
. manera indirecta  expliquen la
) concurrencia del dolo. :
o concurrencia del dolo, no obstante que
E uno de los imputados fue intervenido sin
= posesion de drogas.
= | Deficiencias en la determinacién del grado
A | de participacion delictiva del imputado en | -Descripciéon  genérica del aporte
la comision del delito. individual de uno de los imputados en el
hecho punible.
Deficiente precision de la conducta tipica | Se  sefiala las conductas tipicas
especifica. “promover, favorecer, facilitar...”;
cuando estos supuestos tienen diferentes
alcances.
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Falta de precision de la utilidad, pertinencia | Se ofrece 11 documentales para su
y conducencia de los elementos de | actuacién en juicio oral; el cual no
conviccion. explica la conducencia de cada elemento

de conviccién, en tanto la utilidad y
pertinencia se explican como si ambas
caracteristicas de la prueba tuvieran el
misno alcance.

Falta de identificacion de los elementos de | No existeidentificacion de elementos de
conviceién para cada imputado. conviceiéon por cada imputado que

acredite su vinculacién con el hecho
punible.

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones formuladas a las | Observa la imputacién necesaria de la
disposiciones de la  investigacion | determinacion del hecho de la acusacion
preparatoria en casos complejos. y el aporte a la conducta global.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 14
Disposicion N°12
CF N° 2020-51-0.
Hechos materia de
investigacion Al promediar las 16:30 horas, se interviene el vehiculo de placa rodaje M41-950,
Toyota, modelo Hiace, de la empresa de transportes “Turismo San Miguel”, que
estaba transportando diez pasajeros y conducido por Yosmer Alcidez Velasquez
Hnuallpa, al realizarse el registro vehicular, en la canastilla-parilla se hallé una
bolsa de rafia colores negro/rojo/azul/amarillo, al aperturarse se hallé hojas, tallos
y semillas, al parecer cannabis, con peso 2.049 Kg. (07-06-20)
Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de las
proposiciones facticas relativos al hecho | En las circunstancias posteriores.
punible. se exponen enunciados facticos que
no estan en relacion directa con los
elementos objetivos del tipo penal.
Deficiente Falta de proposiciones facticas de Ia
imputacion concurrencia del dolo. Los dos imputados no han sido
concrefa intervenidos ni  detenidos en
" posesion de la sustancia ilicita-
= cannabis sativa marihuana, pese a
= ello no existen proposiciones
g facticas relativas al dolo.
E Deficiencias en la determinacion del grado
de participaciéon delictiva del imputado en | - Se postula la coautoria, pero no se
la comision del delito. describe el comportamiento global
de los mmputados que explicite
cémo actuaron en comun acuerdoy
con distribucion de roles en el
hecho punible, solo genéricamente
se senala “habria concertado el
fransporte...”.
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-No se describe el aporte individual
de cada imputado en el hecho
punible, no se describe cémo se
realizo el transporte, de donde.
Deficiente precision de la conducta tipica | Se sefiala las conductas tipicas
especifica. “promocién” y “favorecimiento™;
cuando estos supuestos tienen
diferentes alcances.

Falta de precision de la wutilidad, | No explica la conducencia de cada
pertinencia y conducencia de los elementos | elemento de conviccion.

de conviccion.
Falta de identificaciéon de los elementos de | No  existe  identificacién  de
conviceidén para cada imputado. elementos de conviccién por cada
imputado que acredite su
vinculacién con el hecho punible

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones  formuladas a  las | Enla carpeta fiscal no existe escrito
disposiciones de la  investigaciéon | observando la acusacion fiscal.
preparatoria en casos complejos.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 15

Disposicién N°15
CF N°2020-184-0.

Hechos materia
de investigacion

En el kilémetro 16.800 de la via Accro — Tambillo a inmediaciones del lngar llamado
Pucuhuillca del distrito de Tambillo, se interviene el vehiculo de placa SQ-7225,
automovil color rojo, modelo Corona, conducido por el imputado Hernan Bendezu
Quispe. encontrandose en su interior a las imputadas Zulma Aurea Vila Torre, Celia
Huanca Flores y al imputado, Alex Alfredo Allcca Quispe, y a 10 metros de donde se
encontraba estacionado este vehiculo, se encontr¢ el vehiculo camioneta Panel de placa
de rodaje D5F-923, color blanco modelo Town Ace, con su llave de contacto, sin su
conductor. A 1 realizar el registro vehicular del vehiculo D5F-923, se encontrd
estructuras postfabricada, la misma que al ser abierto con la ayuda de un desarmador
se logré evidenciar paquetes precintados con cinta adhesiva de color beige y 10jo0,
sujetados con correas de lona, de donde se logré extraer un total de cuarenta y ocho
(48) paquetes. (12-09-20)

Indicadores

Imputados Cuatro imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiente Deficiencia en la construccion de las | Se exponen enunciados facticos que no
imputacién proposiciones facticas relativas al hecho | estin en relacién directa con los
concreta punible. elementos objetivos del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No existe proporciones facticas que de

manera  indirecta  expliquen la
concurrencia del dolo, no obstante que 03
de los 04 imputados fueron intervenidos
a bordo de un vehiculo en la que no se
hall6 droga.

Deficiencias en la determinacién del | Respecto a 03 de los imputados, existe
grado de participacién delictiva del | una descripcion genérica del aporte
imputado en la comision del delito. individual en el hecho punible, solo de
manera genérica se senala “los
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imputados...el dia de la intervencién
policial de custodiar-liebre, el
transporte...”.

Deficiente precision de la conducta tipica | Se  sefiala las conductas tipicas

especifica. “promover, favorecer, facilitar...”;
cuando estos supuestos tienen diferentes
alcances.

Falta de precision de la utilidad, | Se ofrece 19 documentales para su
pertinencia y conducencia de los | actuacién en juicio oral; donde la
elementos de conviccion. pertinencia, utilidad y conducencia tienen
la misma explicacién, sin tener en cuenta
que estas caracteristicas probatorias
tienen distintos alcances.

Falta de identificacion delos elementos de | No existe identificacion de elementos de

conviccién para cada imputado. conviceiébn por cada imputado que
acredite su vinculaciéon con el hecho
punible

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones  formwuladas a  las | En la carpeta fiscal no se tiene a la vista
disposiciones de la investigacion | las eventuales observaciones formuladas
preparatoria en casos complejos. por la defensa técnica.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 16

Disposicion N°14
CF N°2020-13-0

Hechos materia
de investigacion

A las 20:30 horas, personal policial se percata que un vehiculo furgén color blanco, al
parecer se enconfraba abandonado a la altura del Km. 399.200 de la via Huamanga-
Andahuaylas, en lugar denominado Casaorcco, en una chacra, a 20 metros, realizado el
registro vehicular se observo que la puerta posterior habia sido violentada. en la cabina
la llave de contacto estaba en la chapa y las cosas se encontraba revueltas; trasladandose
el vehiculo a las instalaciones de la IX-DIRTEPOL, donde el 24 de noviembre a las
12:00 horas, se realizo la verificacion de la carroceria del vehiculo de placa rodaje C6X-
895, encontrandose compartimientos postfabricados, en la totalidad del techo del
furg6mn, con medidas de 4.68 metros de largo X 2.3 metros de ancho y 0.5 cm de altura,
con nueve comportamientos a lo largo del mismo. Se encontré documentacion donde se
consigna el nombre de Maria Flores Ramos. (23-11-20)

Imputados

Dos imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion
concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccion de las
proposiciones facticas relativos al hecho | Los enunciados facticos expuestos en
punible. las circunstancias precedentes,
concomifantes y  posteriores 1o
describen dichos supuestos tipicos. Es
decir, no estan en relacién directa con
los elementos objetivos del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de Ia
concurrencia del dolo. Ausencia de proporciones facticas que
expliquen la concurrencia del dolo, no
obstante que ambos imputados no
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fueron  hallados,  detenidos o
intervenidos en posesion de drogas.

Deficiencias en la determinacién del grado
de participacion delictiva del imputado en la
comision del delito.

- Se postula la coautoria, pero no se
describe el comportamiento global de
los imputados que explicite cémo
actuaron en comun acuerdo y con
distribucion de roles en el hecho
punible, solo genéricamente se sefala
“éstos en forma conjunta, asignandose
roles o funciones han planificado y
ejecutado la adquisicién,
acondicionamiento y transporte de pasta
basica de cocaina...”.

-Existe una descripcion genérica del
aporte individual de cada imputado en el
hecho punible; de manera genérica se
dice han planificado y ejecutado la
adquisicion, acondicionamiento y
transporte de pasta basica de cocaina,
sin describir en qué ha consistido cada
supuesto.

Deficiente precision de la conducta tipica
especifica.

Se senala las conductas tipicas
“promover, favorecer o facilitar el
consumo ilegal de drogas toxicas...”;
cuando estos supuestos tienen diferentes
alcances.

Falta de precision de la utilidad, pertinencia
y conducencia de los elementos de
conviccion.

Se ofrece 23 documentales para su
actuacion en juicio oral; donde se hace
un tratamiento general a la conducencia,
pertinencia y utilidad de los elementos
probatorios, sin tener en cuenta que
dichas caracteristicas tienen alcances
distintos.

Falta de identificacion de los elementos de
conviccidén para cada imputado.

No existe identificacién de elementos
de conviccion por cada imputado que
acredite su vinculaciéon con ¢l hecho
punible.

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones formuladas a las
disposiciones de la investigacion
preparatoria en casos complejos.
Observaciones formuladas a las
disposiciones de la investigacion

preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no existe escrito
observando la acusacion fiscal.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 17

Disposicién N°15
CF N° 2020-39-0
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En inmediaciones del cruce Quinua-Acosvinchos, se interviene una camioneta rural de
placa rodaje RL-2017, procedente de la localidad de Palmapampa, conducido por
Serafin Luque Anyaco; hecho el registro del vehiculo, se extrajo de caletas 71 paquetes
forrados, con peso bruto total de 25 kilos de pasta basica de cocaina. Durante el juicio
oral seguido, Serafin Luque Anyaco, manifestoé que el duefio de la sustancia ilicita que
transportaba es la persona de Celso Mancilla Cardenas; ordenando el Colegiado se
exfracte copias para iniciar investigaciones contra dicha persona. ( 19-12-20)

Un imputado

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiencia en la construccién de las
proposiciones facticas relativos al hecho
punible.

Las circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores, exponen
enunciados facticos que no estan en
relacion directa con los elementos
objetivos del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

No existen proporciones facticas que
expliquen la concwrrencia del dolo, no
obstante que no fue hallado, detenido o
intervenido en posesion de drogas, ya
que es comprendido por sindicacion de
un tercero sentenciado por TID.

Deficiencias en la determinacion del grado
de participacion delictiva del imputado en
la comision del delito.

Descripcion genérica de la conducta que
se le atribuye, se sefiala que se le
atribuye la adquisicion,
acondicionamiento y transporte de
droga, pero no se describe en qué habria
consistido cada conducta.

Deficiente precision de la conducta tipica
especifica.

Imprecision del supuesto tipico, por un
lado, se dice que ha incurrido enactos de
trafico, pero después en la parte de
tipificaciéon de los hechos, se senala
mediante  actos de  fabricacion:
supuestos que tienen alcances distintos.

Falta de precision de la utilidad, pertinencia
v conducencia de los elementos de
convicecion.

Se ofrece 11 documentales para su
actuacion en juicio oral; donde se hace
un tratamiento general a la conducencia,
pertinencia y utilidad de los elementos
probatorios, sin tener en cuenta que
dichas caracteristicas tienen alcances
distintos.

Falta de identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado.

No existe identificacion de elementos de
conviccion por cada imputado que
acredite su vinculacion con el hecho
punible

Hechos materia

de investigacion
Imputados
Deficiente
imputacion
concreta
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Observaciones formuladas a las
disposiciones de la  investigacion
preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no existe escrito
observando la acusacion fiscal.

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla 18
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Disposicién N°16
CF N°2020-172-0

Hechos materia
de investigacion

Que, a las 17:40 horas aproximadamente del mismo dia, personal policial perteneciente
a la DIVOEAD-VRAEM-PALMAPAMPA con la participacion del Representante del
Ministerio Publico intervinieron un inmueble de dos plantas, de material noble,
ubicado en la avenida Huanta y en las coordenadas 12°24°35.7” S — 073°54°24.5” W
(UTM 18L 0618867 E — 8627873 N), del distrito de Llochegua, Provincia Huanta,
Departamento Ayacucho, encontrandose a una persona de sexo femenino a quien se le
identificé como Olimpia Ayala Garuando con DNI N° 28565509, a quien se le hizo
saber el motivo de la presencia policial, por la que autorizé y consintié el ingreso de
personal policial y fiscal, al ingresar a su interior, en el patio se hallé un depésito
artesanal subterraneo de 1.5 metros cuadrados y 0.80 centimetros de altura, en cuyo
interior se encontro tres bidones de color azul (dos con tapa color amarilla y uno con
tapa color negro) y tres bidones de color plomo (dos con tapa de color negro y uno con
tapa de color blanco), conteniendo en su interior un liquido color transparente, al
parecer acido sulfiirico con un peso aproximado de 50 kilogramos. Continuando con
el operativo a horas 18:10 del mismo dia, se intervino otro inmueble ubicado en el jirén
Choymacota s/n y en las coordenadas 12°24°35.3” S — 073°54°25” W, (UTM 18L
0618813 E — 8627887 IN), tipo deposito, de dos plantas, de madera, con una puerta de
madera color marrén, en presencia de la intervenida Olimpia Ayala Garaundo, con su
consentimiento se ingres6 al inmueble y se verifico un depodsito de seis metros
cuadrados aproximadamente, ubicado en el primer piso, en cuyo interior se encontro
trescientos sacos aproximadamente, color negro, conteniendo una sustancia
pulverulenta blanquecina al parecer hidréxido de calcio con un peso de treinta
kilogramos aproximadamente cada saco. (04-06-14)

Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construcciéon de las
Deficiente proposiciones facticas relativos al hecho | En las circunstancias precedentes y
imputacion punible. posteriores, se exponen enunciados
concreta facticos que no estan en relacion directa
con los elementos objetivos del tipo
penal.
Falta de proposiciones facticas de Ia
concurrencia del dolo. No se precisa cudles son las
proposiciones facticas que de manera
indirecta acrediten la concurrencia de
" dolo.
¥ | Deficiencias en la determinacién del grado
-§ de participacion delictiva del imputado en | Descripcion genérica y parcial del
% la comision del delito. aporte individual de cada imputado,
| pues se les atribuye haber adquirido.

almacenado y comercializado insumos
quimicos, pero no se describe en que
habria consistido las actividades de
adquisicion y comercializacion de
dichos productos.

Deficiente precision de la conducta tipica | Se sefiala las conductas tipicas
especifica. “almacena, adquiere, vende o de
cualquier modo ftransfiere...””: cuando
estos supuestos tienen diferentes

alcances.
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Falta de precision de la utilidad, pertinencia | Se ofrece 12 documentales, donde se
y conducencia de los elementos de | hace un tratamiento general a la
conviccidn. conducencia, pertinencia y utilidad de

los elementos probatorios, sin tener en
cuenta que dichas caracteristicas tienen
alcances distintos.

Falta de identificacion de los elementos de | No existe identificacion de elementos de
conviccion para cada imputado. conviccion por cada imputado que

acredite su vinculacion con el hecho
punible

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones  formuladas a  las | E1 abogado solicita la absolucién de
disposiciones de la  investigacién | ambos patrocinados ofreciendo medio
preparatoria en casos complejos. probatorios para su actuacion.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla N°19

Disposicién N°17
CF N°2020-6-0

investigacion

Hechos materia de

-A las 19:30 horas aproximadamente, intervinieron al vehiculo de placarodaje ABC-
974, conducido por ¢l acusado Clemente Teodoro Huicho Prado, comisando el
personal de SUNAT 100 bidones de Acido Formico 85% BASF, por no detallar
correctamente la descripcion del bien trasladado, en su peso y volumen contenido en
cada bidén; asimismo, comisaron 600 paquetes de sal yodada, por no consignar ¢n la
guia de remision la fecha de inicio del traslado de los bienes, asi también por
consignar en dicho documento, como cantidad total 660 sacos por 24 unidades,
siendo realmente la cantidad hallada 600 sacos por 24 unidades cada uno.

-Con fecha 14 de agosto de 2015, a horas 19:15, aproximadamente, intervinieron el
vehiculo de placa rodaje FOY-931 conducido por el investigado Eriberto Ellisca
Méndez, a quien se le comisé los siguientes productos: a) 20 bidones de Acido
Formico BASK al 85% USP BIDON X 35 KILOS -por cuanto en la Guia de
Remision se consigna un peso diferente de los verificado fisicamente cantidad/peso
total, y b) 130 paquetes de sal yodada 24 unidades cada uno -por consignar un peso
diferente con lo verificado fisicamente cantidad/peso total.

-El 23 de setiembre de 2015, personal policial y el representante del Ministerio
Pablico se constituyeron a la Via Los Libertadores al frontis de la ferreteria
Inversiones y Multiservicios FAJEMA, distrito de Ayacucho, provincia de
Huamanga y departamento de Ayacucho, verificandose la existencia del camion de
placarodaje B5E-796, sin ocupantes, hallandose con cargamento de 100 bidones de
acido formico y 370 paquetes de sal yodada. (13-08-20)

Imputados

Siete imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion

concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccion de | - Las circunstancias precedentes y posteriores
las proposiciones facticas relativas | no estan en relacion directa con los elementos
al hecho punible. objetivos del tipo penal, no se refieren al nucleo
duro del tipo.

- No se realiza la separacion y detalle de cada
uno de ellos; se observa que los hechos del 13
v 14 de agosto son comprendidos como si se
tratara de un solo hecho, no se realiza de
manera independiente sus circunstancias
precedentes, concomitantes y posteriores.




101

Falta de proposiciones facticas de
la concurrencia del dolo.

No existen proposiciones facticas que de
manera indirecta hagan evidenciar la
concurrencia de dolo.

Deficiencias en la determinacion
del grado de participacion
delictiva del imputado en la
comision del delito.

- Se postula la coautoria, pero no se describe el
comportamiento global de los imputados que
explicite como actuaron en comin acuerdo y
con distribucién de roles en el hecho punible.

- Confusién entre la participacion de coautoria
y participacion en grado de complicidad: dos
imputados son comprendidos como coémplices,
pero se advierte que su comportamiento ha sido
vital, pues condujeron vehiculos con la
sustancia ilicita, por lo que debié ser
comprendido como coautor.

- Existe una descripcion genérica e imprecisa
del aporte individual de cada imputado en el
hecho punible.

Deficiente  precision de la
conducta tipica especifica.

-Se cita las conductas tipicas “‘provee, produce
o comercialice” del tercer parrafo del articulo
296° del CP, cuando estos supuestos tienen
distintos alcances; igualmente, se sefala las
conductas tipicas “importa, exporta, fabrica,
produce, prepara, elabora, transforma,
almacena, posee, posee, transporta, adquiere,
vende...” del articulo 296°B del C.P, cuando
estos supuestos tienen distintos alcances

Falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccion.

Se ofrece 84 documentales para su actuacion;
sin precisar en qué consiste la utilidad,
pertinencia y conducencia de cada elemento de
conviccion.

Falta de identificacion de los
elementos de conviccién para cada
imputado.

No existe identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado.

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones formuladas a las
disposiciones de la investigacion
preparatoria en casos complejos.

Colision de imputacion concreta, los hechos
iniciales de la investigacién son los mismos que
la acusacion, existe formulacion genérica de
cargos, no se describe el aporte individual.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla N°20

Disposicion N°18
CF N°2020-32-0

Hechos materia de
investigacion

A las 10:15 horas, se hallé una poza de maceracién y decantacién activa para la
elaboracion de PBC, donde se hallé aproximadamente 50 galones de kerosene, 25
Kg. de hidréxido de calcio, 18 Kg. de acido muriatico, 05 Kg. dcido sulfurico, 04 Kg.
de Amoniaco, 1500 Kg. y 900 Kg. de hoja de coca en proceso de maceracion.
Continuando con la intervencion policial, a las 10:30 horas del mismo dia, por las
cercanias de la poza de maceracion y decantacion, se hallo una vivienda de material
ristico, donde se hall6 una bolsa de color negro, una billetera militar perteneciente a
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Daivi Erick Tomaylla Quihui con N°0710203242, y una libreta militar
N°2756017865 perteneciente a Karina Romero Gutiérrez. (09-06-20)

Imputados

Dos imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion
concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccion de las
proposiciones facticas relativos al hecho
punible.

Los enunciados facticos expucstos en
las circunstancias posteriores no estan
en relaciéon directa con los elementos
objetivos del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

No existen proporciones facticas que
expliquen la concurrencia del dolo, no
obstante que los dos imputados no
fueron  hallados,  detenidos o
intervenidos en el laboratorio ristico de
produccién de drogas.

Deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva  del
imputado en la comisién del delito.

-Se postula la coautoria, pero no se
describe el comportamiento global de
los imputados que explicite coémo
actuaron en comun acuerdo y con
distribuciéon de roles en el hecho
punible, solo genéricamente se senala
“haber favorecido el consumo ilegal de
drogas mediante actos de produccion de
pasta basica de cocaina...”.

-No se describe cual habria sido el
aporte individual de cada imputado en el
hecho punible.

Deficiente precisién de la conducta tipica
especifica.

No se precisa la conducta tipica
especifica que se atribuye. por un lado,
se imputa “favorecimiento™ al trafico
ilicito de drogas mediante actos de
fabricacién: por otro lado. se sefala
“promocion” al trafico ilicito de drogas
mediante actos de  fabricacién;
supuestos que tienen diferentes alcances
conceptuales.

utilidad,
de los

Falta de precision de Ila
pertinencia y  conducencia
elementos de conviccién.

Se ofrece 14 documentales para su
actuacién en juicio oral; donde se hace
un tratamiento general a la conducencia,
pertinencia y utilidad de los elementos
probatorios, sin tener en cuenta que
dichas caracteristicas tienen alcances
distintos.

Falta de identificacién de los elementos
de conviccion para cada imputado.

No existe identificacion de elementos
de conviccion por cada imputado que
acredite su vinculacion con el hecho
punible

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones  formuladas a las
disposiciones de la 1nvestigacion
preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no existe escrito
observando la acusacion fiscal.

Fuente: Elaboracién propia.
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Disposicién N°19
CF N°2020-16-0.

Hechos materia de

A las 21:30 horas aproximadamente, por la jurisdiccién del Centro Poblado de
Rodeo, distrito de Santillana, provincia de Huanta, departamento de Ayacucho, es
intervenido el vehiculo de placa C4B-780, Toyota, Hilux, cuyos ocupantes se dieron
a la fuga, al realizarse el registro de la tolva se hallé cinco costales de polietileno,
conteniendo 92,185 Kg. de pasta basica de cocaina y 61,185 Kg. de clorhidrato de
cocaina; al realizarse el registro de la cabina del vehiculo se hall6 varios documentos
entre ellos una tarjeta de identificacién vehicular y un SOAT del vehiculo sefialado
a nombre del acusado Marselino Villanueva Bendezi, con domicilio Jr. Sucre S/N

Huanta. (09-03-20)

Un imputado

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiencia enla construccion de las
proposiciones facticas relativas al
hecho punible.

-Las circunstancias posteriores no estan en
relacion directa con los elementos objetivos
del tipo penal.

- Ausencia de proposiciones facticas relativas
a la configuraciéon de una organizacion
criminal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

No existen proposiciones facticas a partir del
cual se explique la concurrencia de dolo.

Deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva del
imputado en la comisién del delito.

Confusioén entre participacion en grado de
coautoria y participacion como integrante de
una organizacion criminal. Indistintamente se
postula que actuaron como coautores y como
integrantes de una organizacion criminal.

Deficiente precision de la conducta
tipica especifica.

Se seiiala las conductas tipicas “‘promover,
favorecer, facilitar...”; cuando estos
supuestos tienen diferentes alcances.

Falta de precisién de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccion.

Se oftece 50 documentales para su actuacién
en juicio oral; pero la utilidad, pertinencia y
conducencia de cada elemento de conviccion
es abordado como si estas tres caracteristicas
de la prueba denotaran lo mismo, sin tener en
cuenta que cada caracteristica tiene distinto
significado y/o alcance.

Falta de identificacion de los
elementos de conviccién para cada
imputado.

No existe identificacion de los elementos de
conviccion por cada imputado.

investigacion
Imputados
Deficiente
imputacion
concreta

S

)

=

<

.U

=

A

Derechode | =

defensa §

=

=

Observaciones formuladas a las
disposiciones de la investigacion
preparatoria en casos complejos.

No hay elementos de conviccién que los
vinculen con el hecho punible. No se explica
la concertacién y planificacién.

Fuente: Elaboracién propia.



Tabla 22

104

Disposicién N°20
CF N°2020-71-0

Hechos materia
de investigacion

A la altura del mirador Huatusalle, carretera Huanta-Huayllay,
vehiculo de placa rodaje V7J-946, marca Toyota, modelo Hilux, conducido por Marc
A. Cruz Casapia, como copiloto Saul E. Yanasopo Soto y como ocupantes del asiento
posterior las personas de Tito Pineda Cruz y Julio César Saico Aguilar, realizado el
registro vehicular se hallé en la tolva
transparente con olor a alcaloide de cocaina, sometida a la prueba de campo arrojo
positivo para alcaloide de cocaina. (05-10-20)

se Interviene el

tres retazos de cinta de embalaje color

Imputados Cuatro imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de las
proposiciones facticas relativos al | En las circunstancias precedentes y
Deficiente hecho punible. posteriores se consigna enunciados facticos
Imputacién que no estan en relacion directa con los
concreta clementos objetivos del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No existen proporciones facticas que de
manera indirecta expliquen la concurrencia
del dolo, no obstante, todos los imputados no
fueron hallados, detenidos o intervenidos en
posesion de drogas.
Deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva del | -Se postula la coautoria, pero no se describe
» | imputado en la comision del delito. el comportamiento global de los imputados
@ que explicite como actuaron en comuin
§ acuerdo y con distribucion de roles en el
g hecho punible, solo genéricamente se sefala
E “haber concertado y planificado el consumo
de drogas™.
-Descripcién genérica del aporte individual
de cada imputado en el hecho punible.
Deficiente precision de la conducta | Se senala las conductas tipicas “‘promover,
tipica especifica. favorecer o facilitar el consumo ilegal de
drogas toxicas...”; cuando estos supuestos
tienen diferentes alcances.
Falta de precision de la utilidad, | Se ofrece 16 documentales para su actuacién
pertinencia y conducencia de los | enjuicio oral; no se precisa la conducencia de
elementos de conviccion. cada elemento de conviccion.
Falta de identificacion de los | No existe identificacion de elementos de
elementos de conviccidon para cada | conviccion por cada imputado que acredite su
imputado. vinculacion con el hecho punible.
.. | Observaciones formuladas a las | Se observa la acusacién sefialando que el
Derechode | 2 | disposiciones de la investigacion | hecho objeto de la causa no puede atribuirse
defensa & | preparatoria en casos complejos. a su patrocinado, por no existir elemento de
g conviceién que lo vinculen; en buena cuenta
se observa la imputacién concreta.

Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla 23

Disposicion N°21
CF N°2020-29-0

Hechos materia
de investigacion

A las 05:10a.m, se interviene el vehiculo de placa rodaje C4D-753 en el Km. 62 de la
carretera Quinua-San Francisco-Tambo-Ayacucho, conducido por Alfiedo Romero
Manzano, copiloto Elizabeth Urbano Quispe y a un menor de dos afios; al realizarse
el registro preliminar del vehiculo se hallé 157 paquetes rectangulares que al ser
sometido a la prueba de campo con el reactivo thiocynate de cobalt, arrojo una
coloracién azul turquesa presuntivo positivo para Alcaloide de Cocaina, que se
encontraba encaletado en el techo del camion furgon, que se encontraba recientemente
pegado con brea. A las 05:40 horas, se interviene un inmueble ubicado en la zona de
Ccochas, frente al poblado de Paccha — Tambo- San Miguel, encontrando a Santa
Carbajal Polomino y German Condemayta Herreras, propietarios del predio, lugar
donde se encontr6é en uno de sus ambientes dos sacos de polietileno color negro, en
cuyo interior se encontrd respectivamente 26 y 22 paquetes rectangulares compactos
forrados con papel platino debidamente embalados con cinta adhesiva transparente,
compatible con Alcaloide de Cocaina; asimismo, se incauté en dicho inmueble
documentos, equipos de comunicacion, y otros bienes de interés; también se encontrd
al acusado Gualberto Condemayta Carbajal oculto debajo de la cama, ubicado en el
segundo piso del inmueble; y al acusado Elipio Huallpa Lapa, quien al advertir la
presencia policial pretendié darse a la fuga siendo capturado a 10 metros del éste
inmueble.

Asimismo, a las 06:00 horas del mismo dia, en la intersecciones de Quinua y
Huamanguilla, intervinieron el vehiculo de placa de rodaje N°B5B, conducido por
Andrés Quispe Chavez. y como ocupantes Maycol GUERRERO SOTO, Percy
GUERRERO SOTO, Edgar Tito CONDEMAYTA CARBAJAL y German Beto
CONDEMAYTA CARBAJAL; vehiculo que al realizarse el registro preliminar se
pudo apreciar en la parte posterior regado de brea; este vehiculo seria la “liebre”, el
encargado de limpiar el camino al vehiculo furgén de palca de rodaje N° N° AHL-773,
el cual estaba acondicionado de droga. Continuando con el operativo, a las 07:00 horas
del mismo dia, en las intersecciones de Quinua y Huamanguilla, intervinieron el
vehiculo de placa de rodaje N°A8H-283, conducido por el acusado Fredy HUAMAN
CAYETANO y como ocupante ¢l acusado Nilo CONDEMAYTA FLORES:; a las
14:55 horas es detenido Roy Méndez JAIME RAMIREZ, en las inmediaciones de la
cuadra 2 de la Calle Percy Gibson Moller Gibson Moller N°221 — Lince-Lima; y
subsecuentemente, a las 15:00 horas aprox., se procedié a la detencién preliminar
Merybeth Karol BALQUE TORRES, en inmediaciones de la Av. Neufares cuadra 10
(parque las musas)- Urb. Albino Herrera Primera- Callao, luego se le practico su
registro personal, incautandosele dinero, documentos y equipo de comunicacioén. (20-
04-20)

Imputados

Dieciséis imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion
concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccion de | -En las circunstancias precedentes. se exponen
las proposiciones facticas relativas | enunciados facticos que no estan en relaciéon
al hecho punible. directa con los clementos objetivos del tipo
penal.

-Se postula la existencia de una organizacion
criminal, pero no existen enunciados facticos
relativos a la configuracion de una organizacion

criminal.
Falta de proposiciones facticas de | No existe proposiciones facticas que de manera
la concurrencia del dolo. indirecta expliquen la concurrencia de dolo, tanto

mas si varias personas han sido detenidos sin
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posesion de drogas, como el caso los que han
sido intervenidos en la ciudad de Lima.

Deficiencias en la determinacién
del grado de participacion
delictiva del imputado en la
comisién del delito.

- Confusiéon entre participacion en grado de
coautoria y participacion como integrante de una
organizacién criminal. Indistintamente se postula
que actuaron como coautores y como integrantes
de una organizacién criminal.

- Descripcién parcial o incompleta y con poco
orden y claridad del aporte de cada imputado en
el hecho punible: en el caso de 13 imputados se
les sindica que han participado en la adquisicién,
acopio, acondicionamiento y transporte de la
droga, pero se omite describir como habrian
realizado cada supuesto, en algunos casos se
describe solo tres supuestos, en otros solo se
describe un supuesto, omitiendo describir los
otros supuestos.

Deficiente  precision de la

conducta tipica especifica.

Se sefiala las conductas tipicas ‘“‘promover,
favorecer, facilitar...”; cuando estos supuestos

tienen diferentes alcances.

Falta de precisién de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccion.

Se ofrece 75 documentales para su actuacion en
juicio oral; donde la utilidad, pertinencia y
conducencia de cada elemento de conviccion es
abordado como si estas fres caracteristicas de la
prucba denotaran lo mismo, sin tener en cuenta
que cada caracteristica tiene distinto significado
y/o alcance.

Falta de i1dentificacion de los
elementos de conviccion para cada
imputado.

No existe identificacion de los elementos de
conviccidén por cada imputado que acredite su
vinculacion con el hecho punible materia de
acusaclol.

Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones formuladas a las
disposiciones de la investigacion

No se precisa el aporte delictivo. ausencia de
pertinencia, conducencia y utilidad de los medios

probatorios, imprecision en la calificacion
juridica, no se precisa las caracteristicas de una
organizacion criminal.

preparatoria en casos complejos.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 24

Disposicion 22
CF N°2020-98-0

Hechos materia
de investigacion

A las 11:35 horas aproximadamente, se allana el inmueble ubicado en el Jirén
Apurimac N° 374 - Santa Rosa - La Mar - Ayacucho, de dos pisos, material noble, sin
pintar. donde reside el Abraham Naupari Meza. quien no fue encontrado en la vivienda.
efectuado el registro se hallé documentacién y artefactos electrodomésticos, un
vehiculo y celulares. A las 1:00 horas del mismo dia, se interviene el inmueble ubicado
en la Avenida Constelacion N° 2551 — Urbanizacion Santa Elizabeth - San Juna de
Lurigancho - Lima, residencia de Wuilar Antonio Gutiérrez Villalta, donde se hallo
teléfonos celulares, dinero, un vehiculo, y documentos. A las 04:30 horas del 15 de
enero de 2017, se allana el inmueble ubicado en la Mz CR. Lt. 3 M1, sector “La
Quebrada” - Jicamarca — Huarochiri —Lima, en cuyo interior son intervenidos Eddy
Elizabeth Huaccha Camac, David Tenorio Meza, Antohony Fredy Enrique Huaccha y
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Javier Fernandez Egusquiza, incautandose teléfonos celulares de cada uno de los
intervenidos, llaves de vehiculos, cuatro vehiculos. También, paralelamente, ala 01:00
horas del 15 de enero de 2017, a la altura del Km. 276 de la Carretera de la
Panamericana Sur — Peaje Villacuri- Ica, se interviene el vehiculo Volvo con placa de
rodaje BSN-939 con semi remolque con placa de rodaje A7I-985 de la Empresa de
Transportes “Transportes Melanie” — Sede Lima, que tenia con destino el
Desaguadero, al efectuar el registro de la carreta se encontré debajo de las remesas en
cajas de cartén y fardos y costales de rafia, seis (06) cilindros pequeiios de lata color
plomo, en cuyo interior contenia ciento quince (115) paquetes, tienen un peso bruto
total de ciento once kilos con doscientos treinta y cinco kilogramos de alcaloide de

cocaina. (15-01-20)

Imputados Ocho imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccién de las | -En  las circunstancias precedentes, se
Deficiente proposiciones facticas relativas al | exponen enunciados facticos que no estan en
imputacion hecho punible. relacion directa con los elementos objetivos
concreta del tipo penal.
-Se postula la existencia de una organizacién
criminal, pero no existen enunciados facticos
relativos a la configuracion de una
organizacion criminal.
Falta de proposiciones facticas de la | No existe proposiciones facticas que de
concurrencia del dolo. manera indirecta expliquen la concurrencia
de dolo, tanto mas si hay imputados que han
sido detenidos sin posesion de drogas.
Deficiencias en la determinacién del | - Confusién entre participacion en grado de
grado de participacion delictiva del | coautoria y participacion como integrante de
imputado en la comision del delito. una organizacion criminal. Indistintamente se
postula que actuaron como coautores y como
z integrantes de una organizacién criminal.
%)
= - Descripcion genérica del aporte individual
..5. de cada imputado, véase que se seflala
E “...tenia la funcion de efectuar las acciones

de coordinacion para efectos de transporte de
la droga...”, no se describe c6mo y con quien
se realizaba esta coordinacion.

Deficiente precision de la conducta
tipica especifica.

Se sefala las conductas tipicas “promover,
favorecer, facilitar...”; cuando  estos
supuestos tienen diferentes alcances.

Falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccion.

Se ofiece 77 documentales para su actuacion
en juicio oral; pero la utilidad, pertinencia y
conducencia de cada elemento de conviccién
es abordado como si estas tres caracteristicas
de la prueba denotaran lo mismo, sin tener en
cuenta que cada caracteristica tiene distinto
significado y/o alcance.

Falta de identificacion de los
elementos de conviccion para cada
imputado.

Ausencia de identificaciéon de los elementos
de conviccién por cada imputado.
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Derecho de
defensa

Indicador

Observaciones formuladas a las | Los hechos son imprecisos y poco claros. Los
disposiciones de la investigacion | hechos de la acusacion son los mismos de la
preparatoria en casos complejos.. formalizacién de investigaciéon preparatoria.

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla 25

Disposicion N°23
CF N°2020-159-0.

investigacion

Hechos materia de

Se ejecutod un operativo policial en el Centro Poblado de Mozobamba, distrito de
Santa Rosa, provincia de La Mar, departamento de Ayacucho, es el caso que
siendo las 07:45 horas aproximadamente, se hall6 el primer laboratorio ristico en
situacion de activo, acondicionado con doscientos (200) arrobas de hoja de coca,
en proceso de maceracion, haciendo un total de dos mil trecientos (2,300 Kg),
asimismo se hallé 7000 Kg., de hoja coca en proceso de descomposicion (detritus)
e Insumos Quimicos Fiscalizados consistente en 60 Kg de Acido Clorhidrico, 60
Kg de Hidroxido de Calcio (cal) y 48 Kg de Cloruro de Sodio (sal — insumo no
fiscalizado), logrando neutralizar la produccién de 19 Kg de Alcaloide de Cocaina
aproximadamente. A las 11:40 horas aproximadamente, del mismo dia, se hall6 el
tercer laboratorio ristico en situacion de activo, acondicionado con doscientos
(200) arrobas de hoja de coca, en proceso de maceracion, haciendo un total de dos
mil trecientos (2,300 Kg), también se hallo6 6000 Kg de hoja coca en proceso de
descomposicién (detritus) e Insumos Quimicos Fiscalizados consistente en 90 Kg
de Acido Clorhidrico, 30 Kg de Amoniaco, 60 Kg de Hidréxido de Calcio (Cal),
150 Kg de Gasolina y 48 Kg de Cloruro de Sodio (sal — insumo no fiscalizado),
logrando neutralizar la produccion de 15 Kg de Alcaloide de Cocaina
aproximadamente. (07-04-20)

Imputados

Tres imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion
concrefa

Indicadores

Deficiencia en la construccion de
las proposiciones facticas relativas | Los enunciados facticos expuestos en las

al hecho punible. circunstancias posteriores no estan en
relacion directa con los elementos objetivos
del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de
la concurrencia del dolo. No existen proporciones facticas que de
manera indirecta expliquen la concurrencia
del dolo, no obstante que los tres imputados
no fueron hallados, detenidos o
intervenidos en los dos laboratorios risticos
de produccion de drogas.

Deficiencias en la determinacién | -Se postula la coautoria, pero no se describe
del grado de participacion delictiva | el comportamiento global de los imputados
del imputado en la comision del | que explicite cémo actuaron en comin
delito. acuerdo y con distribucién de roles en el
hecho punible, solo genéricamente se
senala “a titulo de coautores, haber
favorecido el consumo ilegal de drogas
mediante actos de produccién de pasta
basica de cocaina...”.

-Descripcion genérica del aporte individual
de cada imputado en el hecho punible, se
dice que realizaron “actos de produccion de
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pasta bésica”, pero no se describe cual
habria sido el comportamiento de cada
imputado en dichos actos de produccién.

Deficiente precision de la conducta
tipica especifica.

Indistintamente se imputa “favorecimiento™
al trafico ilicito de drogas mediante actos de
fabricacién; también se sefala “promocion”
al trafico ilicito de drogas mediante actos de
fabricacion; supuestos que tienen diferentes
alcances.

Falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccién.

Se ofrece 16 documentales para su
actuacion en juicio oral; pero se sefiala un
tratamiento general a la conducencia,
pertinencia y utilidad de los elementos
probatorios, sin tener en cuenta que dichas
caracteristicas tienen alcances distintos.

Falta de identificacion de los
elementos de conviccion para cada
imputado.

No existe identificacion de elementos de
conviccién por cada imputado que acredite
su vinculacién con el hecho punible

Derecho de
defensa

Observaciones formuladas a las
disposiciones de la investigacion

No existen elementos facticos que acrediten
los hechos atribuidos.

preparatoria en casos complejos.

Indicador

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla 26

Disposicion N°24
CF N°2020-28-0

Hechos materia
de investigacion

A las 15:10 horas aproximadamente, se constituyeron a las instalaciones de la
Comisaria PNP Tambo, verificando en una de las salas de meditacion (calabozo), la
presencia fisica de dos (02) personas, identificados como Willinton Fillol LUDENA
CARDENAS y Rolando URRUTIA CACERES, quienes se encontraban sin papeleta
de detencioén, ni otro documento que acredite la privacion de su libertad, asi como no
estaban registrados en el cuaderno de detenidos teniendo consigo cada uno un teléfono
celular; donde también se enconté a los efectivos policiales Guillermo Alfonso
FERNANDEZ CASTANON y Juan Carlos CELESTINO FARFAN, también se pudo
apreciar que un efectivo policial vestido con uniforme camuflado salia raudamente de
dicho ambiente con direcciéna los exteriores de la comisaria, siendo identificado como
el acusado Luis Alberto CRISOSTOMO ECHEVARRIA Realizado el registro de la
Comisaria PNP Tambo, se ubico en el ambiente utilizado como Guardia de Prevencion
nueve (09) costales de polietileno, aprecidandose en la parte media de cada costal una
cuartilla de papel bond con la inscripcién “‘evidencia y seguida de la numeracion
correspondiente del 01 al 09 respectivamente; al efectuarse de manera aleatoria la
apertura de uno (01) costal, se aprecié en su interior una (01) caja de cartéon color
amarillo con blanco con la inscripcion Todino, hallandose en su interior quince (15)
galoneras de plastico de color blanco — humo, con tapa rosca de color azul, con la
inscripcion en la base INPLABEL; al realizarse la prueba de campo se obtuvo como
resultado POSITIVO presuntivo para IQPF ACETONA: por lo que, se procedio a su
comiso y su lacrado provisional. En el ambiente N° 8 utilizado como seccion de
DEINPOL N° 2, se ubico en el tercio medio inferior izquierdo, dos (02) costales de
polietileno de color negro con franjas blancas, hallandose en el interior QUINCE (15)
galoneras de plastico de color plomo con tapa rosca color azul con la inscripcion en la
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base INPLABEL, las mismas que tienen semejantes caracteristicas a los hallados en el
ambiente N°01; al realizarse la prueba de campo, del contenido de una de las galoneras
de plastico de color blanco, se advirtié que se trataba de un liquido incoloro, que al ser
sometida una pequena muestra al Equipo Tecnologico FIRS DEFENDER,
perteneciente a la DIVICDIQ DIREJANDRO PNP, se obtuvo como resultado
POSITIVO presuntivo para IQPF ACETONA; por lo que, se procedid a su comiso y

su lacrado provisional. (24-05-16)

Imputados Seis imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de las | -En  las circunstancias precedentes, se
Deficiente proposiciones facticas relativas al | exponen enunciados facticos que no estan en
imputacién hecho punible. relacion directa con los elementos objetivos
concreta del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la | No se identifica proposiciones facticas que
concurrencia del dolo. expliquen la concurrencia del dolo para cada
imputado.
Deficiencias en la determinacion del | Descripcion parcial o incompleta y con poco
grado de participacion delictiva del | orden y claridad del aporte de cada imputado
imputado en la comisién del delito. a la conducta global; en el caso de 05
imputados se les sindica que han participado
en el acopio y comer cializacién de la droga,
pero se omite describir como cada imputado
habria realizado el supuesto
“comercializacion de droga”, esta omision se
" evidencia cuando en la acusacion
& textualmente se sefiala en el caso de los 05
S imputados, lo  siguiente: “En la
g comercializacién de los insumos quimicos
El tenia la funcién conjuntamente con sus
coacusados (...) de comercializar los insumos
quimicos controlados para ser destinados a la
elaboracion de drogas™.
Deficiente precision de la conducta | Existe una adecuada tipificacion de los
tipica especifica. hechos.
Falta de precision de la utilidad, | So oftece 52 documentales para su actuacion
pertinencia y conducencia de los | en juicio oral; pero la utilidad, pertinencia y
elementos de conviceion. conducencia de cada elemento de conviccion
es abordado como si estas tres caracteristicas
de la prueba denotaran lo mismo, sin tener en
cuenta que cada caracteristica tiene distinto
significado y/o alcance.
Falta de identificacion de los | No existe identificacion de los elementos de
elementos de conviccién para cada | conviccién por cada imputado que acredite su
imputado. vinculacién con el hecho punible materia de
acusacion.
.. | Observaciones formuladas a las | No se ha realizado la individualizacién de la
Derechode | 2 | disposiciones de la investigacion | particion en el hecho punible.
defensa & | preparatoria en casos complejos.
E

Fuente: Elaboracion propia.



111

Tabla N°27

Disposicion N°25
CF N°2020-16-0.

Hechos materia de
investigacion

A las 21:30 horas aproximadamente, se procedié al allanamiento del inmueble
ubicado en la Av. Los Angeles N° 153 y 157, distrito de Andrés Avelino Caceres —
Huamanga - Ayacucho; al ingresar al interior de dicha vivienda se logré identificar
a las siguientes personas: Percy Prado Arango, Edgar Wilfredo Prado Arango,
Gladys Cisneros Arango, Heraclio Prado Ayala, Ricardina Arango de Prado, Kevin
Zenon Naupas Prado y Nelson Ismael Prado Castro, los mismos que se encontraban
en el primer ambiente del inmueble antes indicado; revisado el segundo piso, se hallo
la habitacion de Kevin Zenon Naupas Prado 67 paquetes de alcaloide de cocaina, en
tanto en la habitacién de Nelson Ismael Prado Castro, la cantidad 13 paquetes tipo
ladrillo de alcaloide de cocaina y dinero en moneda nacional y extranjera. Realizado
la prueba de campo de los 80 paquetes arrojo positivo para clorhidrato de cocaina,
con un peso bruto total de ochenta y tres kilos con sesenta gramos (83.060 Kg).
Paralelamente, el mismo dia, a las 23:30 horas se llego al frontis del inmueble
ubicado en la calle Jos¢ Coronado N° 628 — La Victoria —Lima, donde se interviene
a las personas de Nancy Edita Prado Arango, Wilfredo Chuch6n Barboza, y Saul
Yelsin Velasquez Wong, en precisos momentos que estaban cargando diferentes
paquetes al vehiculo de placa rodaje F6G-176, color negro, marca Toyota, modelo
Land Cruiser Prado, con lunas polarizadas, siendo intervenidos, y revisados los
paquetes se logré determinar que 116,485 Kg corresponden a clorhidrato de cocaina
y 21, 115 Kg corresponden a pasta basica de cocaina. Realizado el allanamiento de
dicho inmueble se hallé abundante documentaciéon relacionada con el comiso de la
droga. (13-03-20)

Imputados

Trece imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiente
imputacion
concreta

Indicadores

Deficiencia en la construccion de las | En las circunstancias precedentes, se

proposiciones facticas relativas al
hecho punible.

exponen enunciados facticos que no estan
en relaciéon directa con los eclementos
objetivos del tipo penal.

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

Ausencia de enunciados facticos que
expliquen la concurrencia de dolo en cada
imputado, tanto mas si varios imputados
fueron detenidos sin posesion de drogas.

Deficiencias en la determinacion del
grado de participacién delictiva del
imputado en la comision del delito.

Existe una descripcion vaga € 1lmprecisa
respecto del aporte individual de 04
imputados; esta deficiencia se observa
cuando en la acusacién fiscal textualmente
se sefiala: “ha sido la persona encargada de
prevenir cualquier riesgo durante el acopio
de la droga”; notese que esta conducta
“prevenir riesgo” no forma parte de las
formas “promover o favorecer”, que son las
modalidades por las que se acusé a estas
personas como coautores.

Deficiente precision de la conducta
tipica especifica.

Se sefiala las conductas tipicas “promover,
favorecer, facilitar...”; cuando estos
supuestos tienen diferentes alcances.

Falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccion.

Se ofrece 87 documentales para su
actuacion en juicio oral; no se cumple con
precisar en qué consiste la utilidad,
pertinencia y conducencia de cada elemento
de conviccion.
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Indicador

Falta de identificacion de los | Existe identificacion de elementos de
elementos de convicciéon para cada | conviccidn por cada imputado.
imputado.
Observaciones formuladas a las | No se precisa la participacion del imputado,
Derecho de disposiciones de la investigacion | medios de prueba carentes de utilidad, falta
defensa preparatoria en casos complejos.. de vinculacién de cada proposicién factica

a un elemento de convicciodn.

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla N°28
Disposicion N°26
CF N° 2020-32-0.
Hechos materia de | A las 05:50 horas aproximadamente, se mterviene el vehiculo de placa rodaje DSO-
investigacion 102, conducido por Marino Lépez Loayza, quien iba acompaiiado de las personas de
Jhon René Candia Gutiérrez y Liz Melissa Janampa Venegas, quienes se trasladaban
de San Miguel a Huamanga; al revisar debajo del asiento del acompaiiante se observo
la presencia de dos bultos, y revisado el contenido resulté positivo para marihuana,
la cantidad de dos kilogramos. (14-06-20)
Imputados Un imputado
Deficiente imputacién concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de
Deficiente las proposiciones facticas relativas | En las circunstancias posteriores. se exponen
imputaciéon al hecho punible. enunciados facticos que no estan en relacion
concreta directa con los clementos objetivos del tipo
penal.
Falta de proposiciones facticas de
la concurrencia del dolo. No se formula proposiciones facticas que
describan y expliquen la concurrencia del dolo.
Deficiencias en la determinacion | Descripcion genérica e incompleta de la
del grado de participacion | conducta atribuida al imputado. Se le atribuye
E# delictiva del imputado en 1la | acopio, acondicionamiento, trafico y transporte
é comision del delito. de la sustancia ilicita, pero no se describe en
5 qué ha consistido los actos de acopio y
2 acondicionamiento de droga.
= Deficiente  precision de la | Se sefala las conductas tipicas “promocién” y
conducta tipica especifica. “favorecimiento”; cuando estos supuestos
tienen diferentes alcances.
Falta de precision de la utilidad, | Se ofrece 07 documentales para suactuacién en
pertinencia y conducencia de los | juicio oral; no precisa la conducencia de cada
elementos de conviccién. elemento de conviccién.
Falta de identificacion de los | No existe identificacion de elementos de
elementos de conviccion para cada | conviccion por cada imputado que acredite su
imputado. vinculacién con el hecho punible
. Observaciones formuladas a las | En la campeta fiscal no existe escrito
Derechode | = disposiciones de la investigacion | observando la acusacion fiscal.
defensa g preparatoria en casos complejos..
=

Fuente: Elaboracién propia.
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Tabla 29

Disposicion 27
CF N° 2020-142-0

Hechos materia
de investigacion

Al promediar las 22:00 horas, efectivos policiales de la Comisaria PNP de San Miguel-
La Mar intervinieron en el trayecto a la comunidad de Chilcas, el vehiculo Station
Wagon de placa de rodaje SZ-9306 conducido por Rony Rojas Pérez, quien se
enconfraba en compaiia de Adelio Oré Callafiaupa (sentenciado), Jaime Cruz Castilla
(sentenciado) y Cristhian Escalante Huaman, asi como inmediatamente procedieron a
intervenir el vehiculo tipo camién de placa de rodaje WP-5808, marca Hyundai,
conducido por Edgar De la Cruz Huaman, habiendo fugado en ese momento Eduardo
Bellido Rodriguez (sentenciado) e Hilario Torres Dipaz (no habido). En tal
circunstancia, en el segundo vehiculo se hallé Acido Clorhidrico Industrial con un peso
de 3,428.000 kilogramos, y Kerosene con un peso de 74.000 kilogramos. (10-04-20)

Imputados Dos imputados
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de las
Deficiente proposiciones facticas relativos al hecho | En las circunstancias posteriores, se
imputacion puuible. exponen enunciados facticos que no estan
concreta en relacién directa con los elementos
objetivos del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. Si existen proposiciones facticas relativas
al dolo
Deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva del | Confusiéon entre la participacion de
imputado en la comision del delito. coautoria y participacion en grado de
complicidad: uno de los imputados es
P comprendido como coémplice, pero se
3 advierte que su comportamiento ha sido
E’ vital, pues facilité y condujo su propio
= vehiculo para transportar la sustancia
o ilicita, por lo que debid ser comprendido
COMO COAUIOL.
Deficiente precision de la conducta tipica | Existe una adecuada tipificaciéon
especifica.
Falta de precision de la utilidad, | Se ofrece 16 documentales para su
pertinencia y conducencia de los | actuacién en juicio oral: no se explica la
elementos de conviccion. conducencia de cada elemento de
conviccion.
Falta de identificacién de los elementos | Sibien existe identificacion de elementos
de conviccion para cada imputado. de conviccidén por cada imputado, no se
explica como estos elementos de
conviccién vinculan a los imputados con
los hechos.
., | Observaciones formuladas a las | La defensa técnica cuestiona la utilidad,
Derechode | = | disposiciones de la investigacion | conducencia y pertinencia de los
defensa § preparatoria en casos complejos. elementos de conviccion.
E

Fuente: Elaboracion propia.



114

Tabla N°30
Disposicion N°28
CF N°2020-46-0
A las 16:00 horas aproximadamente, se procedio la intervencion del
Hechos materia conocido como "ZETA/ZORROQO" y al NN en el interior de la
de investigacién Asociacion Centro Comercial Hatun Huasi Mz. M, Lote 2-a Urb.

Fundo Barbadillo Km 6 - Carretera Central, Lima, quienes se
identificaron como la persona de Apsalon Coérdova Aguilar, natural
Pichanaki, al conocido como "ZETA/ZORRO" y ha Hercael Ramos
Muiioz, natural de Huancavelica. Paralelamente se intervino a las
16:05 horas, a "NANDOQ", "TEOFILO" y "CARLITOS” en el
Parque Culebras - Ate Vitarte, quienes se identificaron al conocido
como “NANDO” como Aderly Gutiérrez oriundo; al conocido
como “CARLITOS” como Juan Carlos Fernindez Mercado; al
conocido como “TEO/TEOFILO” como Teobfilo Carvajal Rojas, en
ambos casos se trasladd a las personas detenidas para mayor
seguridad, a uno de los hospedajes donde estaban otras personas
detenidas de la misma organizacién. Por otro lado siendo las 16:15
horas del mismo dia, se procede a la intervencién en el hostal
"SUNSET", lograndose la detencién al tercer piso habitacién 306,
al conocido como “RENZO/JALE”, como Percy Walter Correa
Mendoza y al conocido como “MONO” como José Veremeo
Fernandez Mercado, posteriormente son conducidos hacia la
cochera del Hostal, lograndose la ntervencion de la camioneta de
placa de rodaje D1F-366 de marca Kia, modelo Sportage, color
plata, realizado el registro vehicular obteniendo el resultado de
OCHENTA Y UN (81) PAQUETES RECTANGULARES DE
TIPO LADRILLO, acondicionados en diferentes partes del movil,
conteniendo cada paquete una sustancia blanquecina pulverulenta
que al ser sometidos a la prueba de campo de THYOCINATO DE
COBALTO arroj6 POSITIVO PRESUNTIVO para Alcaloide
Cocaina, con un Peso Bruto de OCHENTA Y CINCO KILOS CON
SETECIENTOS SESENTA GRAMOS (85.760 Kgrs.) DE
ALCALOIDE COCAINA. (22-08-20)

Imputados Nueve imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Deficiencia en la construccion de | En las circunstancias
las proposiciones facticas relativas | precedentes, se exponen
Deficiente al hecho punible. enunciados facticos que no
imputacion estan en relacion directa con
concreta los elementos objetivos del
tipo penal.
., | Falta de proposiciones facticas de | Ausencia de identificacion de
& | la concurrencia del dolo. proposiciones facticas que
§ describan la concmrem.:ia de
& dolo, tanto mas si 07
E imputados han sido
intervenidos sin posesion de
drogas.
Deficiencias en la determinaciéon | -Confusion entre
del grado de participacion delictiva | participacién en grado de
del imputado en la comisiéon del | coautoria y participacién
delito. como integrante de una
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organizacion criminal.
Indistintamente se postula
que actuaron como coautores
y como integrantes de una
organizacion criminal.

- Existe una descripcién vaga
e imprecisa respecto del
aporte individual de cada
imputado; se indica que
actuaron en las actividades de
acopio y procesamiento de
cantidades considerables de
droga, pero no se describe
cuando, como y donde se
realizd6 dicho acopio vy

produccion de droga.
Deficiente precision de la conducta | Se  sefiala las conductas
tipica especifica. tipicas “promover, favorecer,

facilitar...”; cuando estos
supuestos tienen diferentes
alcances.

Falta de precision de la utilidad, | Se ofrece 45 documentales
pertinencia y conducencia de los | para su actuacién en juicio
elementos de conviccidn. oral; pero no se explica la
conducencia de cada
elemento de conviccion.
Falta de identificacion de los | No existe identificacion de
elementos de conviccién para cada | elementos de conviccién por
imputado. cada imputado que acredite
su vinculacién con el hecho
punible.

Observaciones formuladas a las | Imputacién vaga o confusa,

Derechode | disposiciones de la investigacion | los hechos no se adecuan a la
defensa = preparatoria en casos complejos. norma, precaria imputacion
g global, ausencia de
E proposiciones facticas
respecto  al mivel de

participacion.

Fuente: Elaboracion propia.
Tabla N°31
Disposicion N°31

CF N°2020-88-0.

Hechos materia
de investigacion

A las 07:15 horas, en el centro poblado de Pampa Coris Expansién-Huancavelica,
cuando personal policial se encontraba desplazandose, de pronto aparecieron dos
vehiculos de placa rodaje W1R-454 y Z1Q-057, a gran velocidad, al realizar alto,
descendiendo dos personas no identificadas de cada vehiculo, quienes dispararon a
las fuerzas policiales, para luego darse a la fuga; revisados ambos vehiculos, se halld

en sus maleteras droga, mas de 60 Kg. de clorhidrato de cocaina. (08-10-20)

Imputados

Dos imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
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Deficienciaen la construccion de las
proposiciones facticas relativos al
hecho punible.

En las circunstancias precedentes y
posteriores, se exponen enunciados facticos
que no estin en relaciéon directa con los
elementos objetivos del tipo penal

Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo.

No existen proposiciones ficticas que de
manera indirecta expliquen la concurrencia
del dolo, no obstante que ambos imputados
no fueron hallados, detenidos o intervenidos
en posesion de drogas.

Deficiencias en la determinacién del
grado de participacion delictiva del
imputado en la comisién del delito.

Descripcion genérica de la conducta atribuida
a cada imputado, pues solo se sefala:
“proporcionado su vehiculo a personas no
identificadas”, no se detalla en el relato
factico cuando y donde entregaron sus
vehiculos a terceras personas para el trafico
ilicito de drogas, lo que hace una imputacioén
genérica.

Deficiente precision de la conducta
tipica especifica.

Existe una adecuada tipificaciéon

Falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviccion.

Se ofrece 17 documentales para su actuacion
en juicio oral; donde no se explica en que
comnsiste la conducencia de cada elemento de
conviccion.

Falta de identificacion de los
elemenios de conviccion para cada
imputado.

Existe individualizaciéon de elementos de
conviccion para cada imputado, pero no se
explica que partes del tipo penal acredita cada
uno.

Deficiente
imputacion
concreta
7]
v
-
=]
=
~
_U
g
3
Derechode | =
~
defensa >
E

Observaciones formuladas a las
disposiciones de la investigacion
preparatoria en casos complejos.

En la carpeta fiscal no se tiene a la vista
observaciones planteadas por la defensa
técnica.

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla N°32

Disposicion N°30
CF N°2206-20-0.

Hechos materia
de investigacion

La persona de Yover Morales Duran se acerco con un vehiculo de Placa Rodaje N°
D4U-9091, color plomo, a recoger y subir de manera progresiva 16 cajas con IQPF
(Acido Sulfiirico) a su vehiculo, circunstancias en las que fue intervenido por los
efectivos policiales, procediéndose a realizar elregistro vehicular, donde se encontro
una mochila color negro con logo marca Nike, en cuyo interior se encontré la guia
de remision de transporte N° 001-0650298 de la Empresa de Transportes Antezana
(Turismo Espinoza) - como remitente “Inversiones Unién Peru EIRL” y como
destinatario la persona de [Doris] Meliza Velarde Ortiz-; y, demas enseres
personales, motivo por el cual, se llevaron a cabo las diligencias correspondientes
para seguidamente, efectuarse la prueba de campo y la pericia de analisis quimico,
que dio positivo para IQPF — Acido Sulffirico, con un peso bruto total de
Cuatrocientos Ochenta Kilos (480 kg.), corroborado con el Dictamen Pericial: IQPF
N©°228/2013 contenido en los autos del Expediente Nro. 0957-2013. (27-04-20)
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Imputados | Un imputado
Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa
Deficienciaen la construccién de las
Deficiente proposiciones facticas relativos al | En las circunstancias posteriores, se exponen
imputacion hecho punible. enunciados facticos que no estan en relacion
concreta directa con los elementos objetivos del tipo
penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No se precisa cuales son las proposiciones
facticas que de manera indirecta acrediten
que la sustancia ilicita iba ser destinada a la
claboracién de drogas en el VRAEM.
2 | Deficiencias en la determinacion del
3 grado de participacion delictiva del | Se postula la coautoria, pero no se describe el
-.g imputado en la comisién del delito. | comportamiento global de los imputados que
= explicite como actuaron en comun acuerdo y
= con distribucioén de roles en el hecho punible.

Deficiente precision de la conducta
tipica especifica.

Se seniala las conductas tipicas “con el objeto
de destinarlos a la produccién, extracciéon o
preparacion de drogas”; cuando estos
supuestos tienen diferentes alcances.

Falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los
elementos de conviceidon.

Se ofrece 09 documentales para su actuaciéon
en juicio oral; no se explica la conducenciade
cada elemento de conviccion.

Falta de identificacion de los | No existe identificacion de elementos de
elementos de conviccion para cada | conviceidon por cada imputado que acredite su
imputado. vinculacién con ¢l hecho punible

En la carpeta fiscal no existe escrito de
observaciones a la acusacion fiscal.

Observaciones formmuladas a las
disposiciones de la investigacion
preparatoria en casos complejos..

Derecho de
defensa

Indicador

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla N°33

-

Disposicion N°31

CF N° 2020-1-0
Que, siendo las 04:30 horas, en la plaza principal del distrito de San Miguel de
Mayoce (provincia de Churcampa) se interviene el automovil de placa AUW-682,
estacionado, y a unos 20 metros aproximadamente una persona de sexo masculino
que se encontraba sentado en la banca de la plaza, por tal motivo personal policial se
dirigi6 hacia el sujeto varén que se hallaba en la plaza, a quien identific6 como
Adrian Alberto Zubiaga Cajas, quien manifesté en el momento de la intervencién
policial “que laboraba en la DIRANDRO HUANCAYO, que estaba haciendo un
trabajo y las dos personas que estaban en el auto también eran policias™ y presentod
su CIP 30877333, siendo que en ese momento que ambos hablaban, el efectivo
policial interviniente advierte que Adrian Zubiaga Cajas llevaba un arma en su
cinfura, al mismo tiempo observé que uno de los ocupantes del auto plomo de placa
de rodaje AUW-682 salié del mismo y empezo a correr, por lo que el efectivo PNP
que conducia el patrullero PNP, salié a perseguirlo no pudiendo capturarlo y sélo
recogid el celular que se le cayd; retorn6é y ayudo en la intervencion del tercer
ocupante del auto AUW-682, que descendié del vehiculo y fue identificado como

Hechos materia
de investigacion
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Eder Jests Ayala De La Cruz , donde se le encontré Un (01) arma de fuego en la
parte de la cintura CZ-BROWNING cal. 9mm cafién corto; y en circunstancias que
se intervenia a dicha persona, del vehiculo antes sefialado descendieron dos personas
de sexo masculino, donde uno de los sujetos empezoé a correr dandose a la fuga con
direccion desconocido, siendo perseguido por personal PNP interviniente, no
logrando dar alcance y al momento de su fuga se le cayé un celular marca AZUMI,
color NEGRO, tactil con pantalla rota, a tal situacion se solicité apoyo del personal
PNP de la comisaria Mayocc. Al realizar el registro vehicular preliminar se encontr6
en la parte del asiento posterior dos bolsas de rafia multicolor conteniendo en el
interior paquetes en forma de ladrillos, encontrandose en una de las bolsas diez (10)
paquetes en forma de ladrillo precintadas con cinta de embalaje de color 10jo, y enla
ofra bolsa cinco (05) paquetes en forma de ladrillo precintadas con cinta de embalaje
color amarillo de Alcaloide de Cocaina, con un peso bruto total de 15.387 KG. (28-
12-17)
Imputados Cuatro imputados
Deficiente imputacién concreta y derecho de defensa
Deficienciaen la construccion de las
Deficiente proposiciones facticas relativos al | - En las circunstancias posteriores, se
imputacion hecho punible. exponen enunciados facticos que no estan en
concreta relacion directa con los elementos objetivos
del tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. - No se identifica cuales serian las
proposiciones facticas que explican la
concurrencia del dolo para cada imputado.
,, | Deficiencias en la determinacion del
£ grado de participacion delictiva del | - Descripcién genérica del aporte individual
-E imputado en la comision del delito. | al hecho punible, no se precisa como se
g realiz6 el acondicionamiento de la droga.
E Deficiente precisiéon de la conducta | Se senala las conductas tipicas “promover,
tipica especifica. favorecer...”: cuando estos supuestos tienen
diferentes alcances.
Falta de precision de la ufilidad, | En las documentales ofrecidas, no explican la
pertinencia y conducencia de los | conducencia de cada elemento de prueba.
elementos de conviccion.
Falta de identificacion de los | Se identifica elementos de conviccion para
elementos de conviccién para cada | cada imputado, pero no se explica que partes
imputado. del tipo penal acredita cada uno de ellas,
menos se sefiala cuales serian los que
acreditan la vinculacién con el hecho punible
.. | Observaciones formuladas a las | Ladefensa cuestiona la imputacion indicando
Derechode | 2 | disposiciones de la investigacion | que su patrocinado no tuvo conocimiento que
defensa g preparatoria en casos complejos. en el vehiculo intervenido habia droga.
=

Fuente: Elaboracién propia

Tabla N°34

Disposicion N°32
CF N° 2020-187-0.

Hechos materia de
investigacion

A las 12:30 horas, en las coordenadas S 12° 51' 15.8” - W 73° 37 '26.4” (UTM
18L 0649293E, 8578700N), se hall6 dos laboratorios risticos para la elaboracién
de PBC, con las siguientes caracteristicas: Una (01) poza inactiva, utilizada para
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la elaboracién de PBC, donde se hall6 DETRITUS (hoja de coca en estado de
putrefaccion), en la cantidad de 4,300 kilos aproximadamente. Una (01) poza
activa de maceracion de PBC, acondicionado con DOSCIENTOS (200) arrobas
de hoja de coca, haciendo un total de DOS MIL OCHOCIENTOS (2,800) kg.
Aproximadamente en proceso de maceracién. Del mismo modo, a inmediaciones
de las pozas se hallaron una bolsa deportiva negra con franjas blancas, en cuyo
interior se encontraba documentos de los imputados, tales como: un (01) DNI a
nombre de Jhon Maximo Melo Diaz, un (01) DNI a nombre de Digno Alvarado
Luque, una (01) libreta militar a nombre de Digno Alvarado Luque, un (01) carnet
de identidad de SENATI a nombre de Digno Alvarado Luque y una llave de color
negro con control de alarma de vehiculo menor. (02-09-14)
Nimero de | Tres imputados
imputados
Deficiente imputacién concreta y derecho de defensa
Deficiencia en la construccion de las
Deficiente proposiciones facticas relativos al | En las circunstancias precedentes y
imputacién hecho punible. posteriores, se exponen enunciados
concreta facticos que no estén en relacién
directa con los elementos objetivos del
tipo penal.
Falta de proposiciones facticas de la
concurrencia del dolo. No se identifica cudles serian las
proposiciones facticas que explican la
concurrencia del dolo para cada
" imputado.
& | Deficiencias en la determinacién del
2 | grado de participacion delictiva del | No se describe el aporte delictivo de
£ | imputado en la comisién del delito. | cada imputado en el hecho punible.
E Deficiente precision de la conducta | Se senala las conductas tipicas
tipica especifica. “promover, favorecer, facilitar...”;
cuando estos supuestos tienen
diferentes alcances.
Falta de precision de la utilidad, | Se hace un tratamiento general a la
pertinencia y conducencia de los | conducencia, pertinencia y utilidad de
clementos de conviceion. los elementos probatorios, sin tener en
cuenta que dichas caracteristicas
tienen alcances distintos.
Falta de identificacion de los | No existe identificacién de elementos
elementos de conviccion para cada | de conviccidon para cada imputado.
imputado.
Observaciones formuladas a las | La defensa técnica de dos de los
Derecho de 5 disposiciones de la investigaciéon | imputados cuestiona la acusacion,
defensa g preparatoria en casos complejos.. senialando que no existen elementos de
= conviccion  que  acrediten la
= vinculacion de su patrocinado con el
hecho punible.

Fuente: Elaboracion propia.

5.2.-Presentacion y analisis de datos

En esta parte del trabajo se realizara el analisis del resultado de las tablas, asi como

se graficara y analizara los resultados.
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5.2.1.-Anélisis del resultado de las tablas.

La muestra proporciona 32 formalizaciones de investigacion preparatoria de las 35
disposiciones fiscales que conforman la poblacion. Todas ellas fueron tramitadas ante la
Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga en el afio 2020. Los cuadros N°03 al N°34 dan
cuenta del analisis de estas 32 disposiciones de investigacion preparatoria.

En referencia al primer indicador, se observa que las 32 disposiciones de la
formalizacion de la investigacion preparatoria evidencian deficiencias en la forma de
construir y presentar las proposiciones facticas relativas al hecho delictivo a nivel de
circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores. El hecho de que las
proposiciones facticas propuestas no se relacionen directamente con los elementos
objetivos del tipo penal es una deficiencia grave, como lo demuestran los cuadros. Ello
debido a que, conforme a doctrina y jurisprudencia establecida, estas tres circunstancias
que son exigidas por el articulo 349° del Codigo Penal de 2004 deben contener
proposiciones facticas que si se relacionen directamente con los elementos objetivos del
tipo penal, es decir, deben describir directamente la conducta prohibida

Sobre lo anterior, Reynaldi (2018) sefiala que la relacion clara y precisa del hecho
que se atribuye al imputado, con sus circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores, siempre que estas Gltimas constituyan elementos esenciales del delito sin los
cuales no puede configurarse el hecho punible, debe incluirse en la formalizacion de la
investigacidn preparatoria y consecuentemente en la acusacion misma

Por lo tanto, tal como consta en autos (Expediente N° 496-2007, Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huaura, 2007), existen vicios en la acusacion que hacen
necesaria una nueva investigacion por parte del Ministerio Publico al no haberse detallado
con precision y claridad los hechos atribuidos a los imputados con sus circunstancias previas,
concurrentes y posteriores y que guardan relacion directa con la conducta tipica exigida por

el tipo penal.
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Estos trabajos demuestran la necesidad de que las afirmaciones fécticas realizadas
en las situaciones previas, concurrentes y siguientes tengan una clara conexion con los
componentes objetivos del tipo penal. En cuanto a las 32 disposiciones de la formalizacion
de la investigacion preparatoria que son el centro del anélisis de este trabajo, las falencias
que revelan en este punto demuestran que la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga no
realiz6 una investigacion sustancia y minuciosa al construir los hechos.

Como bien indica Taruffo (2008):

La relevancia juridica y légica del hecho debatido son los dos criterios de relevancia
que resultan pertinentes en el contexto del proceso y sirven como criterios de seleccion para
la descripcion féctica que se realiza. A efectos del juicio, el hecho se califica de conformidad
con la norma aplicable, que le confiere relevancia juridica. En consecuencia, la norma sirve
de criterio tanto para elegir las implicaciones significativas del hecho como para eliminar
sus innumerables implicaciones carentes de importancia a efectos de su aplicacion. Como
resultado, de las innumerables explicaciones alternativas para ese hecho, se elige la que
permite que el hecho cumpla los requisitos legales de la norma relevante (nos referimos a
hechos legales, de principio, constitutivos, materiales, etc.). El término "relevancia ldgica"
se refiere a los hechos que no estan calificados juridicamente por ninguna norma, pero que
pueden seguir considerandose en el proceso si su conocimiento permite realizar la inferencia
beneficiosa sobre si un hecho calificado juridicamente es verdadero o falso.

El contenido del enunciado que explica este hecho, que suele denominarse
secundario, simple, circunstancial, constituye el criterio de relevancia en este caso. Ello se
debe a que la formulacién de una inferencia vincula I6gicamente el hecho secundario con el
principal, convirtiendo al primero en la premisa de una conclusion que se refiere al segundo.

A continuacion, entre las innumerables formas de describir un hecho secundario, se
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selecciona aquella que hace factible realizar este tipo de inferencia, eliminando las que no
sirven a este proposito (p. 46).

En atencion a las observaciones del profesor italiano y al resultado de nuestro primer
indicador, podemos confirmar que las disposiciones de formalizacién de la investigacion
preparatoria por el delito de tréfico ilicito de drogas en la Primera Fiscalia Antidrogas de
Huamanga, 2020 no aplican a cabalidad el criterio de relevancia juridica, que pervierte la
imputacién concreta al evidenciar la falta de descripcion factica suficiente del hecho punible.
Dado que en dicha normativa se han incluido proposiciones facticas que no guardan relacion
directa con la conducta tipica, también puede demostrarse que en la citada fiscalia no se
utiliz6 adecuadamente el criterio 16gico de seleccidn de proposiciones facticas.

Respecto al segundo indicador, en 31 de las 32 disposiciones de formalizacion de
la investigacion preparatoria analizados, se observa la falta de proposiciones fécticas de la
concurrencia del dolo. Resulta preocupante que en varias de las disposiciones examinadas
se haya intervenido y/o detenido a acusados sin estar directamente en posesion de drogas.
Esto se debe a que, como componente esencial de la infraccion penal, la intencion que denota
el conocimiento y la voluntad de cometer el hecho punible, también debe reconstruirse en el
momento de formular una acusacion adecuada y concreta. Como ponen de manifiesto los
cuadros, esta deficiencia se traduce en la falta de identificacion de las proposiciones facticas
que explican la concurrencia de la intencién respecto del acusado.

Mendoza Ayma (2012) apoya esta posicion sefialando lo siguiente, corresponde
entonces presentar proposiciones facticas de contenido subjetivo directo, pero requiere
proposiciones objetivas indicativas de un hecho subjetivo sefialado la intencionalidad que
permita inferir indicativamente la intencionalidad del sujeto activo. Cabe sefialar que no hay
oposicidon a una aproximacion aceptable a la verdad; sin embargo, esta aproximacion

aceptable no presupone ingenuamente solo enunciados objetivos que evidencien
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inequivocamente la intencionalidad, sino también proposiciones facticas con significado
subjetivo directo.

En lo referido al tercer indicador, respecto deficiencias en la determinacion del
grado de participacion delictiva del imputado en la comision del delito, se tiene los
siguientes: a) no se ha descrito el comportamiento general de los imputados que explicite
como actuaron en acuerdo comun y con reparticion de funciones en la comision de un
hecho punible; b) descripcion genérica, parcial e insustancial del funcion individual de
cada investigado; c¢) no realiza la descripcion correspondiente de cual habria sido la
funcion individual de cada investigado en el hecho punible; d) confusion o desconcierto
entre participacion en el grado de coautoria y participacion de una organizacion criminal;
e) confusion entre participacion en grado de complicidad y participacion en grado de
coautoria; f) descripcion generica e incompleta de la conducta atribuida al imputado

Como es evidente, los puntos a), b) y c) aluden explicitamente a defectos en los
aspectos de la coautoria, es bien sabido que la doctrina penal en los casos de coautoria
requiere la presencia de dos componentes esenciales: la contribucion criminal y el aporte
compartida; por ello, a la hora de elaborar una imputacion concreta, es necesario tener en
cuenta no so6lo el nucleo duro del tipo penal, sino también la precisa coordinacion de
voluntades de los acusados, o lo que se conoce como "una cooperacién consciente y
voluntaria" (Marquez Céardenas, 2007) en la realizacion del hecho punible. No ocurre asi en
13 de las acusaciones analizadas, en las que se determin6 que "no existe una descripcion del
comportamiento global de los acusados que explique como actuaron de comun acuerdo™ en
la realizacion del hecho delictivo. De manera similar, en 20 de los disposiciones analizados
de la investigacion preparatoria formalizada se encuentra una descripcion genérica, parcial,
ambigua o vaga de la contribucion individual de cada imputado al hecho punible, como se
muestra en los cuadros de analisis; de hecho, en 03 disposiciones fiscales no existe

descripcion alguna de la contribucién individual de cada imputado al hecho delictivo.
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Estas fallas permiten concluir que, en la mayoria de los casos, la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga no se apeg0 estrictamente a los elementos de la coautoria al emitir
las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en el afio 2020. En
consecuencia, las imputaciones que ha elaborado no reflejan fielmente la conducta colectiva
de los imputados ni sus aportes individuales al hecho punible.

Los puntos d) y e) ilustran la falta de criterio adecuado en el manejo de los conceptos
juridicos de coautoria, delincuencia organizada y complicidad, tal y como se precisa en 4
disposiciones fiscales, no es juridicamente viable sostener que los acusados fueran
coautores; sin embargo, también se les acusa de ser miembros de una organizacion criminal,
lo que plantea dudas porque los requisitos para la configuracion de una organizacién
criminal difieren de los exigidos para la coautoria, donde la permanencia no es un requisito
imprescindible y se necesita un minimo de dos personas. Otros requisitos son la presencia
de una estructura estable o permanente en el tiempo y la intervencion minima de tres o mas
personas lo cual son los requisitos para una organizacion criminal.

La doctrina penal ha sefialado que cuando se trata de complicidad en delitos de
narcotréfico, puede resultar dificil diferenciar entre coautoria y autoria porque la naturaleza
fundamental del narcotréfico es "de caracter omnicomprensivo (...) elevando conductas
exclusivas de la participacion criminal a las propias de la autoria" (Pefia, 2010, p. 73), A
titulo ilustrativo, ayudar a alguien a consumir drogas toxicas ilegalmente es s6lo una forma
accesoria de participacion, pero no obstante constituye una parte significativa del delito
fundamental de tréfico ilicito de drogas. Como tal, la persona que participa en este
comportamiento debe ser acusada como coautor y no como complice. Por ello, sélo es
posible demostrar la complicidad en delitos de trafico de drogas en un nimero muy limitado
de casos. Por ejemplo, la doctrina identifica casos especificos en los que la complicidad seria

admisible, como "indicar el lugar de adquisicion de la droga; acompariar a la persona que
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transporta la droga en un automovil; acompadiar a la persona al lugar donde se vende la
droga" (Araujo, 2013).

No obstante, la atencion prestada a la complicidad en los delitos de trafico de drogas,
se observa que, en 02 disposiciones analizadas conforme a las tablas, se han incluido en el
grado de complicidad acciones como operar vehiculos transportando sustancias ilicitas (lo
que equivaldria a favorecer el tréafico ilicito de drogas) cuando, dada su implicacién en los
elementos fundamentales del delito de trafico ilicito de drogas, deberian haberse incluido en
el grado de autoria o coautoria.

Por Gltimo, en relacién al punto f) Descripcion genérica e incompleta de la conducta
atribuida al imputado, se advierte que desde el articulo 349° de nuestro Cddigo Penal, no
existe una descripcion clara y detallada de la conducta atribuida, lo que también pervierte la
acusacion concreta. Como se desprende de los cuadros de analisis, s6lo existe una acusacion
que ha sido examinada y que incluye al imputado en el grado de autor. No es posible aceptar
acusaciones que se limitan a "facilitar su vehiculo a personas no identificadas" sin concretar
el momento y lugar de la entrega del vehiculo a terceros con fines de trafico ilicito de drogas.
Esto convierte la acusacion en genérica. EI C.P.P. peruano exige claridad y precision del
hecho punible.

Nuestro cuarto indicador es la deficiente precision de la conducta tipica
especifica; conforme a las tablas de andlisis, se observa que 29 de las 32 disposiciones
analizadas, presentan deficiencias en la precision de la conducta tipica especifica.

En primer lugar, debemos distinguir entre tipo y tipicidad para comprender esta
cuestion. El tipo se refiere a la descripcion de un acto o conducta delictiva que se castiga,
mientras que la tipicidad es el proceso de transformacion de un acto o conducta en un tipo
penal; en es e sentido, consideramos que el vicio encontrado en las 29 disposiciones fiscales

es un problema de tipicidad; es decir, no se trabajo lo suficiente para tipificar adecuadamente
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los hechos dentro del periodo de estudio, que va del 1 de enero de 2020 al 31 de diciembre
de 2020. No se ha determinado correctamente la tipicidad de los hechos ni el tipo penal
sugerido.

Como ejemplos tenemos:

Las conductas tipicas "importa, exporta, fabrica, produce, prepara, elabora,
transforma, almacena, posee, transporta, adquiere, vende, etc." del articulo 296°B del
Codigo Penal se sefialan en el apartado 03 disposiciones de la formalizaciéon de la
investigacion preparatoria analizada, segun los cuadros de andlisis, no queda claro a que
supuesto corresponden los hechos. No es lo mismo decir que un agente ha elaborado insumo
y/o producido un bien regulado (fabricacién) que decir que un agente ha ingresado a las
fronteras de la nacion y producido un bien controlado (importacion).

El quinto indicador es la imprecisién de los factores de utilidad, pertinencia y
conducencia de los elementos de conviccion. en 14 disposiciones de la formalizacion del se
trata como si estos tres atributos tuvieran la misma sustancia y amplitud, como puede
comprobarse observando los cuadros de analisis, las catorce secciones de la formalizacion
de la investigacion no definen la importancia de cada aspecto de conviccion. La
conducencia, pertinencia y utilidad de cada elemento de conviccidn no son explicadas por
ninguna de las 03 disposiciones de la formalizacion de la investigacion preparatoria, y 01
disposiciones no abordan la utilidad y pertinencia, sino tratan como si fueran de igual
importancia.

La pertinencia es el grado en que un elemento de prueba esta relacionado, directa o
indirectamente con el objetivo del proceso. La idoneidad juridica del elemento de conviccion
para establecer un determinado hecho se denomina conducencia. El servicio que el elemento

de conviccion puede prestar para la conviccion del juez se denomina utilidad.
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La formalizacion de las disposiciones de la investigacion preparatoria no intenta
explicar la pertinencia, conducencia o utilidad de cada una de las pruebas que se han
considerado para acreditar el delito y la participacion del imputado, a pesar de que es
evidente el alcance distinto de cada caracteristica. Esto debilita la acusacién en lugar de
reforzarla, Por ejemplo, serd imposible identificar qué parte de la acusacion el hecho, la
contribucion individual, la coautoria, etc. acredita un elemento de conviccion si no se explica
cémo se relaciona con el objetivo de la acusacion (relevancia).

Y como sexto indicador es la falta de identificacion de los elementos de conviccion
para cada imputado; es el que pone en evidencia la falta de concrecion de la imputacion en
las normas de investigacion preparatoria formalizada por delitos de narcotrafico. Los
cuadros muestran que no hay identificacion de los elementos de conviccion para cada
imputado en 23 disposiciones de formalizacion de investigacion preparatoria que involucran
a una pluralidad de agencias.

Estas disposiciones fiscales enumeran esencialmente los elementos de conviccion
que han sido considerados para formular las disposiciones de formalizacion de la
investigacion preparatoria, pero no especifican qué elementos de conviccion sustentarian la
acusacion contra cada acusado en particular. Por ejemplo, no especifican qué elemento o
elementos sustentan la conexion del acusado con el hecho delictivo, su contribucion
delictiva, etc.

Las observaciones realizadas a la formalizacion de las disposiciones de la
investigacion preparatoria es el unico indicio disponible para la segunda variable. La defensa
técnica ha desarrollado observaciones a la imputacion concreta en 14 disposiciones de la
formalizacion de la investigacion preparatoria, con base en las tablas, estas observaciones
sefialan que la formalizacion de los hechos iniciales de la investigacion preparatoria es la

que sefiala la acusacion, que los hechos son vagamente genéricos, que no se describe el



128

aporte individual de cada imputado, que la acusacion global es endeble, que cada
proposicion factica no esta conectada con un elemento de conviccion, que las pruebas no
son pertinentes, conducentes o Utiles, que la calificacion juridica no es precisa, etc. Téngase
en cuenta que estas conclusiones estan estrechamente relacionadas con nuestros indicadores,
que sefialan que la formalizacion de la investigacion preliminar por el delito de tréfico ilicito
de drogas en el afio 2020 tiene imputaciones concretas inadecuadas.

5.2.2.-Andlisis del resultado de la encuesta.

Las 32 disposiciones formalizadas de la investigacion preparatoria sobre el delito de
trafico ilicito de drogas sirvieron como fuente principal de analisis de nuestro estudio. Los
resultados de estas disposiciones se presentan en el punto 5.2.1 y se examinan con mas
detalle en los cuadros de andlisis. Sin embargo, se ha decidido encuestar a los operadores de
justicia que participan directamente en las labores de construccién de la imputacion
especifica a nivel de las investigaciones por el delito de tréfico ilicito de drogas, a fin de
fortalecer los resultados obtenidos del andlisis de estas disposiciones de formalizacién de la
investigacion preparatoria.

En este sentido, el cuestionario consta de 14 items, derivados de nuestros
indicadores, con respuestas cerradas de acuerdo a las pautas de escalamiento de Guttman;
estas preguntas estan dirigidas a los cuatro fiscales que trabajan en la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga: un fiscal provincial y tres fiscales adjuntos, quienes son los
responsables directos de formular las imputaciones especificas en las disposiciones fiscales.

La encuesta fue aplicada a ocho jueces de los juzgados de investigacion preparatoria
a nivel del Poder Judicial. Cabe mencionar que a cinco de los seis jueces de investigacion
preparatoria de la provincia de Huamanga se les ha aplicado encuestas que los habilitan para
conocer casos de trafico ilicito de drogas. Adicionalmente, se distribuyeron cuestionarios al

unico juez de investigacion preparatoria de San Miguel (La Mar), asi como a los dos jueces
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de investigacion preparatoria de la provincia de Huanta; del mismo modo a los 20 abogados
litigantes se les formularon preguntas especificas sobre su experiencia en el conocimiento
de casos de tréfico ilicito de drogas en los juzgados de investigacion preparatoria en la
Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga.

Cabe sefialar que, de las 14 preguntas planteadas en su encuesta, se han elegido siete
para ser graficadas y analizadas por considerar que son las que mejor se alinean con los
objetivos de nuestra investigacion, cabe mencionar que las cuestiones y factores secundarios
sugeridos en este estudio se tendran en cuenta al analizar los resultados de la encuesta.

Problema secundario 1

;De qué manera incide la individualizacion fiactica en las disposiciones de
formalizacién de la investigacion preparatoria en el delito de posesion de drogas
toxicas para su trafico ilicito, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas

de Huamanga?

El Gréafico N°01 demuestra que el derecho a la defensa ha sido impactado por
insuficiencias en la formulacién de las proposiciones facticas relativas al hecho punible en
las disposiciones de formalizacién de la investigacion preparatoria, segin cuatro fiscales,
siete jueces y veinte abogados litigantes encuestados.

En términos porcentuales, el 100% de los fiscales, el 95% de los jueces y el 95% de
los abogados litigantes encuestados coinciden en que el derecho de defensa del imputado en
relacion con el delito de tréfico ilicito de drogas se ve afectado por deficiencias en la
formulacion de las proposiciones facticas relativas al hecho punible en la formalizacion de
las disposiciones de investigacion preparatoria. Este resultado se vincula directamente con
los cuadros de andlisis, los cuales revelan que los 32 preceptos de formalizacion de la
investigacion preparatoria analizados presentan fallas en la forma como se construyen las
proposiciones facticas relacionadas con el hecho punible. Dichas fallas se originan en que

las proposiciones facticas planteadas no guardan relacion directa con los elementos objetivos



130

del tipo penal, lo cual constituye una grave deficiencia, pues conforme la doctrina y
jurisprudencia, estas tres circunstancias exigidas por el articulo 339° del C. P.P. del afio 2004
deben contener proposiciones facticas que guarden relacion directa con los elementos
objetivos del tipo penal, es decir, tienen que sefialar explicitamente la conducta que se
prohibe; lo que no habria ocurrido en el caso de las citadas disposiciones fiscales, que a tenor
de nuestras conclusiones, inciden en el derecho de defensa exigible en todo proceso penal
que se precie de garantista, como es el proceso penal creado por el C.P.P de 2004.

GRAFICO N°01: Considera usted que las defeciencias en la

construccion de las proposiciones facticas relativas al hecho punible
(los hechos propuestos no estan en relacion directa con el tipo penal
que se aplica) en la disposiciones de investigacion prepar

u FISCALES w JUECES = ABOGADOS

Fuente: Elaboracion propia (Cuestionario aplicado en abril de 2021)

Segun el Gréafico N°02, consideran que la deficiente planteamiento o ausencia de
proposiciones facticas de la concurrencia de dolo en la formalizaciéon de investigacion
preparatoria, los cuales son percibidas por cuatro fiscales, cinco de ocho jueces y dieciocho
de veinte abogados litigantes, sefialan que estas deficiencias afectan al derecho de defensa.
Los fiscales representan el 100% del total, los jueces el 62,5% y los abogados litigantes el
90%); este resultado esta directamente relacionado con las tablas de anélisis, que revelaron
gue no existen proposiciones facticas relativas a la concurrencia de dolo en 31 de las 32

disposiciones fiscales examinadas. Este hallazgo es particularmente preocupante en los
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casos en que los acusados fueron detenidos o arrestados sin estar en posesion directa de

drogas.

GRAFICO N°02: Considera usted que la falta de proposiciones facticas de
la concurrencia del dolo en las disposiciones de formalizacion de la

investigacion preparatoria afectan ¢l derecho de defensa

18

FISCALES JUECES ABOGADOS

Fuente: Elaboracion propia (Cuestionario aplicado en abril de 2021)
Problema secundario N°02:

;De qué manera incide la falta de individualizacion de la calificacion juridica
en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en el delito de
posesion de drogas para su trifico ilicito, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga®

El Grafico N°03 demuestra que, segun cuatro fiscales, ocho jueces y dieciocho de
veinte abogados litigantes encuestados, precisan que el derecho a la defensa es vulnerado
por la formalizacion de las disposiciones de la investigacion preparatoria cuando no se
determinan el grado de participacion criminal del imputado en la comision del delito. Asi lo
reflejan porcentualmente el 90% de los abogados litigantes, el 100% de los jueces y el 100%
de los fiscales.

Este resultado esta estrechamente ligado a los cuadros de anélisis, en donde 13 de las
disposiciones estudiadas carecen de una descripcion de la accion colectiva del imputado,

explicando como colaboraron para cometer el delito. Del mismo modo, la descripcion
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general, incompleta e imprecisa de la contribucion unica de cada imputado al hecho punible,
ésta deficiencia se pudo observar en 20 disposiciones analizadas; en 03 disposiciones, no
existe descripcion alguna de la contribucion unica (aporte individual) de cada imputado al
hecho delictivo.

El tratamiento teorico de la complicidad, la delincuencia organizada y la coautoria
carece de diferenciacion suficiente porque, segun el andlisis de cuatro disposiciones en las
tablas, los acusados han participado en actividades delictivas como miembros de
organizaciones delictivas y como coautores, esto es dudoso porque se necesitan otros
supuestos para que la organizacién delictiva funcione, como la presencia de una estructura
estable o duradera y la participacion minima de tres 0 méas individuos. Estos difieren de los
supuestos de coautoria, que exigen la presencia de al menos dos sujetos y no requieren
permanencia. Esta circunstancia también incide en el derecho de defensa, pues debe
considerarse que en un adecuado proceso de criminalizacion no se satisface el fundamento
legal o normativo de la imputacién particular, sino que también implica una adecuada

valoracion del nivel de participacion criminal del imputado en la comision del hecho

punible.
GRAFICO N°03: Considera usted que la deficiente determinacion del grado
de participacion delictiva del imputado en la comision del delito en las
disposiciones de formalizacion de investigacion preparatoria afecta el

derecho de defensa.

18

Fuente: Elaboracion propia (Cuestionario aplicado en abril de 2021)
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El Gréafico N°04, demuestran que los cuatro fiscales encuestados, seis de ocho jueces
encuestados y dieciocho de veinte abogados litigantes consideran que el derecho a la defensa
se ve afectado por la imprecision o ambigiiedad de la conducta tipica en las disposiciones
de investigacion preparatoria

Esto corresponde porcentualmente al 90% de los abogados litigantes, al 75% de los
jueces y al 100% de los fiscales. Este resultado estd directamente relacionado con el
resultado de la tabla, que muestra que 29 de las 32 disposiciones examinadas presentaban
deficiencias en la precision de la conducta tipica especifica. Estas deficiencias estan
vinculadas a cuestiones de tipicidad, lo que significa que no se trabajo lo suficiente para
tipificar adecuadamente los hechos durante el periodo de andlisis, que abarcé desde el 1 de
enero de 2020 hasta el 31 de diciembre de 2020. No se ha determinado correctamente la

tipicidad de los hechos ni el tipo penal sugerido.

GRAFICO N°04: Considera usted que la imprecision de la conducta tipica
especifica en las disposiciones de formalizacion de investigacion
preparatoria afecta el derecho de defensa.

18
18

16
14
12
10

6
- '

FISCALES JUECES ABOGADOS

Lo B S AT * ]

Fuente: Elaboracion propia (Cuestionario aplicado en abril de 2021)
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Problema secundario N°03:

cDe qué manera incide la falta de individualizacion de los elementos de
conviccion en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en
¢l delito de posicion de drogas para su trafico ilicito de drogas, en el periodo 2020,
en la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga?

Los datos presentados en el Grafico N°05 indican que, segun cuatro fiscales, siete
de ocho jueces y dieciséis de veinte abogados litigantes encuestados, sefialan que el derecho
de defensa se ve afectado por la formalizacion de las disposiciones de la investigacion
preparatoria que carecen de precision sobre los elementos de conviccion de utilidad,
pertinencia y conducencia, esto refleja porcentualmente el 80% de los abogados litigantes,
el 87.5% de los jueces y el 100% de los fiscales; este resultado estd estrechamente
relacionado con los tablas, que demuestran que la relevancia, la utilidad y la pertinencia de
los elementos de conviccion se tratan de forma general en 14 disposiciones fiscales, donde
la pertinencia, utilidad y conducencia de los elementos de conviccion, consideran a éstos
como fueran lo mismo. La conducencia de cada elemento no se explica en las 14
disposiciones fiscales, de la misma manera no se explican en las 03 disposiciones no precisas
ni explican la conducencia, utilidad y pertinencia de cada elemento probatorio y en 01
disposicion no se precisa ni explica la conducencia, pero abordan la pertinencia y la utilidad

como si estas cualidades fueran lo mismo.
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GRAFICO N°05: Considera usted que la falta de precision de la utilidad,
pertinencia y conducencia de los elementos de conviccion en las
disposiciones afectan el derecho de defensa.

= FISCALES = JUECES = ABOGADOS

Fuente: Elaboracion propia (Cuestionario aplicado en abril de 2021)

El grafico N° 06 se demuestra que, segln cuatro fiscales, siete jueces y veinte
abogados litigantes, que la falta de identificacion de los elementos de conviccion de cada
acusado en las disposiciones fiscales vulneran el derecho de defensa, en términos
porcentuales corresponde al 100% de los abogados litigantes, al 87,5% de los jueces y al
100% de los fiscales; este resultado esta directamente relacionado con el anélisis que se hace
a las disposiciones fiscales en las tablas; que muestra que en 23 disposiciones con pluralidad
de agentes, la relacion de elementos de conviccion que se han tenido en cuenta en la
formulacién de las disposiciones fiscales se hace de forma genérica; sin embargo, no es
posible determinar qué elementos de conviccion probarian la imputacion para cada acusado;
por ejemplo, no se indica cual o cudles prueban la conexién del acusado con el hecho
delictivo, su contribucion delictiva, etc.; esto debilita la imputacién concreta porque la

imputacién concreta no se satisface con la mera afirmacion de proposiciones facticas.
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GRAFICO N°06: Considera usted que la falta de identificacion de los
elementos de conviccion para cada imputado en las dispociones afecta del
derecho de defensa.
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Fuente: Elaboracion propia (Cuestionario aplicado en abril de 2021)

El Grafico N°07 concluye revelando que el 100% de los abogados litigantes, el
87,5% de los jueces y el 100% de los fiscales encuestados consideran que las imputaciones
concretas formuladas o elaboradas durante la formalizacion de la investigacion preparatoria
deberian ser mas rigurosas y sustanciales al momento momento de su formalizacién como
tal. Esto es acertado dado el caracter progresivo de la investigacion, ya que el fiscal ha
utilizado todos los medios legales disponibles para investigar y esclarecer los hechos,
culminando con la formulacion de las disposiciones fiscales. En consecuencia, el fiscal
cuenta con mayor sustento factico, juridico y probatorio para formular una acusacion

concreta.



GRAFICO N°07: La formulacion de la imputacion concreta en las
disposiciones, deberia ser mas rigurosa que al momento de formalizar la
invetsigacion preparatoria.

= FISCALES = JUECES =~ ABOGADOS =

Fuente: Elaboracion propia (Cuestionario aplicado en abril de 2021)
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CAPITULO VI
DISCUSION, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Discusion

La falta de individualizacion factica explica la inadecuada imputacion concreta
en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria, esto se determin6
luego de analizar las 32 disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria en
delitos de tréfico ilicito de drogas y al aplicar el cuestionario de escalamiento de Guttman a
los ocho jueces de los juzgados de investigacion preparatoria de Huamanga, Huanta y San
Miguel, veinte abogados litigantes y cuatro fiscales que integran la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga, durante el afio 2020; esto se debe a que de las 32 disposiciones
examinadas, existe una falta o deficiencia en la forma como se construyen las proposiciones
facticas relacionadas con el hecho punible, dando como resultado que las circunstancias
precedentes, concomitante y posteriores; esto se debe a que las proposiciones facticas que
se proponen no se relacionan directamente con los elementos objetivos del tipo penal, esto
es un problema grave porque segun la doctrina y la jurisprudencia, las tres circunstancias
enumeradas deben describir explicitamente la conducta prohibida y deben contener
declaraciones facticas que estén directamente relacionadas con los elementos objetivos del
delito. La falta de enunciados fécticos sobre la concurrencia de finalidad también est4
presente en 31 de las 32 disposiciones examinadas, lo que es particularmente preocupante
en situaciones en las que los acusados fueron aprehendidos o detenidos sin estar en posesion
directa de estupefacientes.

En relacion con lo anterior, se desprende del Grafico 01 que 30 de los 32 encuestados,
es decir, el 93,75% (entre fiscales, jueces y abogados litigantes), afirmaron que el derecho
de defensa se ve afectado por las deficiencias en la forma en que se construyen las

proposiciones facticas relativas al hecho punible en las disposiciones. Del mismo modo, el
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Gréafico N°02 muestra que 27 de 32 encuestados, en porcentajes representa el 84,4%
(incluyendo abogados litigantes, jueces y fiscales) precisan que las faltas de proposicion
factica de la concurrencia del dolo en disposiciones fiscales vulneran el derecho de defensa.

Del mismo modo, la falta de individualizacion de la calificacion juridica
explica o determina la deficiencia de imputaciones concretas en las disposiciones
fiscales en los delitos de trafico ilicito de drogas, tal como lo demuestra el analisis de
las 32 disposiciones sobre dichos delitos yla aplicacion del Cuestionario de Escalamiento
de Guttman a los 08 Jueces de los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Huamanga,
Huanta y San Miguel, 20 Abogados Litigantes v los 04 Fiscales que integran la Primera
Fiscalia Antidrogas de Huamanga, se encontrd que la Primera Fiscalia Antidrogas de
Huamanga realizo una deficiente determinacion del grado de participacion criminal en la
comision del delito. Esto se debe a que los elementos de la coautoria no se observan
estrictamente en las disposiciones que fueron analizadas.

Se encontr6 que en trece de las disposiciones presentan imputaciones que no
describen la conducta global del acusado, y veinte de las disposiciones presentan una
descripcidn genérica, parcial y ambigua de la contribucion individual de cada acusado a la
comision del hecho punible. Tras el andlisis, se descubrié que la tercera clausula no
especificaba como contribuy6 especificamente cada acusado al acto delictivo; ademas, el
tratamiento tedrico de la complicidad, la delincuencia organizada y la coautoria carece de
suficiente profundidad, esto es dudoso porque se dice que los acusados participaron en la
coautoria en cuatro de las cinco disposiciones que se han examinado y que se detallan en las
tablas.

Sin embargo, también se dice que han participado en una organizacion criminal, lo
que plantea dudas porque la coautoria exige requisitos diferentes a la coautoria, que exige la
presencia de una estructura estable y duradera, asi como la intervencion minima de tres o
mas individuos, dado que conducir un vehiculo portando una sustancia ilicita equivale a

favorecer el trafico ilicito de drogas, hubiera sido mas adecuado incluir esta conducta en el
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grado de coautoria en dos disposiciones analizadas de acuerdo con las tablas. Esto es asi
porque conducir un vehiculo portando una sustancia ilicita forma parte del nacleo duro del
delito de trafico ilicito de drogas.

Por altimo, se examina una disposicion como se indica en los cuadros de analisis,
que incluye al imputado en el grado de autor. Sin embargo, la conducta asignada no se
encuentra descrita de manera clara y precisa, 1o que desvirtda aun mas la imputacion
especifica, pues exige que el hecho punible sea sefialado de manera precisa y clara, haciendo
genérica la imputacion. Adicionalmente, veinte nueve de las treinta y dos disposiciones que
fueron examinadas presentaban errores en la conducta tipica particular que se vinculan con
problemas de tipicidad. Esto significa que, a lo largo del periodo de anélisis, que en el 2020,
no se trabajo lo suficiente para tipificar adecuadamente los hechos. No se puede determinar
correctamente el tipo penal propuesto ni la tipicidad de las circunstancias.

En relacion con lo anterior, el Grafico N°03 demuestra que treinta de los treinta y
dos encuestados, es decir, el 93,75% (entre fiscales, jueces y abogados litigantes) afirmaron
que el derecho a la defensa se ve afectado por la inadecuada evaluacion del grado de
participacién criminal del imputado en la comisién del delito en las disposiciones fiscales.
Del mismo modo en el Gréafico N° 4, en el cual se precisa que veinte nueve de los treinta y
dos encuestados representan el 90,6% entre los (fiscales, jueces y abogados litigantes)
sefialan que la imprecision de la conducta tipica vulnera el derecho de defensa.

En sintesis, la inadecuada imputacion concreta en las disposiciones fiscales se
explica por la falta de individualizacion de los elementos de conviccion, se evidencia el
andlisis de 32 disposiciones fiscales en delitos de tréfico ilicito de drogas y la aplicacion del
Cuestionario de Escalamiento de Guttman a los 04 Fiscales de la Primera Fiscalia

Antidrogas de Huamanga, 08 jueces de los juzgados de investigacion preparatoria de
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Huamanga, Huanta y San Miguel y 20 abogados litigantes en delitos de tréafico ilicito de
drogas.

La utilidad, pertinencia y conducencia de cada elemento de conviccion no se
especifican satisfactoriamente en las 32 disposiciones analizadas, del anlisis de las tablas
se desprende que catorce disposiciones fiscales abordan los elementos de conviccion de
manera general, tratando la pertinencia, la utilidad y la conducencia como si estos tres
atributos compartieran el mismo contenido y alcance, la relevancia de cada elemento de
conviccion no se explica en catorce disposiciones fiscales; del mismo modo, la conducencia,
pertinencia y utilidad de cada elemento de conviccién no se explican en tres disposiciones;
y la conducencia, utilidad y pertinencia no se abordan en una disposicién como si tuvieran
el mismo alcance.

Del mismo modo, se incluye una lista genérica de elementos de conviccién que se
tuvieron en cuenta al redactar veinte tres de las treinta y tres disposiciones examinadas, que
es imposible determinar qué elemento o elementos de conviccion establecerian la conexion
entre el acusado y el hecho punible; por ejemplo, no se aclara cual o cuéles son los elementos
que establecen la conexion entre el acusado y el hecho delictivo, su contribucién delictiva,
etc. Esto debilita la acusacién concreta, ya que la mera afirmacion de los hechos basta para
cumplir los requisitos de una acusacion concreta.

En relacién con lo sefialado, el Grafico N°05 revela que veinte siete de las treinta y
dos encuestados; es decir el 84,4% de los fiscales, jueces y abogados litigantes encuestados,
manifestaron que el derecho de defensa se ve afectado por la imprecisa valoracion de los
elementos de conviccidn en cuanto a su utilidad, pertinencia y conducencia. Ademas, como
se muestra en el Grafico N° 06, en el cual precisa que treinta de los treinta y dos encuestados,

0 el 93,8% de los fiscales, jueces y abogados litigantes, sefialan que el derecho a la defensa
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se ve afectado cuando los elementos de conviccion para cada acusado no se identifican en

las normas en casos complejos.



143

6.2. Conclusiones

Con este trabajo de investigacion respecto a la imputacion concreta teniendo en
cuenta los tres elementos se pudo llegar a las siguientes conclusiones a fin de determinar los
objetivos planteados

6.2.1. La imputacién concreta requiere y exige necesariamente la convergencia de
los tres presupuestos 0 elementos que tienen que ser conjuntamente: elemento factico,
elemento de calificacion juridica y elementos de conviccion. El elemento factico no
solamente exige que se establezca las proposiciones facticas relativas a las descripciones
objetivas del tipo penal, sino exige la correcta formulacion de las proposiciones facticas que
tienen que ser relativas a la vinculacion del sujeto activo con los hechos punibles y éstas
proposiciones describan bajo la concurrencia del dolo. El elemento de la calificacion juridica
no se agota en la correcta tipificacion del hecho punible, sino comprende la determinacion
correcta del grado de participacion del sujeto activo en la comision del delito de trafico ilicito
de drogas tdxicas, teniendo en cuenta la imputacion global y el aporte individual de cada
investigado en la comision del delito. Y los elementos de conviccion desarrolla la
identificacion de los elementos probatorios para cada imputado precisando la pertenencia,
utilidad y conducencia.

6.2.2. Respecto a la progresividad de la imputacién concreta en las etapas del proceso
penal, con la apertura de las diligencias preliminares debe cumplir con el minimo estandar
de la precision de los elementos facticos en contra del investigado, en la disposicion
formalizacion de la investigacion preparatoria como minimo estandar se tiene que hacer
conocer de los cargos formulados en su contra del imputado teniendo en cuenta los tres
presupuestos de la imputacion concreta, de esa manera garantizar el derecho de defensa del
imputado. La correcta formulacion de la disposicion de la investigacion preparatoria tiene

que ser el acto procesal de caracter riguroso y de mayor lucidez. Atendiendo al caracter de
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progresividad en esta etapa procesal debe estar revestida de cardcter de certeza en su
construccion y elaboracion, lo que también la Corte Suprema se ha pronunciado para la
formalizacion de la investigacion preparatoria debe haber una sospecha reveladora o
suficiente, tal cual precisa en el articulo 334 del Codigo Procesal Penal del afio 2004.

6.2.3.La imputacion concreta es un principio regulado en nuestro ordenamiento
juridico, es menester sefnalar que con este trabajo de investigacion no se senalar la
naturaleza juridica de esta institucion juridica tan importante en el proceso penal, sino
determinar que es un principio de caracter procesal regulado nuesira Constitucion Politica
del Perti en el articulo 139 numeral 14 v 15, del mismo modo en el articulo IX numeral 1
del Codigo Procesal Penal, lo cual describe de la siguiente manera: Toda persona tiene el
derecho a que se le informe de sus derechos y que se le comunique de manera inmediata

y detallada la imputacion formulada en su contra,

6.2.4.La falta de la individualizacién del elemento factico manifiesta el defecto
imputacién concreta en las disposiciones fiscales a nivel de la etapa de la investigacién
preparatoria, lo cual afecta principalmente el derecho de defensa del imputado por el delito
de promocion o favorecimiento al trafico ilegal de drogas en la Primera Fiscalia Antidrogas
de Huamanga, en las 32 disposiciones analizados se pudo determinar que existe estas
deficiencias en la elaboracidn correcta de las proposiciones facticas en relacion a los hechos
punibles, lo cual se ve claramente en las circunstancias precedentes, circunstancias
concomitantes y circunstancias posteriores; se observa que dichas proposiciones facticas no
tienen relacion directa con los elementos objetivos del tipo regulado en el Codigo Penal, lo
cual es un error muy grave, conforme el articulo 339 del Nuevo Codigo Procesal Penal se
debe precisar proposiciones facticas pertinentes conforme los elementos objetivos
establecidos en el tipo penal. Se pudo observar que 31 disposiciones fiscales de los 32 que
se han analizado, no se precisa proposiciones factuales relativas a la descripcion del dolo en

la comision del delito, es totalmente erroneo en algunos casos donde el investigado o
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imputado se ha intervenido sin la posesion de drogas toxicas o se ha intervenido por el simple
hecho de estar presente en el lugar, lo cual hace una mala formulacion de la imputacion
concreta vulnerando el derecho de defensa del imputado.

6.2.5. En relacion a las dos anteriores conclusiones, tal como se ha precisado en el
grafico nimero 1, en el cual se puede mostrar que 30 de los 32 operadores del derecho
encuestados que corresponde al 93.7%, han precisado que las deficiencias en la elaboracion
de las proposiciones facticas referentes al hecho punible en las disposiciones fiscales afectan
el derecho de defensa del imputado. Del mismo modo segln el grafico nimero 2, se puede
verificar que el 27 de los 32 operadores de justicia sefialan que las deficientes formulaciones
de las proposiciones facticas de la convergencia del dolo en las disposiciones de la
investigacion preparatoria afectan el derecho de defensa.

6.2.6. Cuando la individualizacion del elemento normativo es deficiente explica
insuficiente imputacion concreta en las disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria, lo cual vulnera el derecho de defensa del investigado en el delito de posesion
de drogas tdxicas, en el periodo 2020, en la Primera Fiscalia Antidrogas de Huamanga, toda
vez que en las disposiciones fiscales que se ha analizado, se pudo observar que no cumple
en determinar la coautoria: en 13 disposiciones fiscales que se analiz6, en el cual se encontrd
que no describe una conducta global de los imputados, en 20 disposiciones fiscales
examinados se verifico que describe de manera genérica e insustancial respecto al aporte de
cada uno de los imputados en la comision del delito, en 3 disposiciones fiscales examinados
se puede observar que no precisa el aporte individual de cada imputado en la comision del
delito. Cabe recalcar que no se precisa respecto a la coautoria, de los casos complejos y de
organizaciones criminales, de las 4 disposiciones fiscales examinados que los imputados han
actuado en calidad coautoria y han actuado como integrantes de una organizacion criminal;

lo cual ha sido cuestionado ya que los casos complejos y las organizaciones criminales tienen
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un trato especial como la estructura en el tiempo. Del mismo modo se puede evidenciar que
29 de las 32 disposiciones fiscales tienen defectos en la precision de la conducta tipica, por
lo tanto, no existe una correcta adecuacion de los hechos al tipo penal.

6.2.7. En relacion con la conclusion precedente y segun el grafico nimero 3, se
observa que 30 de los 32 operadores del derecho encuestados que en porcentaje representa
93.75% han precisado que el defecto determinacion del grado de intervencion en el hecho
punible por delito de posesion de drogas toxicas en las disposiciones fiscales afectan el
derecho fundamental de todo investigado. Del mismo modo se tiene el grafico namero 4, 29
de los 32 profesionales del derecho que en porcentaje representa el 90.6%, quienes sefialan
que la determinacion incorrecta al momento de encuadrar la conducta tipica es deficiente, lo
cual vulnera el derecho de defensa, lo cual puede ser cuestionado por tutela de derechos.

6.2.8. La deficiente individualizacién del presupuesto probatorio conlleva a
calificacion insuficiente respecto a la imputacién concreta en las disposiciones fiscales del
Ministerio Publico, la misma causa efecto para una defensa ineficaz: En los 14 disposiciones
fiscales no se evidencia la pertinencia, utilidad y conducencia de lo sefialado por el
Ministerio Publico en las disposiciones fiscales, afectado el derecho de defensa amparado
por la Carta Magna; 14 disposiciones de la investigacion preparatoria no considera la
conducencia para cada elemento del presupuesto probatorio; 3 disposiciones fiscales no
precisan o desarrollan la utilidad, pertinencia y conducencia en forma clara y precisa para
cada imputado; 1 disposicion de la investigacion preparatoria no diferencia de manera
sucinta la utilidad, pertinencia y conducencia del elemento de conviccion. De la misma
manera, 23 de 32 disposiciones fiscales estudiados, no se identifica los presupuestos

probatorios que vincule al imputado de la investigacion con el hecho punible
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6.3. Recomendaciones

6.3.1.- Dado que el dolo es un componente inherente al tipo penal, al redactar las
disposiciones fiscales deben construirse proposiciones facticas que expliquen la
concurrencia del dolo en el acusado. Esto es especialmente importante cuando se trata de
acusados que han sido incautados y/o detenidos pero que no han estado directamente en
posesion de drogas.

6.3.2.- No es suficiente describir el papel especifico de cada imputado en la comisién
del delito al crear las disposiciones para la formalizacion de investigaciones preparatorias
en casos de coautoria; en su lugar, se debe describir la conducta colectiva de los acusados,
dilucidando cémo actuaron de manera concertada y con una division de papeles en el hecho
punible.

6.3.3.- Al elaborar las disposiciones fiscales, si hay varios acusados, deben
determinarse los elementos de conviccion para cada uno de ellos. Esto valida la veracidad
del delito y su conexién con la conducta delictiva.

6.3.4. Indicar a los fiscales que construyan las acusaciones precisas con rigor
académico, teniendo en cuenta los presupuestos facticos, normativos y probatorios, a fin de
proteger el derecho de defensa del acusado.

6.3.5.- Incentivar jornadas de capacitacion en las que los fiscales puedan estandarizar
pardmetros para imputacion concreta en la etapa de formalizacion de la indagacion
preliminar por delitos de trafico de drogas ilicitas.

6.3.6.- La adecuada redaccion de la imputacion concreta durante la fase de
investigacion preliminar, estableciendo claramente las pretensiones facticas con el hecho
delictivo, esto con la vinculacion del imputado con los hechos delictivos y por dltimo

estableciendo la descripcion dolosa dentro del contexto de la calificacion juridica.
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6.3.7: Para evitar que se vulnere el derecho a la defensa, se propone

académicamente la realizacion de una audiencia de control de la formalizacion de la
investigacion preparatoria para informar al imputado de los cargos que se le imputan. Esta

audiencia debera tomar en cuenta los tres supuestos de la imputacion concreta.
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ANEXO 1. Matriz de consistencia

ANEXOS

Problemas ODbjetivos Hipotesis Variables e Metodologia Poblacion y muestra
indicadores
Problema general: Objetivo general: | Hipotesis general: Variable Tipo: Universo:
¢De  qué manera la | Identificar las disposiciones | Las disposiciones de | independiente: Basica Total de las
imputacion concreta en las | de formalizacion de la | formalizacion de la | Imputacién concreta disposiciones de
disposiciones de | investigacién preparatoria | investigaciébn  preparatoria Nivel: formalizacion de la
formalizacién de la | que afectan al imputado por | inciden en la | Dimensiones: Descriptivo investigacion
investigacion  preparatoria | delito de posesion de drogas | individualizacion factica, | e Elemento factico | Explicativo preparatoria sujetas a
afecta al imputado por delito | toxicas parasu trafico ilicito | calificacion juridica y la | e Elemento una imputacion
de posesién de drogas toxicas | en el periodo 2020, en la | individualizacion de los normativo Enfoque: concreta en el delito
para su trafico ilicito en el | Primera Fiscalia Antidrogas | elementos de conviccion, del | ¢ Elemento Cuantitativo de Tréfico Ilicito de
periodo 2020, en la Primera | de Huamanga. imputado por delito de probatorio Drogas, emitidas por
Fiscalia ~ Antidrogas de posesién de drogas toxicas Método: la Primera Fiscalia
Huamanga? Obijetivos especificos: para su trafico ilicito en el ¢ Analitico Antidrogas de
periodo 2020, en la Primera | Variable e Inductivo Huamanga — 2020
Problemas especificos: OE1: Fiscalia  Antidrogas  de | dependiente: Y: e Deductivo
Identificar el nivel de | Huamanga. Delito de posesion Estad(sti Poblacion:
e ‘ de drogas téxicas e eStadistico L
PE1: incidencia de la para su trafico Son 35 disposiciones
¢De qué manera incide la | individualizacion féctica en | Hipdtesis especificas: ilicito Disefio: de formalizacion de la
individualizacion factica en | las  disposiciones  de e NO investigacion

las disposiciones de
formalizacion de la
investigacion  preparatoria
delito de posesion de drogas
toxicas para su trafico ilicito,
en el periodo 2020, en la
Primera Fiscalia Antidrogas
de Huamanga?

PE2:

formalizacion de la
investigacion preparatoria
por delito de tréfico ilicito
de drogas, en el periodo
2020, en la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga.

OE2:
Identificar el nivel de
incidencia de

HE1:

El nivel de incidencia de la
individualizacion factica en
las disposiciones de
formalizacion de la
investigacion  preparatoria
por delito de posesion de
drogas toxicas para su trafico
ilicito, es realista.

experimenta
I

¢ Retrospectiv
0

e Transversal

Técnicas de

recoleccion:

e Andlisis
documental

preparatoria por delito
de trafico ilicito de
drogas.

Muestra:

Son 32 disposiciones
de formalizacion de la
investigacion
preparatoria.




¢De qué manera incide la
individualizaciéon de la

calificacion juridica en las
disposiciones de
formalizacion de la

investigacion preparatoria en
el delito de posesion de
drogas tdxicas para su trafico
ilicito, en el periodo 2020, en
la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga?
PE3:
. De qué manera incide la falta
de individualizacion de los
elementos de conviccion en las
disposiciones de
formalizacion de la
investigacion preparatoria
delito de posesion de drogas
toxicas para su trafico ilicito,
en el periodo 2020, en la
Primera Fiscalia Antidrogas de
Huamanga?

individualizacion de la
calificacién juridica en las
disposiciones de
formalizacion de la
investigacion preparatoria
por delito de posesion de
drogas toxicas para su
tréfico ilicito, en el periodo
2020, en la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga.

OES3:
Identificar el nivel de
incidencia de la

individualizacion de los
elementos de conviccion en
las disposiciones de|
formalizacion de la|
investigacion  preparatoria|
por delito de posesion de|
drogas toxicas para su trafico
ilicito, en el periodo 2020, en
la Primera Fiscalia
Antidrogas de Huamanga

HE2

El nivel de incidencia de
individualizacion  de la
calificacién juridica en las
disposiciones de
formalizacion de la
investigacion  preparatoria
por delito de posesion de
drogas toxicas para su trafico
ilicito, es ambiguo.

HE3:

El nivel de incidencia de la
individualizacién de los
elementos de conviccion en
las disposiciones de
formalizacion de la
investigacion  preparatoria
por delito de posesion de
drogas toxicas para su trafico
ilicito, es preciso

¢ Registro de
disposiciones

e Encuesta

e Procesamiento de
datos

Instrumentos:

e Fichas
bibliogréaficas

e Encuestas

elas tablas de
procesamiento
de datos.

Muestreo:
Probabilistico

Participantes de Ia
encuesta:

e Jueces

o Fiscales

¢ Abogados litigantes.

Unidad de analisis:
32 disposiciones de
formalizacion de la
investigacion
preparatoria.




ANEXO 2: Modelo de Ficha utilizada

Ficha de Analisis Documental

Tabla N°...
Disposicion N°...

Disposicion N°...
CF N°...

Hechos materia de
investigacion

Nimero de imputados

Deficiente imputacion concreta y derecho de defensa

Indicador 01
Deficiente "

imputacion & | Indicador 02
concreta 8

,S Indicador 03

2 | Indicador 04

Indicador 05

Indicador 06

« | Indicador 01
Derecho de S
defensa _§
2

Fuente: Elaboracién propia.




ANEXO 3: Modelo de Cuestionario Aplicado

UNIVERSIDAD NACIONAL
DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA

CUESTIONARIO GUIA DE ENCUESTA ESTRUCTURADA
Cuestionario de Escalamiento de Guttman.

N.°

La presente encuesta contiene 14 preguntas diversificadas, que contribuiran a evaluar los
indicadores de la tesis.

En tal sentido, por favor sirvase a marcar con un aspa (X) la respuesta que considere pertinente
a cada una de las interrogantes planteadas en la encuesta. Cada respuesta reflejara su opinién por cada
tipo de indicador que se sefiala para establecer de qué manera la deficiente imputacion concreta en las
disposiciones de la investigacion preparatoria en casos complejos, afecta el derecho de defensa del
imputado por delito de trafico ilicito de drogas.

iMuchas gracias por su valiosa colaboracién!

ITEM 1 0
PROPOSICION
1 Las disposiciones fiscales en casos complejos deben contener una correcta | SI | NO
imputacién concreta para garantizar el ejercicio efectivo del derecho de
defensa.




La formulacion de la imputacion concreta en las disposiciones fiscales en
casos complejos, deberia ser mas rigurosa que al momento de formalizar la
investigacion preparatoria.

Sl

NO

Es necesario la correcta construccion de las proposiciones fécticas relativos
al hecho punible en las disposiciones fiscales en casos complejos.

Sl

NO

Considera usted que las deficiencias en la construccion de las proposiciones
facticas relativas al hecho punible (los hechos propuestos no estan en
relacién directa con el tipo penal que se aplique) en las disposiciones
fiscales en casos complejos afectan el derecho de defensa.

Sl

NO

Es necesario formular proposiciones facticas de la concurrencia del dolo en
las disposiciones fiscales en casos complejos.

NO

Considera usted que la falta de proposiciones facticas de la concurrencia
del dolo en las disposiciones fiscales en casos complejos afecta el derecho
de defensa.

Sl

NO

Es necesario la correcta determinacion del grado de participacion delictiva
del imputado en la comision del delito en las disposiciones fiscales en casos
complejos.

Sl

NO

Considera usted que la deficiente determinacion del grado de participacion
delictiva del imputado en la comision del delito en las disposiciones fiscales
en casos complejos afecta el derecho de defensa.

Sl

NO

Es necesario la precision de la conducta tipica especifica en las
disposiciones fiscales en casos complejos.

Sl

NO

10

Considera usted que la imprecisién de la conducta tipica especifica en las
disposiciones fiscales en casos complejos afecta el derecho de defensa.

Sl

NO

11

Es necesario hacer la precision de la utilidad, pertinencia y conducencia de
los elementos de conviccién en las disposiciones fiscales en casos
complejos.

Sl

NO

12

Considera que la falta de precision de la utilidad, pertinencia y conducencia
de los elementos de conviccion en las disposiciones fiscales en casos
complejos afecta el derecho de defensa.

Sl

NO

13

Es necesario hacer la identificacion de los elementos de conviccion para
cada imputado en los las disposiciones fiscales en casos complejos.

Sl

NO

14

Considera usted que la falta de identificacion de los elementos de
conviccion para cada imputado en las disposiciones fiscales en casos
complejos afecta al derecho de defensa.

Sl

NO
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13 | Tabla N°13 Disposicion N°11
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18 | Tabla N°18 Disposicion N°16
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25 | Tabla N°25 Disposicion N°23
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