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RESUMEN

La presente investigacion se aboca a estudiar un tema de suma importancia en
el sistema de administracion de justicia penal de la region de Ayacucho, que lo hemos
denominado “Interpretacion de la prueba nueva en el juicio oral”; propiamente en
este trabajo se tocara la teoria de la prueba como base fundamental del derecho
procesal penal, abarcar problemas relacionados con la evidencia juridica, la prueba en
general y de manera especifica la prueba nueva, ello nos dara alcances mas
relevantes a efectos de identificarla adecuadamente con mayor certeza en el nuevo
Codigo Procesal Penal. La prueba nueva haciendo un paralelo con el Codigo de
Procedimientos Penales y el nuevo Cddigo Procesal Penal tendrd como resultado una
nueva aplicacion que de manera progresiva el érgano jurisdiccional viene aplicando
con criterios aun no muy claros y controvertidos en varios distritos jurisdiccionales.
En suma el trabajo de investigacion tiende a identificar con mayor precision las
instituciones juridicas de la prueba nueva, en este nuevo cuerpo procesal sefialado. Se
revisard la doctrina, la jurisprudencia y la legislacion para llegar a responder el
problema de investigacion que viene a ser en qué medida influye interpretacion de la
prueba nueva en el juicio oral. El objetivo propuesto es identificar en qué medida

influye la interpretacion de la prueba nueva en el juicio oral.

El autor



SUMMARY

The present investigation is devoted to study a very important issue in the
system of administration of criminal justice in the region of Ayacucho, which we
have called "Interpretation of the new evidence in the oral trial”; properly in this work
will touch the theory of evidence as a fundamental basis of criminal procedure law,
cover problems related to legal evidence, the test in general and specifically the new
test gives us more relevant scopes to identify properly with greater certainty in the
new Criminal Procedure Code. The new test making a parallel with the Code of
Criminal Procedures and the new Code of Criminal Procedure will result in a new
application that progressively the court has been applying with criteria not yet very
clear and controversial in several jurisdictional districts. In sum, the research work
tends to identify with greater precision the legal institutions of the new test, in this
new procedural body indicated. The doctrine, the jurisprudence and the legislation
will be reviewed to arrive to answer the problem of investigation that comes to be to
what extent it influences interpretation of the new test in the oral trial The proposed
objective is to identify to what extent the interpretation of the new test influences the

oral trial.

The author
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INTRODUCCION

La presente investigacion titulada “Interpretacion de la prueba nueva en el
juicio oral”, abordara el problema principal ¢En qué medida influye interpretacion de

la prueba nueva en el juicio oral?

La presente investigacién posee como objetivo principal: Identificar en qué
medida influye la interpretacion de la prueba nueva en el juicio oral. Y como
objetivos especificos: a) Analizar en qué medida influye interpretacion judicial de la
prueba nueva en el juicio oral. b) Analizar en qué medida influye interpretacion
gramatical de la prueba nueva en el juicio oral c) Analizar en qué medida influye

interpretacion doctrinal de la prueba nueva en el juicio oral

Como hipotesis general se ha esbozado la siguiente: La interpretacion de la

prueba nueva en el juicio oral, vulnera el debido proceso penal

XV



Se estudiard el ordenamiento penal y procesal penal nacional, leyes
especiales nacionales, internacionales y del derecho comparado referente a las

resoluciones donde se hace alusion a la prueba nueva.

En cuanto a la metodologia de investigacion, esta sera una investigacion

explicativa, con preeminencia doctrinaria, legislativa y jurisprudencial.

El autor.
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TITULO I

CAPITULO |

l. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

1.1. DESCRIPCION DE LA REALIDAD PROBLEMATICA.

El tema que nos convoca, referido a los supuestos de prueba nueva
en juicio oral, asi como reexamen de prueba inadmitida en etapa
intermedia; como se ha precisado, ain no ha sido desarrollado a cabalidad
por la joven jurisprudencia de nuestro pais. Asi, segun el Nuevo Codigo
Procesal Penal; concluida la etapa de investigacion preparatoria, se tiene
que el Juez de Investigacion Preparatoria, comunica a las partes procesales
con la respectiva disposicién (ya sea acusatoria o de sobreseimiento).
Conforme asi lo dispone el articulo 351° del Cdédigo Procesal Penal, en
caso especifico de la disposicion acusatoria, el control de la misma debe
darse de manera obligatoria: de modo tal que el Juez, puede por varias

razones regladas y fundadas rechazarla o no. El control que realiza el

16



organo jurisdiccional de la acusacion es, en realidad un control de
legalidad sobre el ejercicio de aquella, esto es, verificacion de la
concurrencia de los presupuestos legales que autorizan tal ejercicio
(Ferrajoli, 1995:34-35) y por ello, se configura esencialmente como un
control de caracter negativo y méas precisamente, evitar que cualquiera
pueda ser acusado sin fundamento suficiente (Valera, L. y otros.,
1990:157). Sabemos que el Fiscal, no solo tuvo la “notitia criminal”, sino
que en el ejercicio de sus funciones constitucionales, apertura
investigacion preliminar y luego promueve la preparatoria para llegar al
requerimiento acusatorio; pues bien, en una sociedad democréatica, es
necesario no solo los controles intradrganos (a saber los fiscales
provinciales en el ejercicio de la accion penal y sus facultades
investigativas son controladas por los fiscales superiores), sino también los
controles inter organos, pues si reconocemos a la fiscalia como la unica
institucion constitucionalmente autorizada para llevar a un ciudadano a
juicio razonable que esa funcidn sea controlada por un ente externo como
lo es el Poder Judicial, quien debe consentir la de realizar un juicio, sélo si
la imputacion estd provista de fundamento serio, como para
eventualmente, provocar una condena (Hurtado, 2017). En esta linea de
analisis, es que hemos planteado el presente tema, pues a nuestro entender,
la admisibilidad de la acusacion exige un juicio valorativo previo sobre los
fundamentos de la misma, a partir de los diversos argumentos que las
partes exponen, y sobre todo dentro del mismo plazo, tienen la posibilidad

de postular y ofrecer pruebas para su posterior actuacion en juicio oral.

Sin embargo ya luego de aprobar el control formal y de haber sido
postulado el control sustancial; se tiene que muchas veces el Juez de
Investigacion Preparatoria, en etapa intermedia ha inadmitido pruebas
ofrecidas, obviamente analizando la pertinencia, conducencia y utilidad de
las mismas. Cabe precisar, se tiene que dicha resolucion es inapelable

conforme a las normas procesales.

17



Por otro lado, ya en la etapa del juicio oral; y conforme los dispone
el articulo 373 del NCPP, se tiene que las partes incluso tienen la
posibilidad de postular prueba nueva y asimismo, solicitar el reexamen de
las pruebas inadmitida en etapa intermedia; empero segun el precitado
dispositivo, a efectos del ofrecimiento de prueba nueva, ello solo serd
posible de aquello que las partes hayan tenido conocimiento con
posterioridad a la audiencia de control de acusacién. Pero ademas, con
respecto al reexamen de prueba inadmitida; segun la norma, se precisa que
las parte excepcionalmente pueden reiterar el ofrecimiento de medios de
prueba inadmitidas en la audiencia de control, para lo cual se requiere
“especial argumentacion de las partes”; precisando ademas que dicha

resolucion no es recurrible.

En tal contexto, de la disposicion de la norma se extrae dos
supuestos: la prueba nueva propiamente dicha, es decir la que no existia,
se desconocia de ella (excepcion por negligencia probatoria) o no se tenia
acceso (a pesar que se solicité a algin organismo y la niegan ilegalmente,
puede ser por motivos de celos politicos etc.,) todo ello en la etapa
intermedia o desde mas antes; etapa en el cual el defensor (pues el acusado
solo puede ejercer su defensa material, no es abogado y desconoce sobre
estos temas) la aporta al absolver la acusacion, y a pesar que la regla es

que las partes lleguen al juicio conociendo las armas del adversario.

El otro supuesto, es la prueba ofrecida y negada indebidamente en
la etapa intermedia, o perfeccionada en el ofrecimiento, el mismo que

tiene la posibilidad de ser incorporado via reexamen.
Sin embargo, se ha podido apreciar que en los procesos penales referidos,

la prueba que necesariamente debe actuarse en juicio, no fue aportada por

el defensor o se hizo de manera extemporanea. Asi, como ente

18



probleméatico se tiene que el juzgador, obviamente realiza una
interpretacion legal y formalista del citado articulo 373, verificandose que
dichas postulaciones no se adectan a los supuestos del mencionado
dispositivo, consecuentemente, los pedidos son rechazados; previamente
con el traslado a las partes procesales, quienes por diversos motivos, casi
siempre se oponen a la pretension, a pesar que dichos medios probatorios,
determinarian la certeza y conviccién a efectos de resolver el caso

concreto.

En cuanto a las causas que originan esta consecuencia, es
precisamente el hecho de las interpretaciones. No nos olvidemos que las
normas son aplicadas via interpretacion, es decir, darle el sentido y alcance

a esas normas.

Lo novedoso de los temas de aportacion, introduccién, actuacion
de los medios probatorios (en este sistema); obviamente hacen
“dificultoso” en muchos casos ejercer una defensa eficaz, de ello, las

partes no tienen la culpa.

Sin embargo, muchas veces la fiscalia argumenta que el acusado
tuvo su abogado defensor (muchas veces son defensores necesarios a
requerimiento judicial). Sin pruebas y argumentos que el caso exige
(contraprueba o pruebas de descargo), se estaria violando la garantia
procesal del debido proceso, derecho a la prueba (articulo 139° inciso 3)
de la Carta Magna). Consecuentemente, el ofrecimiento debe ser aceptado,
todo ello conforme se tiene una interpretacion constitucional de las normas

del Condigo Procesal Penal.

1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA

1.2.1. Problema Principal

19



¢En que medida influye la interpretacion de la prueba nueva en el
juicio oral, en la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, periodo
2011 al 2016?

1.2.2. Problemas Secundarios
a. ¢En qué medida influye la interpretacion judicial de la

prueba nueva en el juicio oral?

b. ¢En qué medida influye la interpretacién gramatical de la

prueba nueva en el juicio oral?

c. ¢En qué medida influye la interpretacion doctrinal de la

prueba nueva en el juicio oral?

1.2.3. Delimitacion de la Investigacion

» Delimitacion espacial
La presente investigacion se efectuara geograficamente
en el Distrito Judicial de Ayacucho, especificamente en
la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, sede
Huamanga, Departamento de Ayacucho.

» Delimitacion temporal
La presente investigacion comprendera 2011 al 2016.

» Delimitacion cuantitativa
La presente investigacion se realizard en la Corte

Superior de Justicia de Ayacucho.
. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION
2.1. Objetivo Principal

- ldentificar en qué medida influye la interpretacion de la

prueba nueva en el juicio oral, en la Corte Superior de

20



Justicia de Ayacucho, periodo 2011 al 2016.

2.2. Objetivos Secundarios
a. Analizar en qué medida influye interpretacion judicial de
la prueba nueva en el juicio oral.
b. Analizar en qué medida influye interpretacion gramatical
de la prueba nueva en el juicio oral
c. Analizar en qué medida influye interpretacién doctrinal

de la prueba nueva en el juicio oral

I11. JUSTIFICACION, IMPORTANCIA Y LIMITACION DE LA
INVESTIGACION.

3.1. Justificacion de la investigacion.

Es del caso precisar que el Nuevo Codigo Procesal Penal del 2004, ha
entrado en vigencia de manera progresiva en diferentes distritos judiciales
_iniciando por Huaura_, sin embargo a partir de del 01 de junio del afio
2011, entre en vigencia a nivel nacional pero solo para procesar los delitos
contra la administracion puablico, corrupcién de funcionarios, tal como se
dispuso mediante Ley N° 29648. A partir del 01 de julio del afio 2015, se

viene aplicando en el Distrito Judicial de Ayacucho para todos los delitos.

En concreto, el adelanto de la aplicacion de la vigencia del Nuevo
Caodigo Procesal Penal; obviamente nos ha permitido identificar aciertos y
desaciertos conforme se tiene de las estadisticas que manejan el Ministerio

Publico y el Poder Judicial.

Asi las cosas, segun este nuevo modelo acusatorio garantista con
tendencia adversarial; el mismo que consta de tres etapas bien definidas:
etapa preparatoria (que consta de la etapa preliminar y propiamente
preparatoria), etapa intermedia y juicio oral. De alli que incluso en cada

etapa; el imputado tiene la posibilidad de asumir el proceso conforme a su
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naturaleza y de ser posible asumir su responsabilidad logrando una pena

negociada.

Sobre el tema del presente trabajo, obviamente no se tiene mucho
material ni antecedentes, por cuyo motivo se postula una investigacion de
caracter embrionario, sin embargo, la citada norma adjetiva, precisa que
las partes procesales tienen la oportunidad de postular pruebas para juicio
oral dentro del plazo de diez dias que corre traslado el juzgado de
investigacion preparatoria. Consecuentemente, como los plazos son de
caducidad (articulo 144 del Cddigo Procesal Penal), por ello es que de

seguro que en esta etapa, no se admitira ninguna prueba.

Cabe aclarar que en este estado muchos casos han llegado a juicio
oral, sin embargo, si bien es cierto que agraviado (o parte civil), asi como
el acusado cuentan con abogado defensor, lo que significa que su defensa
técnica estaria garantizada; empero ello no es asi, las partes desconocen
dichas formalidades y muchas veces no ofrecen pruebas para juicio oral,
ya sea por desconocimiento, ya sea por ocultamiento, o negligencia
probatoria _el abogado patrocinante no presento las pruebas pertinentes al
caso_ Yy de eso, obviamente qué culpa tendria las partes si es que se confia

en el abogado?

Asi se llega a juicio oral, sin embargo el codigo si prevé de manera
taxativa los supuestos para ofrecer nueva prueba en su articulo 373 inciso
1) y 2). Asi el primer inciso describe precisamente sobre la prueba nueva,
“Solo se admitiran aquellos que las partes han tenido conocimiento con
posterioridad a la audiencia de control de acusacion”, el otro supuesto es
el reexamen de prueba inadmitida, empero se puede volver a postular con

el tnico requisito de “especial argumentacion de la partes”.
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Asi los hechos descritos, es obvio que el presente trabajo permitira
flexibilizar en cada caso concreto, la admision de pruebas nuevas, ello bajo
una interpretacion constitucional del articulo 373 del citado cuerpo
normativo, considerando que la parte adversa casi siempre se opone
precisamente bajo el cumplimiento de los requisitos precisados que
muchas veces no se cumple, sin embargo, dicha prueba resulta de vital
importancia para los fines del proceso, esto es alcanzar la verdad.
Asimismo, permitira considerar una interpretacion constitucional de las

normas, de cara a una interpretacion formalista de las mismas.

3.2. Importancia de la investigacion.
La investigacion resulta de vital importancia, por que de todas maneras nos
podrd ayudar a solucionar problemas de interpretacion por parte de los
magistrados ello con ocasion de ofrecimiento de pruebas nuevas en el
momento del inicio del juicio oral. En realidad, nos ayudara a identificar
cuéles son los motivos por los cuales en la mayoria de los casos el
ofrecimiento de pruebas nuevas; son rechazados. Asimismo, nos podra
ayudar a efectos de recomendar los lineamientos e incluso a efectos de una

modificatoria del articulo 373 del Cédigo Procesal Penal.

3.3. Limitaciones de la investigacion.

Es necesario aclarar que a efectos de llevar a cabo la presente
investigacion se encontro ciertas limitaciones que no obstante ello, se tiene
que superar.

e Falta de investigaciones con respecto al tema que nos convoca, asi
no hemos encontrado trabajos de tesis relaciones a nivel nacional, a
pesar de que como se precisara lineas debajo de la existencia de dos
tesis extranjeros a nivel de pregrado.

o Falta de datos estadisticos relativos a la negacion del ofrecimiento de

pruebas nuevas en la etapa de juicio oral.
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CAPITULO Il

FUNDAMENTOS TEORICOS DE LA INVESTIGACION

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION.
Con relacién al tema materia de investigacion existe los siguientes

antecedentes académicos a nivel internacional, siendo los siguientes:

(Sanabria D. , 2000), “La Prueba Nueva en el Codigo Organico General de

Procesos y su Vulneracion al Derecho a la Legitima Defensa y

Contradiccion Consagrados en la Constitucion de la Republica del

Ecuador”, Universidad Regional Autonoma de Los Andes; en la tesis,

concluye los siguientes:

“Como conclusion encontramos que la prueba nueva se aplica en
materia no penal y que la prueba no solicitada oportunamente se aplica
en materia penal, ademas debemos notar que lo que se busca con la
presentacion de la prueba en audiencia de juzgamiento es la conviccion
del juzgador, y que de cierta forma al ser esta prueba presentada se
viola tanto principios como derechos.

- El principio que la prueba nueva y la prueba solicitada oportunamente
violan: son el principio de contradiccion ya que al no presentar la
prueba con anticipacién no se puede preparar las razones y argumentos
necesarios para contradecir y dejar sin valor lo que la parte procesal
contraria quiere decir o al punto al que esta desee llegar.

- Fue ademés necesaria la recopilacion de informacion la cual se
encuentra en nuestro marco teorico la cual en su gran mayoria trato de
la prueba nueva y la prueba no anunciada oportunamente ya que en
este ubicamos temas de gran importancia, para asi hacerlos uso en
nuestro andlisis critico juridico y para poder cumplir nuestro objetivo

general.
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- Dentro de este proyecto integrador ademas fue necesario la aplicacion
de encuestas en donde plasmamos que la prueba nueva es un tema el
cual esta a discusion por abogados, en este caso nosotros aplicamos
nuestras preguntas a los abogados del canton Ambato para lo cual fue
necesaria la informacién del foro de abogados para conocer la

poblacion a encuestar”.

(Ramos, 2000), “Regulacion, Admisibilidad y Valoracion de la Prueba Pericial
Penal en el Derecho Nacional”, Universidad de Chile — Facultad de Derecho,
quien concluye:
“El ambito de las ciencias ha ido creciendo, ya no solo en las ciencias
duras sino también las ciencias blandas o sociales, en consecuencia las
materias que pueden ser objeto de pericias son enormes y la labor del
juez tanto en resguardar su ingreso al juicio como su valoracion
deberia ser cada vez més sofisticada.

- EIl presente trabajo expuso los problemas asociados con la prueba
pericial tanto en su admisién como en su valoracion.

- Tales exigencias si bien aparecen plasmadas a partir de la
jurisprudencia norteamericana, nuestra legislacion nacional contiene
conceptos que permiten exigir el cumplimiento de tales requisitos al
emplear los términos de seriedad y profesionalismo.

- Por dltimo, y si eventualmente ingreso alguna materia de dudosa
seriedad, existe en Chile, a diferencia de un sistema de jurados, una
Gltima posibilidad para evitar que la decision final se vea afectada por
una seudo pericia, pues las decisiones de los jueces de fondo debe ser
fundado dando razones para desecharla o acogerla, por lo que si una
ciencia no cumple los criterios de seriedad y profesionalismo de todas
formas no deberia generar conviccion para acreditar los hechos que se
pretender probar. Obviamente, este Gltimo resguardo, es preferible no
usarse porque en ocasiones una prueba de estas caracteristicas siempre

puede influir en la decision final, pues el s6lo hecho de escucharla ya

25



puede generar una distorsion, que debe evitarse en etapas previas.
Tanto es asi, que por lo mismo existe la audiencia de preparacion de
juicio oral realizada por una persona distinta de las que integran el
juicio.

Uno de los problemas relacionados con ingreso de pericias, es aquella
informacién ofrecida como testimonial y que luego aporta informacion
como perito o bien pericias que al final son valoradas como
testimonios. Respecto de los primeros, ya seflalamos que es
perfectamente posible que un testigo emita una opinién en la medida
que sirva para ilustrar de mejor forma lo que percibid y sea fundado en
algin conocimiento sobre la materia que previamente se justifico por
quien lo presenta. Sin embargo, ello no puede extenderse mas alla del
objeto sobre lo que declara, por ejemplo, puede ser que el testigo haya
visto un accidente transito y concluya que tal suceso que percibio se
produjo por una falla de los frenos, conclusién que arriba por su

experiencia como mecanico”.

Por otro lado, debemos precisar que en el ambito Nacional y Regional
no existe investigacion con relacion a la Interpretacion de la Nueva
Prueba en el Juicio Oral; empero, la doctrina se ha encargado de
desarrollar de gran manera respecto al problema objeto de
investigacion, por lo que estos nos servirdn para un desarrollo

adecuado.
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2.2. MARCO TEORICO

Marco Conceptual

e Calidad. En principio, la calidad en términos mercantiles esta referido a la
calidad del producto que se ofrece al cliente. La calidad de un producto se
puede observar recurriendo a los estandares que exige para la elaboracién
de un producto. De modo que para los efectos del presente trabajo de
investigacion debemos entender la calidad asociando a la calidad de la
prueba que producen las partes para quebrantar la presuncién de inocencia.
Las mismas que serd valorados recurriendo a los estandares de las prueba.

e Corte Superior de Justicia. Es aquel 6érgano que ejerce las funciones de
un tribunal de Gltima instancia (Lex Juridica, 2012).

e Distrito Judicial. Ambito geografico determinado donde se aplica el
ordenamiento juridico (Lex Juridica, 2012)

e Expediente. Se le denomina expediente al cimulo de las piezas procesales
mas importantes que obran en dicho carpeta, esto es, aquellas piezas
procesales que ha sido incorporadas por los sujetos procesales.

e Juzgado Penal. Es el o6rgano especializado que se encarga de resolver
asunto de caracter netamente penal.

e Resoluciones judiciales. Las Resoluciones Judiciales, son un conjunto de
documentos que reflejan las decisiones del dérgano jurisdiccional, las
mismas que se traducen en sentencias, decretos, autos, etc.

e Medios probatorios. Los medios probatorios son aquellas fuentes de
informacion que contiene los medios u érganos de prueba, cuyo objetivo
es probar un hecho desconocido en el plenario.

e Primera instancia. Es el drgano jurisdicciébn de primera instancia
donde se inicia un proceso judicial.

e Sala Penal. Es aquel érgano que ejerce las funciones de juzgamiento de
los procesos ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex
Juridica, 2012).
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Segunda instancia. Es el érgano jurisdiccional que tiene la funcién de
revisar la impugnacién de una decision de los jueces de la primera
instancia.

Poder Judicial. En el Peru el ente estatal encargado de la administracién
de justicia es el Poder Judicial. Quién con procedimientos preestablecidos
y con jueces pre designados brinda solucion a los conflictos.

Tribunal Constitucional. Organo que tiene a su cargo, principalmente,
hacer efectiva la primaria de la Constitucion. Tiene la atribucion de revisar
la adecuacion de las leyes, y procesos referentes a la Constitucion y
eventualmente de los proyectos de leyes y los decretos legislativos o del
poder ejecutivo a la Constitucion realizando un examen de
constitucionalidad de tales actos.

Habeas Corpus. Es una accion de garantia constitucional de la libertad
fisica y corporal de las personas. Es de naturaleza sumaria, dirigida a
restituir la libertad que ha sido vulnerada o amenazada por actos u
omisiones provenientes de autoridades, funcionarios o particulares.
Debido Proceso. Es el conjunto de etapas formales secuenciadas e
imprescindibles realizadas dentro un proceso penal por los sujetos
procesales cumpliendo los requisitos prescritos en la Constitucion con el
objetivo de que: los derechos subjetivos de la parte denunciada, acusada,
imputada, procesada y, eventualmente, sentenciada no corran el riesgo de
ser desconocidos; y también obtener de los érganos judiciales un proceso
justo, pronto y transparente.

Tutela Jurisdiccional Efectiva. Consiste en exigir una prestacion del
Estado, para lo cual se requiere de técnicas procesales iddneas para la
efectiva tutela de cualquiera de los derechos. Se desea proponer, que el
derecho a la tutela jurisdiccional, aun sin perder su caracteristica de
derecho a la igualdad de oportunidades de acceso a la justicia, pase a ser
visto como el derecho a la efectiva proteccion del derecho material, del
cual son deudores el legislador y el Juez. Es un atributo subjetivo que

responde a la necesidad de que el proceso cumpla realmente con sus fines
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a los que esta llamado a cumplir, en la medida que el proceso supone el
ejercicio de la funcion jurisdiccional del Estado. Se configura,
fundamentalmente, como la garantia de que las pretensiones de las partes
que intervienen en un proceso seran resueltas por los 6rganos judiciales
con criterios juridicos razonables, y no manifiestamente arbitrarias, ni
irrazonables. Las normas que regulan el sistema recursivo deben aplicarse
a la luz del principio de favorecimiento del proceso, es decir, en sentido
favorable para posibilitar el acceso a la tutela jurisdiccional v,
consiguientemente, con exclusién de toda opcion interpretativa que sea

contraria a ese proposito.

Resulta asi, criticable aquella jurisprudencia del supremo tribunal que
sefiala que el derecho a la tutela jurisdiccional es un concepto abstracto
distinto a la relacion material discutida en el proceso, y que se agota
cuando las partes, mediante el derecho de accion, hacen valer sus

pretensiones al incoar la demanda.

Derecho a la defensa. El derecho de defensa que es una garantia
constitucional que busca garantizar la igualdad de condiciones entre los
sujetos procesales; esta igualdad de condiciones se traduce en la garantia

de la igualdad de armas; ya sea extra proceso y/o intra proceso.
Interpretacion. Interpretacion es una actividad mental que realizar una

persona para conocer, explicar el contenido real de una cosa o de algo

desconocido.
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CAPITULO I

HIPOTESIS, VARIABLES E INDICADORES

3.1. Hipotesis Principal:
La interpretacion de la prueba nueva en el juicio oral, vulnera el

debido proceso penal.

3.2. Hipotesis Secundarias:
a. La interpretacion judicial de la prueba nueva en el juicio
oral, vulnera el debido proceso penal
b. La interpretacion gramatical de la prueba nueva en el
juicio oral, vulnera el debido proceso penal
c. La interpretacion doctrinal de la prueba nueva en el juicio

oral, vulnera el debido proceso penal.

3.3.  Variables e Indicadores

HIPOTESIS PRINCIPAL
Variable Independiente (X)
X. Interpretacion de la prueba nueva en juicio oral
Indicadores:
- Tipos de resoluciones - sentencias

- Penas

Variable Dependiente (Y)
Y. Debido proceso penal
Indicadores:
-Clases de medios probatorios

- La prueba
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-Resoluciones

- La motivacion

HIPOTESIS SECUNDARIAS
Variable en estudio
X. Interpretacion judicial
Indicadores:
- Jurisprudencias
Y. Interpretacion doctrinal
Indicadores:
- Juristas
- Tratadistas
Y. Interpretacion literal
Indicadores:
- Juristas
- Tratadistas
3.4. Identificacion y clasificacion de variables
Variables en estudio
v Interpretacién de prueba nueva en juicio oral

v Debido proceso penal



CAPITULO IV

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

4.1. Tipoy nivel de investigacion.
- Tipo de investigacion:

Bésica
- Nivel de investigacion

Descriptivo — explicativo.

4.2. Meétodo y Disefio de la Investigacion.
- Método de la investigacion
Analitico — inductivo, comparativo, sintesis, estadistico.
- Disefio de la investigacion.
Disefio no experimental, transeccional, explicativo.
4.3.  Universo, poblacion y muestra.
- Universo
Resoluciones sobre prueba nueva
- Poblacion
30 resoluciones sobre prueba nueva
- Muestra

14 resoluciones sobre nueva prueba

4.4  Técnicas, Instrumentos y Fuentes de Recoleccidén de Datos.

4.4.1. Técnicas



4.5.

Anédlisis bibliografico
Evaluacion documental
Andlisis cualitativo
Comparacion.

Instrumentos

Se utilizard como instrumento:
Fichas bibliograficas

Registro de Expedientes

. Fuentes:

Libros nacionales e internacionales especializados en Derecho Penal.
Procesos judiciales.

Matriz Tripartita de Datos:

UNIVERSO POBLACION MUESTRA
-Resoluciones sobre -30 resoluciones sobre | - 14 resoluciones sobre
prueba nueva prueba nueva prueba nueva

Utilizacién del procesador sistematizado computarizado
Pruebas estadisticas

Analisis cualitativo de datos
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TITULO I

DESARROLLO DE LAS INSTITUCIONES JURIDICAS
COMPRENDIDAS EN EL MARCO TEORICO DE LA
INVESTIGACION.

CAPITULO |
LA PRUEBA DESDE LA PERPECTIVA CONSTITUCIONAL
POLITICA.

1. Desarrollo historico del derecho a la prueba

1.1. Bases ideoldgicas.

En principio, debemos tener muy en claro que el tema de la prueba ha
pasado por grandes cambios politicos, culturales, ideologicos, esto
dependiendo de cada época-periodo o, de régimen o el contexto social

imperante dentro de una sociedad.

Bajo ese enfoque, podemos sefialar que el cambio estructural de una
sociedad, implica adoptar otras corrientes o teorias en materia de ™
Derecho procesal penal [puesto que] es el sismografo de la

Constitucion del Estado” (Roxin, 2000).

Bajo ese punto de vista debemos sostener que el reconocimiento al

derecho a la prueba, de toda persona sujeto a un proceso penal, no ha sido
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lo mismo, esto es, los sistemas procesales de cada época o periodo de su

vigencia no ha dado en mismo tratamiento.

La adopcion del sistema acusatorio puro en el periodo de Roma y
Grecia, exigia que la carga de la prueba tiene la parte ofendida, quien tenia
que probar sus acusaciones, ante un Juez imparcial. Ello implica que la
prueba era un aspecto fundamental dentro del proceso penal imperante en
ese entonces. Empero, durante esta época no existia una regulacién, mucho

menos la prueba “estaba sujeta a formalidades legales” (Polanco, 2010).

Por otro lado, la valoracion de los medios de prueba no estaba sujeta a
las reglas estrictas, tal como sostiene (Pérez, 1975), “el resultado definitivo
de la prueba se sent0 exclusivamente sobre el principio de certeza moral
del hombre, lo cual significa que la sentencia debia ser el fruto de la
subjetiva apreciacion del juzgador del arbitrium judicantis. Mas seria
erroneo considerar que los romanos admitieron que podian sentenciar per
impressioni, por inspiracion, y que no lo obligasen a proceder a una critica
escrupulosa y particularizada de los singulares elementos probatorios. Aun
sin declarar sobre que pruebas preestablecidas debia formar su conviccion,
el derecho romano no abandond al juez en el curso de sus impresiones
subjetivas, intuitivas o impulsivas, y asi quiso que la certeza moral fuese

demostrada mas por el calculo y el pensamiento que sentida”.

Ahora bien, el cambio del sistema procesal penal, es decir, el paso del
sistema acusatorio puro, hacia el sistema procesal inquisitivo, obedecio de
gran manera al cambio de un régimen politico-juridico, econémico y social

de la sociedad.
La adopcion del sistema inquisitivo, ha generado un cambio en la

estructura del proceso penal, puesto que, a diferencia del sistema puro,

donde el imputado o acusado gozaba de derechos fundamentales; el
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sistema inquisitivo lo convierte la imputado o acusado en objeto del

proceso penal.

Durante el periodo del sistema inquisitivo, la reina de la prueba era la
confesion del imputado acusado, es decir, la confesion de ser autor de un
hecho punible era suficiente para condenar, pero esta confesién que tenia
el caréacter probatorio, era producto de graves vulneraciones a los derechos
fundamentales, esto es, para que el imputado o acusado confiese su autoria
era sometido a torturas. De modo que en términos de (Pérez, 1975), dicha

prueba seria denominado como “prueba barbara”.

Otra de las caracteristicas que tenia el sistema inquisitivo era, la
limitacion del derecho a la defensa y en consecuencia el derecho a la

prueba.

Este tratamiento de la prueba, cambia con la llegada de la ilustracion y
el liberalismo, propugnado por Montesquieu y otros personajes de esta
época que ha permitido, que los derechos fundamentales de las personas
principalmente de los sujetos a una investigacion recobren sus derechos
procesales. Este ultimo reconocido como tal durante la revolucidon

francesa. Donde se establecio la division de poderes.

La influencia de la ilustracion en las ideas y valores contemporaneos es
innegable. Es por ello que se sostiene que gran parte del bagaje ideoldgico
y valorativo de nuestra época se forja en el siglo XVIII, entre tales
aportes se encuentran:

» Los derechos humanos
» El constitucionalismo y

» El gigantismo penal.

1.2. Derecho a la prueba en la Constitucion
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En principio, debemos sefialar que el derecho a prueba estd establecido
implicitamente en el articulo 139 inciso 3 de la Constitucion Politica de 1993, esta
interpretacion parte desde la perspectiva amplia que brinda el articulo, antes

sefialado lineas arriba.

De modo que el derecho a la prueba no solamente es una garantia constitucional,

sino que viene a ser un derecho fundamental de toda persona.

Bajo ese criterio, para entender de la mejor forma el contenido del derecho a la
prueba, debemos recurrir a la sentencia del maximo intérprete de la Constitucion,

mediante el cual sefiala que:

“El derecho a probar es uno de los componentes
elementales de derecho a la tutela efectiva, pues, [...]
constituye un elemento implicito de tal derecho. Por ello, es
necesaria que su proteccion se [garantice en igualdad de
armas]” (STS. N° 010-2002-AI\TC), entre corchetes es

nuestro

Siguiendo el criterio establecido por el TC, podemos sefialar que el derecho a la
prueba implica, que toda persona sujeta a cualquier tipo de proceso tiene el
derecho de ofrecer, portar fuentes de informacion o mejor dicho a incorporar
medios u 6rganos de prueba gque considera relevantes para generar conviccion o

reconstruir un hecho que desconoce el Juez.

Por otro lado, el derecho a la prueba tiene dos dimensiones, esto es, como derecho
subjetivo y objetivo. Desde la optica “objetivo” podemos entender como un
derecho fundamental reconocido por los instrumentos internacionales y nacionales
gue son considerados como “el conjunto normativo, que sirven como punto

referencial del ordenamiento” (Ruiz, 2007).
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Por su parte la dimension “subjetivo” implica que los sujetos procesales tienen el
derecho individual de exigir el cumplimiento de esos derechos fundamentales,
propiamente los derechos procesales dentro de un proceso judicial.

“Por tanto, existe un derecho constitucional a probar, aunque no
auténomo, que se encuentra orientado por los fines propios de la
observancia o tutela del derecho al debido proceso. Constituye un
derecho bésico de los justiciables de producir la prueba
relacionada con los hechos que configuran su pretension o su
defensa. Segun este derecho, las partes o un tercero legitimado en
un proceso o procedimiento, tienen el derecho a producir la
prueba necesaria con la finalidad de acreditar los hechos que
configuran su pretension o defensa. Asi, por ejemplo, el articulo
188° del Cddigo Procesal Civil establece que los medios
probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por
las partes, producir certeza en el juez respecto de los puntos
controvertidos y fundamentar sus decisiones”. (Exp N° 03997

2013-PHC/TC)

Ahora bien, la regla general es que toda persona involucrado en un proceso
judicial u otros analogos, tiene el derecho absoluto de ofrecer cualquier medio de
prueba con que cuenta, pero cabe precisar que este derecho tiene sus limitaciones,
esta limitacion implica que el sujeto procesal no pueda ofrecer como medio de
prueba que esté prohibido por la propia norma procesal, cuando hablamos de estas

limitaciones nos estamos refiriendo a la prueba prohibida y prueba ilicita.

1.2.1. El derecho a que los medios de prueba ofrecidos sean admitidos
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Este principio, implica que los medios u 6rganos de pruebas que han sido ofrecido
por el titular del derecho, deben ser admitidas y valoradas en su momento

oportuno, puesto que su finalidad es acreditar el objeto de prueba.

En igual sentido el TC, ha sefialado lo siguiente:

“El derecho a que se admitan los medios probatorios, como
elemento del derecho de prueba, no implica la obligacion del
organo jurisdiccional de admitir todos los medios probatorios que
hubieran sido ofrecidos. En principio, las pruebas ofrecidas por
las partes se pueden denegar cuando importen pedidos de medios
probatorios que no sean pertinentes, conducentes, legitimos o
utiles, asi como manifiestamente excesivos” (STC 6712-2005-

HC/TC).

Este pronunciamiento, del maximo intérprete es un avance para la proteccion del
derecho fundamental a la prueba, porque en un Estado Social Democratico, no se
puede negar el derecho a la prueba de todos los sujetos procesales que forman
parte del proceso. Por ello, la admision de los medios y érgano de pruebas es un
imperativo constitucional de observancia obligatoria para todos los jueces de

todas las instancias.

1.2.2. El derecho a que se actlen adecuadamente los medios de prueba

admitidos

En principio, para que un medio u érgano de prueba sea admitida y valorada por
el érgano jurisdiccional, se requiere que estos ingresen al proceso con todas las
formalidades de ley y que ademas deben ser ofrecidas en su momento oportuno,
puesto que este nuevo modelo procesal tiene sus etapas y cada una de ellas tienen
sus plazos, de modo que los medios de prueba y drganos de prueba deben ser

ofrecidas en la etapa intermedia.
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Ahora bien, una vez que los medios de prueba son admitidos, éstas deberén ser
valorados de manera adecuada. Esto implica que el Juez de Juicio, no solamente
estan en la obligacién de valorar las pruebas de cargo, sino también estd en la
obligacion de valorar las pruebas de descargo, las mismas que fundamentara su

decision final.

1.2.3. El derecho a una valoracion racional de las pruebas actuadas

En reiteradas veces hemos sefialado que el derecho a la prueba no solo implica el
ofrecimiento y admision de los medios de prueba por parte de Juez, porque una
interpretacion de esta naturaleza seria erronea y arbitraria. Porque todas las
pruebas admitidas y actuadas en el plenario, exige que sean valorados y
motivados debidamente en la sentencia. De tal suerte que el Juez, bajo ningun
punto de vista puede omitir la valoracion de las pruebas ofrecidas por los sujetos
procesales y actuados, dicha valoracién debe ser bajo el criterio de objetivo y

razonabilidad.

Finalmente hemos acreditado que el derecho a la prueba no estd establecido
textualmente el derecho a la prueba, pero debemos ser claros en sefialar que el
derecho a la prueba esta implicitamente establecido en el articulo 139 inciso 3 de
la Constitucion Politica del Per(, de modo que el derecho a la prueba no
solamente tiene un imperativo constitucional, sino tiene rango de derecho

fundamental.

1.3. Laprueba

En principio, la prueba es todos aquellos que permite o ayuda a reconstruir la
verdad procesal de un hecho desconocido. La pregunta que surge es ¢(En un

proceso penal mediante la actuacion de las pruebas se puede reconstruir la verdad

histérica?, la respuesta desde mi posicion es NO, porque la verdad historica
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solamente existe en la psique del autor, es decir, solamente el autor y la victima
tienen conocimiento de la verdad histdrica, de tal suerte que, con la actuacion de
los medios u 6rganos de prueba, incluso con la declaracion del propio imputado o
de la victima, solamente podemos reconstruir una verdad procesal, esto por qué,
porque las pruebas de gran manera sufren manipulaciones por parte de los sujetos
procesales, manipulacion no el sentido de alterar las caracteristicas o propiedades
de las pruebas, sino la manipulacién implica el direccionamiento de las partes

sobre la prueba durante el proceso.

Por su parte (Pefia Cabrera, 2010) sefiala “la prueba es todo medio que produce un
conocimiento cierto o probable, acerca de cualquier cosa”. Este criterio de cierto
modo tiene algo de cierto, pero discrepamos en que la prueba como medio de
prueba produzca un conocimiento cierto, porque reconstruir una verdad historica

implicaria caer en sofisma.

(Pefia Cabrera, 2010), sostiene que probar significa suministrar o proveer el
conocimiento de cualquier hecho, base a consideraciones generales, generar

conviccion y certeza sobre la verdad del hecho objeto de valoracion cognitiva.

Mientras tanto, Manuel ESTRAMPES, citado por (Cubas, 2015), sostiene que la
prueba se nos presenta como la necesidad de probar, de verificar todo objeto de
conocimiento. Por tanto, “es también una actividad de verificacion de la exactitud
de las afirmaciones realizadas por las distintas partes procesales, es decir, dichas

afirmaciones coinciden con la realidad”.

Siguiendo esa linea de pensamiento San Martin, citando a Ortelis Ramos define a
la prueba, como “la actividad procesal del juzgador y de las partes dirigidas a la
formacién de la conviccién psicoldgica del juzgador sobre los datos
(fundamentalmente) de hechos aportados” (Cfr. San Martin, 2001, p. 581)
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Por otro lado, la prueba se debe entender desde dos aspectos subjetivo y objetivo.

Tal como sostiene (Barrientos, 2018):

Objetivo: Se considera prueba al medio que sirve para llevar al Juez al
conocimiento de los hechos, definiéndose la prueba como el instrumento o medio
que se utiliza para lograr la certeza Judicial. Luego entonces, la prueba abarcaria
todas las actividades relativas a la busqueda y obtencion de las fuentes de prueba,
asi como la practica de los diferentes medios de prueba a través de los cuales, las

fuentes de las mismas se introducen en el proceso.

Subjetivo: Este caso se equipara la prueba al resultado que se obtiene de la
misma, dicho de otro modo, al convencimiento o grado de conviccién que se
produce en la mente del Juez, la prueba es el hecho mismo de la conviccion

judicial o del resultado de la actividad probatoria.

Finalmente, somos de la opinion que los medios y drganos de prueba es el hilo
conductor para demostrar las alegaciones o mejor dicho la hipdtesis de las partes.
De modo que debemos ser tajantes en sefialar y negar que las pruebas, bajo
ningun supuesto tendran como objetivo final descubrir la verdad histéricas de los

hechos.

1.3.1. Finalidad de la prueba

Una de las finalidades que tiene la prueba es brindar al Juez, la conviccion, sobre
las afirmaciones o alegaciones facticas de las partes; hemos dicho que la prueba
bajo ningun contexto va a brindar una certeza absoluta de los hechos ocurridos,
sino solamente dard una alta probabilidad de lo que ocurri6. Por otro lado, la
prueba tiene como finalidad garantizar un juicio justo, esto porque para quebrantar
el principio de presuncién de inocencia, se exige minimamente una actividad

probatoria.
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1.3.2.  ¢Qué es lo que se averigua con la prueba?

Al respecto existe en doctrina tres teorias, las que son:
» Averiguacion de la verdad de un hecho.
» Fijacion formal de los hechos

» Conviccion judicial.

1.4. Objeto de prueba.

El objeto de prueba implica la probanza de toda hipotesis planteada por las partes
dentro del proceso, en otras palabras, diremos que el objeto de prueba es todo que
se puede probar en el juicio; en termino procesales lo que se prueba en el plenario
son los elementos constitutivos del tipo penal atribuido a un acusado.

Por su parte el articulo 156 del CPP, establece que:

“son objeto de prueba los hechos a que se refieran la imputacion, la
punibilidad y la determinacion de la pena o medida de seguridad, asi como

los referidos a la responsabilidad civil derivada del delito”.

De cierto modo TALAVERA, tiene razon cuando sefiala, son objeto de prueba los
hechos afirmados por las partes y/o todo aquello que debe ser investigado,

analizado y debatido en el proceso;

Por otro lado, el propio cuerpo normativo en el inciso 2 sefiala que no son objeto
de prueba: las maximas de la experiencia, las leyes naturales, la norma juridica
interna vigente, aquello que es objeto de cosa juzgada, lo imposible y lo notorio.

Veamos su significado de cada una de ellas.

a) Maximas de la experiencia

Por principio, las maximas de la experiencia son aquellas definiciones o

un conjunto de significados, ya establecido como practicas sociales
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generalizadas, que se utiliza para probar algo; en palabras sencillas

podemos llamar como reglas generales.

En igual sentido el Diccionario de Derecho Procesal define que las
maximas de experiencia son definidas como los juicios adquiridos por
razon de la experiencia general de la vida o de conocimientos técnicos

especiales. (De Santo, 1991)

(Beytelman, 2007), pone ejemplos para entender mejor esas maximas
de la experiencia: Un testigo asegura que se mantuvo de pie observando
atentamente como un individuo disparaba al interior del bar en que él
estaba. Otro afirma que mientras recibia el impacto del auto con el
chocd violentamente pudo ver —y recuerda- el nUmero de su patente.
Una nifa de ocho afios afirma que su tia la “abusd sexualmente

haciendo tocamientos indebidos en sus labios vaginales”.

Las respuestas de estas personas no son compatibles con la experiencia
que la mayoria de la gente comparte. Las expectativas son otras, que la
persona ante un ataque con arma de fuego se proteja, 0 que quienes
impactado por un auto no esté preocupado por retener el nimero de la
placa o que una nifia no narre los hechos con términos que domina

gente con méas formacion.

Estas maximas de la experiencia de todas formas pueden tener
excepciones por lo que se debe ser meticuloso en advertir la existencia
de factores que podrian cambiar esta generalizacion. Por ejemplo, si
llueve, la gente procedera a guarecerse, pero un clima stper caluroso
algunos se veran tentados a mojarse. Pueden existir también factores

culturales que deben ser tomados en cuenta.

b) Las leyes naturales
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Ahora bien, las leyes naturales son principios generales o mejor dicho
principios universales, que se aplican en ciencias naturales como la
quimica, fisica, matematica, etc., estas leyes dentro del proceso penal
no son sujetos a una probanza, puesto que estas leyes naturales operan
como premisas para esclarecer respecto del objeto de prueba. Por
ejemplo, las leyes de la fisica son aplicables a la balistica, o la quimica
cuando se trata de casos de envenenamiento, de modo que estos
principios universales se convierten en un soporte para los expertos,

como los peritos que proveeran sus informes en juicio oral.

Las normas juridica interna vigente

La existencia de una norma tiene que ver mas con un tema de
interpretacion que con el objeto de prueba. La norma juridica en un
enunciado que funciona como premisa para resolver un caso concreto.
Las normas son publicas, surten efecto al dia siguiente de su

publicacion, y el juez esta obligado a conocerlas.

d) Aquello que es objeto de cosa juzgada

Los hechos dilucidados en un proceso penal, una vez resuelto por el
organo jurisdiccional, la misma que no fue objeto de algin recurso
impugnatorio, tienen el caracter de cosa juzgada, de manera tal que no
pueden volver a ser objeto de prueba en otro juicio, por ejemplo, si a
una persona se le ha declarado inocente no puede volver a discutirse su

responsabilidad penal.

Lo imposible

Es aquello que no puede ser verificado o contrastado con la realidad, es
un enunciado hipotético que no tiene correlacion con la realidad, como

una suerte de quimera.
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1.5.

f) Lo notorio

CALAMENDREI citado por (Guillén, 1992) dice que para que un
hecho pueda considerarse notorio en sentido propio no basta que sea
conocido por la generalidad de los ciudadanos en el tiempo y en el lugar
en que se produce la decision. No es el conocimiento efectivo el que
produce la notoriedad, sino la normalidad de este conocimiento en el
tipo medio de hombre perteneciente a un cierto circulo social y por esto
dotado de una cierta cultura. Se considera notorio el conocimiento que
forma parte de la cultura normal propia de un determinado circulo

social en el tiempo en que se produce la decision.

Elementos o aspectos del fendmeno probatorio.

1.5.1. Fuente de prueba.

Fuente de prueba es todo aquello que da origen a un medio o elemento de
prueba y existe con independencia y anterioridad a un proceso. Fuente de
prueba hace referencia a todo elemento material o personal que tiene su
origen fuera del proceso. Lo que interesa de la fuente de prueba es lo que
podemos obtener de ella, lo que "fluye" de ella; es lo que suministra
indicaciones Utiles para determinadas comprobaciones. Es todo hecho en el
que consta una noticia relacionada con un evento delictivo. Por Eje. Sera

fuente prueba, el cuerpo del imputado. (Neyra, 2010)

A partir, de ello podemos decir que fuente de prueba es todo aquellos que
contiene la informacion de un suceso ocurrido, que nos permite reconstruir

una verdad procesal del hecho.

1.5.2. Elemento de prueba.
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1.5.3.

Elemento de prueba son todas aquellas fuentes de prueba que se
incorporan al proceso, esta incorporacion se realiza en estricto
cumplimiento de las leyes; que tiene la finalidad de probar o reconstruir un
hecho desconocido. En otras palabras, son aquellos elementos capaces de
producir un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de la

imputacion.

En igual sentido Vélez Mariconde, citado por (CAFFERATA, 1993),
sefiala que elemento de prueba es “todo dato objetivo que se incorpora
legalmente al proceso, capaz de producir un conocimiento o probable

acerca de los extremos de la imputacion delictiva”.

Medio de prueba.

(Cubas, 2015), sefiala que el medio de prueba, es el procedimiento que
posibilita que un elemento de prueba ingrese al proceso. por su parte
(Arango, 1996), nos dice que el medio de prueba significa la existencia de
una estructura que atiende a la eficacia en la obtencion y ejecucion de la
prueba y su produccién simple. Es decir, despojarse de los obsoletos
criterios establecidos para la ejecucion de la prueba legal procedente en las

distintas fases del proceso.

De modo que “el medio de prueba, lo podemos entender como un
concepto procesal, de existencia posterior a la fuente de prueba, siempre y
cuando sea ofrecida la fuente de prueba en el proceso penal, sea aceptada y

desahogada (practicada) como tal. (Plascencia, 2018).

Para ser admitido al proceso  debe cumplir con ciertos requisitos:
Pertinencia, Conducencia, Idoneidad, Utilidad, Licitud. Tal como ha dicho
el maximo intérprete de la Constitucion en su Sentencia N° 06712-2005-
HC/TC:
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“Pertinencia: Exige que el medio probatorio tenga una relacion
directa o indirecta con el hecho que es objeto de proceso. Los
medios probatorios pertinentes sustentan hechos relacionados
directamente con el objeto del proceso. Conducencia o idoneidad:
El legislador puede establecer la necesidad de que determinados
hechos deban ser probados a través de determinados medios
probatorios. Ser4 inconducente o no iddneo aquel medio
probatorio que se encuentre prohibido en determinada via
procedimental o prohibido para verificar un determinado hecho.
Utilidad: Se presenta cuando contribuya a conocer lo que es objeto
de prueba, a descubrir la verdad, a alcanzar probabilidad o
certeza. Sélo pueden ser admitidos aquellos medios probatorios
que presten algun servicio en el proceso de conviccion del
juzgador, mas ello no podra hacerse cuando se ofrecen medios
probatorios destinados a acreditar hechos contrarios a una
presuncion de derecho absoluta; cuando se ofrecen medios
probatorios para acreditar hechos no controvertidos, imposibles,
notorios, o de publica evidencia; cuando se trata de desvirtuar lo
que ha sido objeto de juzgamiento y ha hecho transito a cosa
juzgada; cuando el medio probatorio ofrecido no es el adecuado
para verificar con él los hechos que pretenden ser probados por la
parte; y, cuando se ofrecen medios probatorios superfluos, bien
porque se han propuesto dos medios probatorios iguales con el
mismo fin (dos pericias con la finalidad de acreditar un mismo
hecho) o bien porque el medio de prueba ya se habia actuado
antes. Licitud: No pueden admitirse medios probatorios obtenidos
en contravencién del ordenamiento juridico, lo que permite excluir

supuestos de prueba prohibida”.
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El procesalista (San Martin, 2001), citando a Claria Olmedo, dice que son
procedimientos destinados a poner el objeto de prueba —en rigor, el
elemento de prueba- al alcance del juzgador. Se trata de elaboraciones
legales destinadas a proporcionar garantia y eficacia para el
descubrimiento de la verdad y constituyen un nexo de union entre el objeto

a probarse y el conocimiento que el juzgador adquirird sobre ese objeto.

1.5.4. Organo de prueba

Se le denomina como 6rganos de prueba a toda persona fisica, que tiene la
informacion, sobre un acontecimiento o de algo o de alguien. Debemos
precisar que la no cualquier persona fisca puede ser un 6rgano de prueba
sino aquello que de forma directa o indirecta haya visto o escuchado algun
acotamiento de caracter delictuoso. Por otro lado, es 6rgano de prueba
también aquellos especialistas en determinado profesidn, materia u oficio,
a quien se le nombra como perito, a fin de que éste Ultimo pueda
suministrar una informacion completa al Juez que carece de algunos

puntos controvertidos que desconoce.

As u vez (Castro, 2008) citando a CAFFERTA, refiere que es la persona
que introduce en el proceso el elemento de prueba. La funcion especifica
del érgano de prueba es la de servir de intermediario entre la prueba y el
juzgador, transmitiendo el dato o el conocimiento del hecho con relevancia
probatoria. Son drganos de prueba, verbigracia, el testigo, el perito, el

agraviado.
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1.6.

CAPITULO Il

SISTEMAS DE VALORACION DE LAS PRUEBAS.

Sistema de valoracion de la prueba.

La valoracion de las pruebas actuadas en el plenario, es uno de las labores que
tiene que cumplir el Juez decisor, pruebas que serd motivadas en su decision
final sentencia absolutorio o condenatoria-, esta valoracion de las pruebas
permite al Juez realizar un analisis critico y razonado que finalmente dara por
probado la hipdtesis de los sujetos procesales, esto es, tesis del fiscal o del

abogado.

Por su parte (Talavera, 2016), refiendose a la valoracion de la prueba nos dice
que viene a ser una operacion intelectual destinada a establecer la eficacia
conviccional de los elementos de prueba recibidos. Y el objetivo de la
valoracion es determinar el grado de corroboracion que el material probatorio
aporta a cada una de las posibles hipotesis facticas en conflicto. Tanto la
operacion intelectual realizada por los jueces, en la valoracion de la prueba

presenta dos caracteristicas:

a) Ser un procedimiento de caracter progresivo.- (El juez debe previamente

realizar diversas operaciones; valorar la fiabilidad probatoria del concreto
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medio de prueba, interpretar la prueba practicada, etc.), las cuales le

suministran los elementos necesarios para la valoracion final de la prueba.

b) En lo que respecta al caracter complejo de la actividad probatoria. -
Durante la valoracion de las pruebas el juez maneja un conjunto de
elementos de diversa naturaleza que le permitiran llegar a deducir un

relato global de los hechos probados.

Por otro lado, es muy importante sefialar que el Juez de juzgamiento bajo
ningun punto de vista puede valorar las pruebas ilicitas y las prohibidas,
puesto que su valoracion de las mismas no solamente seria ilegal sino

arbitrario que vulneraria el derecho a la presuncion de inocencia.

Siendo ello asi para la valoracion de las pruebas la doctrina ha desarrollado
diferentes sistemas de valoracion de la prueba; empero, la doctrina
dominante ha sefialado que existen tres sistemas de valoracion entre ellas

tenemos:

Sistema de Libre Conviccion.

Este sistema de valoracion de la prueba, en principio, no tiene reglas por
las cuales el juez deba valorar la prueba, sino el Juez tiene la libertad de
valorar las pruebas segun su parecer. Pero debemos precisar que este
sistema de valoracion se adopta en el sistema acusatorio puro, donde la
judicatura esta integrada por el sistema de jurados. De modo que en
palabras de (Rosas, 2015), esto conduciria irremediablemente a la

arbitrariedad y, por lo mismo, a la injusticia.

El Sistema de la Libre Conviccidon o Sana Critica

En terminos de Gimeno citado (Cubas, 2015), nos dice que la libre

valoracion de la prueba no significa libre arbitrio y que en primer lugar ha
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de versar sobre el resultado probatorio verificado en el juicio oral, sin
perjuicio de atender a la prueba anticipada y a la preconstituida; en
segundo lugar, no puede versar sobre la prueba abtenida ilicitamente a con
violacién de las garantias constitucionales; y en tercer lugar se ha de
realizar con arreglo a las normas de la ldgica, maximas de la experiencia o
de la “sana critica”, lo que conlleva la obligacion, maxime si se trata de la
denominda prueba indiciaria de razonar el resultado probatorio en la
declaracion de hechos probados.

Por su parte (Maier,989), refiere “La libre valoracion exige la
fundamentacion o motivacion de la decision, esto es, la expresion de los
motivos por los cuales se decide de una u otra manera, y, con ello la
mencion de los elementos de prueba que fueron tenidos en cuenta para

arribar a una decision y su valoracion critica exigencia externa”.

Mientras tanto, Segun Neyra Flores, es la exigencia que se le hace al juez
de fundamentar motivadamente su resolucion expresandose las razones
gue motivan su decision. Lo que implica que el magistrado debe
imperativamente expresar cudles son las razones que, surgidas solo de
las pruebas, determinan la decision adoptada, indicando cual fue el camino
deductivo seguido para llegar a esa conclusion y no solo el resultado de la
operacion mental. Esto impide que el 6rgano jurisdiccional pueda decidir

solo en su capricho, simples conjeturas o en su intimo convencimiento.

Asi pues, este sistema de valoracion que acoge nuestro ordenamiento, tal y
como lo expresa en el Articulo 158 inciso 14 del NCPP, el mismo que

detalla lo siguiente:

En la valoracion de la prueba el juez debera observar las reglas de la
l6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia, y expondra los

resultados obtenidos y los criterios adoptados (Neyra, 2010)

3. Sistema de prueba legal o tasada.
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Para (Rosas, 2015), es conocido como la tarifa legal, donde es la ley
procesal la que pre-fija, de modo general, la eficacia conviccional de cada
prueba de cada prueba, estableciendo bajo que condiciones el Juez debe
darse por convencido de la existencia de un hecho o circunstancia de un
hecho o circunstancia (aunque intimamente no lo esté) y, a la inversa,
sefialando los casos en que puede darse por convencido (aunque
intimamente lo esté).

Por su parta Melendo citado por Rosas, sefiala que la denominada prueba
legal no es tal prueba porque, ademas de su carencia de libertad, en todos
los aspectos procesales de ella, no constituye una verificacion que
conduzca a un resultado, sino que constituye la imposicion directa de ese
resultado al juez cualquiera que sea su conviccion, con la imposibilidad,
no solo de apartarse de él, sino de seguir otros interinarias que los

sefialados por el legislador para caminar hacia él.
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CAPITULO 11

ETAPA INTERMEDIA

1. Preparacion del juicio oral.

En principio, la etapa Intermedia es una de las etapas muy importantes
dentro del sistema de acusatorio, esto debido a que en esta etapa la
Fiscalia con su escrito de acusacion fiscal determina, delimita, el objeto

de prueba.

Ahora bien, debemos precisar que la etapa Intermedia tiene dos
momentos una de ellas viene a ser el control formal de la acusacion
fiscal; este control tiene como finalidad sanear el proceso penal, esto es,
depurar todos los vicios que contiene la acusacion fiscal, en otras
palabras, podemos sefialar que control formal implica dejar limpio el

proceso para que pase a la siguiente etapa procesal.

Por otro lado, debemos precisar que en la audiencia de control de
acusacion Fiscal los sujetos procesales tienen la oportunidad de
cuestionar algunos defectos que contiene la acusacion Fiscal, este
cuestionamiento principalmente puede ser planteado por el acusado, por

ejemplo, puede cuestionar la insuficiencia probatoria, la falta de
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identificacion plena del autor del hecho delictivo, la falta de una

imputacion necesaria, etc.

Por su parte, el control sustancial de la acusacién Fiscal, no solamente
comprende el cuestionamiento del fondo de la misma, sino es el
momento donde las partes tienen la posibilidad o mejor dicho el
imputado mediante la defensa técnica tiene la posibilidad de plantear las
defensas previas y las excepciones, con la finalidad de concluir el

proceso penal.

Asimismo, es el momento de que la defensa técnica pueda controlar la
admision de los medios y Organos de prueba que ofrece el fiscal, para
probar sus hipotesis en el plenario. Para la admision de los medios y
organos de prueba no es suficiente presentar una lista en la acusacion
fiscal, sino que por el contrario se requiere analizar, examinar la

pertinencia, utilidad, y conducencia de cada una de ellas.

De otro lado, durante esta etapa la fiscalia puede solicitar al Juez de
Investigacion Preparatoria el sobreseimiento de la causa, esto es, por falta
de elementos de prueba, por falta de identificacion del presunto autor del

delito, por ser considerar atipico el hecho investigado, etc.

Siendo ello asi la etapa Intermedia es la fase donde el Juez de la
Investigacion Preparatoria, tiene la funcién de sanear los defectos
formales y sustanciales de la acusacion fiscal, asimismo tiene el deber de
controlar y decidir si la hipétesis fiscal debe pasar o no al juicio oral, esto
determina a partir de los elementos de conviccion que contiene el escrito
de acusacidn fiscal, puesto que en el juicio oral se debatira todo aquello
que contiene la acusacién, debido a que no se puede modificar los

elementos facticos de la acusacion en el juicio oral, mas que la aplicacion
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de la norma penal. Esto por principio de correlacién entre la acusacion y

juicio oral.

2. El sobreseimiento

El sobreseimiento es una institucion procesal, que puede ser
planteado por el mismo persecutor del delito o del interesado —imputado-,
ahora el sobreseimiento procede ante el incumplimiento de los requisitos
formales de la acusacién fiscal, esto es, cuando el hecho investigado es
atipico, es decir, los elementos facticos no contiene hechos de carécter
penal, o cuando el hecho investigado ya prescribié por exceso de plazo;
la prescripcion de la accion penal, como bien se sabes la prescripcion es

el limite del ius puniendi de Estado.

Asimismo, se puede plantear el sobreseimiento por insuficiencia de
los elementos de conviccion, esto es, cuando el Fiscal en su acusacion o
durante su investigacion no ha podido recabar fuentes de informacion
para probar su hipétesis fiscal en el plenario, de modo que una acusacion
con una insuficiencia probatoria carece de fundamento, puesto que no se
puede acusar y solicitar una sancion penal de una persona si no se cuenta

con suficientes fuentes de informacion.

Siendo ello asi, en resumidas cuentas podemos decir que el fundamento
de la acusacion fiscal, tiene su razdon de ser cuando el hecho
fenomenoldgico no se realizd o no es atribuible al imputado o acusado,
0 siendo una accidn tipica y antijuridica, pero concurre una causa de
justificacion, de inculpabilidad o de no punibilidad, la accién penal se ha
extinguido, 0 no existe razonablemente la posibilidad de incorporar
nuevos datos a la investigacion y no haya elementos de conviccién

suficientes para solicitar fundadamente del imputado.
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Ahora bien, el sobreseimiento puede ser parcial o total, sera parcial
cuando el Juez resuelve solamente algun punto de la acusacion, mientras
tanto sera total cuando se archiva en todos los extremos de acusacion
fiscal; empero este sobreseimiento puede ser apelado por los demas

sujetos procesales.

3. La acusacién y las objeciones

El sistema acusatorio, exige que el Representante del Ministerio
Publico, como o6rgano persecutor del delito debe iniciar sus actos de
investigacion respetando el debido proceso, puesto que este exige que
dicho organo deba respetar el derecho a la defensa, el derecho a la
prueba, el derecho a la motivacion de las resoluciones, este Gltimo no
solamente implica, que el 6rgano jurisdiccional, esta en la obligacion de
emitir resoluciones motivadas, sino por el contrario el TC en su reiterada
jurisprudencia ha establecido que todos los drganos, esto es, en la via
civil, administrativo, penal, tienen un mandato imperativo de cumplir y

emitir resoluciones motivadas tanto en su aspecto interno y externo.

Siguiendo esa linea de pensamiento diremos que el Ministerio
Publico, tiene el deber funcional de formular una acusacion debidamente
fundamentada, lo cual implica establecer un descripcién circunstanciado
de los hechos delimitando adecuadamente en el tiempo, modo y espacio;
esta forma de investigacion permite al imputado o acusado ejercer
adecuadamente su derecho a la defensa. Por otro lado, debemos precisar
que no basta realizar una descripcion circunstanciado de los hechos
materia de imputacion, sino por el contrario se requiere que la acusacion

fiscal esté fundada en los elementos de conviccion.

Ahora bien, el articulo 349 inciso 2 del Cédigo Procesal Penal,

sefiala que la acusacion fiscal solamente estara referidas o mejor dicho
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solamente estard referido a los hechos y personas que ha sido
comprendidos en la Formalizacion de la Investigacién Preparatoria, esto
bajo el imperio del principio de correlacién entre la formalizacion y la
acusacion fiscal. empero ello no es 6bice para que el fiscal pueda postular

una acusacion alternativa o subsidiaria.

4. La audiencia preliminar

En la audiencia preliminar que esta bajo la direccion del Juez de la
Investigacion Preparatoria y con la presencia obligatoria del fiscal y el
defensor del acusado, oralmente se alegard, debatira y decidird sobre las
siguientes  cuestiones siguientes: a) hacer las modificaciones,
aclaraciones o subsanaciones que corresponda al dictamen acusatorio, b)
resolver las excepciones y cualquier otro medio de defensa, c) el
sobreseimiento, d) la admision de los medios de prueba ofrecidos, e€)
sobre la actuacion de prueba anticipada, f) aprobar las convenciones
probatorias, g) adoptar o variar medidas de coercion procesal, y h)
resolver las demas cuestiones planteadas para una mejor preparacion de

juicio.

El control de la acusacion esta orientado a examinar los vicios que
contiene la acusacion, en otras palabras, el control de acusacion fiscal
tiene como objetivo final expurgar y sanear el proceso penal. Este
examen comprende al control formal y sustancial de la acusacion fiscal.

Tal como est4 establecido en el articulo 349°.

El control formal de la acusacion fiscal comprende pues al examen de
admisibilidad de la acusacion fiscal, esto es, el fiscal al momento de
decidir presentar la acusacion fiscal debe cumplir estrictamente con los

requisitos sefialados en el articulo 349 y ss. Mientras tanto, el control
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sustancial de la acusacion comprende al examen del fondo del asunto,
esto es, examinar si el hecho investigado tiene caracter penal, o se
presenta alguna circunstancia de inimputabilidad, o de exculpacion de la
responsabilidad penal. Asimismo, el control sustancial, da la posibilidad
a la defensa técnica de plantear defensas previas o excepciones, de
ofrecer medios y 6rganos de prueba.

5. El auto de enjuiciamiento

Para (Cubas, 2015), el auto de enjuiciamiento cumple una funcién
limitadora de los debates del juicio oral y de la sentencia, al permitir el
paso a la etapa del juzgamiento dentro de los limites de la acusacion.
Recibidas las actuaciones por el juzgado penal competente, el Juez de
Juzgamiento emitira la citacion a juicio donde se sefialara dia y hora, para

el inicio del juicio oral.

Cuando se estimen que la audiencia se prolongarda en sesiones
consecutivas, los testigos y peritos podran ser citados directamente para
la sesion que les corresponda intervenir. Sera obligacion del Ministerio
Publico y de los demas sujetos procesales coadyuvar en la localizacion y

comparecencia de los testigos o peritos que hayan propuesto.
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CAPITULO IV

EL JUICIO ORAL

BOVINO, citado por (Frisancho, 2012), sefiala que el juicio oral es
la etapa del procedimiento penal realizada sobre la base de una
acusacion, cuyo eje central es un debate oral, publico, contradictorio y
continuo, que tiene por fin especifico obtener la sentencia que resuelve
sobre las pretensiones ejercidas. El juicio es esencial por ser la porcion
minina del procedimiento penal que debe existir siempre, porque
representa la forma mas nitida y acabada de cumplir con la garantia del

juicio previo.

Creemos que el plenario es el centro del contradictorio, donde se
materializan los principios de contradiccion, oralidad, publicidad,
inmediacion. De modo que el juicio es el espacio donde se producira la
prueba y donde los citados principios serviran para que las partes puedan
controlar la practica de las pruebas en igualdad de armas y con todas las
garantias. Por ello, lo relevante no es cuanta prueba puedan producir las
partes sino la calidad de los resultados probatorios obtenidos, pues de lo
que se trata, es que a través de la prueba actuada en el juicio el juez
adquiera un convencimiento sobre la veracidad o no de los hechos

enunciados como cargos en la acusacion.
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Por su parte (Pefia Cabrera, 2010), refiere que el Juzgamiento se
constituye en la etapa principal y definitiva de la persecucion penal, en
cuanto su efectiva concrecion, determina la situacion juridica del
acusado, pudiendo derivarse una condena o en su defecto la absolucion,
pero lo mas importante a todo esto, es que la respuesta jurisdiccional
debe ser producto de una actuacion probatoria bajo la vigencia de los
principios -antes sefialados-, a fin de cautelar su legitimidad y, de que las
partes puedan incluso impugnar dicha decision, cuando se encuentren
disconformes con el sentir de la misma, por lo que la debida motivacion
de la resolucion es un dictado consustancial a las maximas del debido

proceso.

Siendo ello asi el juicio se desarrolla oralmente. Las alegaciones de
apertura, las declaraciones de las partes, de los testigos, los peritos, la
presentacion e incorporacion de la prueba material y documental, asi
como los alegatos finales y la sentencia, se realizan empleando la

oralidad.

1. Principios

Los principios del juicio oral, son el conjunto de principios rectores
de observancia obligatorio, sobre las cuales estan las bases del Codigo
procesal penal acusatorio. Estos principios son de aplicacién directa en el
proceso y deben integrar los vacios, orientar la interpretacion y erigirse

como argumentos ultimos del razonamiento judicial.
Para (Pefia Cabrera, 2010), los principios vienen la definir la realizacion

del modelo procesal, coincidimos con la posesion del citado autor, ya que

la adopcién de un modelo procesal penal implica asumir ciertos
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principios basicos de cumplimiento obligatorio dentro de un Estado

social democratico.

A su turno (De la Cruz, 2012), sefiala que los principios se han de
entender como aquellos proporciones o verdades en las que ha de
sustentar el saber o la verdad juridica y en el caso de juicio oral, se
trataran de categorias que inciden en el inicio, desarrollo y finalizacién
del acto oral, plasmados en directivas, en criterios y orientaciones que

sirven de guia para la cabal comprension del ordenamiento procesal.

a. Oralidad

El articulo 361° establece que la audiencia se realiza oralmente. La
oralidad es el medio apropiado para la practica de la prueba, es decir,
mediante la oralidad ingresan las fuentes de informacion al debate, ya
que a traves de la misma las partes, los testigos y los peritos. En igual
sentido (Pefia Cabrera, 2010), nos dice mediante la oralidad las partes
trasmitirdn y evocaran, sus pensamientos, posesiones y argumentaciones

hacia el tribunal de instancia.

La oralidad o mejor dicho la palabra hablada es la herramienta mas (util
para ingresar la informacion que contiene los medios y drganos de
prueba, de modo que bajo ninguna circunstancia pueden ingresar un
documento sin previamente haber sido oralizado en el plenario. la
oralidad no solamente es una herramienta Util para ingresar informacion,
sino también permite a las demas partes controlar la contradiccion. Por su
parte el procesalista BINDER, citado por (Palacios, 2011), sefiala que la
oralidad es un mecanismo que genera un sistema de comunicacion entre
el Juez, y las partes y los medios de prueba que permiten descubrir la

verdad de un modo mas eficaz y controlado.
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b. Publicidad

La adopcidon del sistema acusatorio implica que los juicios se deben
lleva a cabo en forma publico, esto es, el juicio oral puede ser
presenciado por la poblacidn, ya que esta forma de administrar la justicia
garantiza el principio de transparencia; empero, no todo juicio oral es
publico ya que la propia norma restringe que los casos muy delicados que
involucran la imagen personal de la persona se deben llevar acabo en

audacia privada, por ejemplo, en los casos de violacion sexual.

Por su parte (Ayala y Lopez, 2018), recogiendo la sentencia de la CIDH,
del Caso Palamara Iribarne Vs. Chile senala: “La publicidad del proceso
tiene la funcion de proscribir la administracion de justicia secreta,
someterla al escrutinio de las partes y del pablico y se relaciona con la
necesidad de la transparencia e imparcialidad de las decisiones que se
tomen. Ademas, es un medio por el cual se fomenta la confianza en los
tribunales de justicia. La publicidad hace referencia especifica al acceso a

la informacion del proceso que tengan las partes e incluso los terceros”.

A su vez (Palacios, 2011), nos dice, este principio permite que el
juzgamiento se lleve a cabo publicamente, con trasparencia, facilitando
que cualquiera persona o colectivo tenga conocimiento, como se realiza
un juicio oral contra cualquier persona acusada por un determinado delito

y asi controlen la posible arbitrariedad de los jueces.
c. Inmediacion

En palabras de (Angulo, 2009), este principio contiene la exigencia
de que la prueba sea recibida y valorada en forma directa y personal por

el Juez o por el tribunal, quienes tendran a su cargo la produccion de la

totalidad de los medios de prueba aportados durante el juicio.
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Nosotros consideramos que este principio implica presenciar en forma
directa la actuacion de los medios y 6rganos de prueba, en otras palabras,
es la interaccion del juez con los medios y 6rganos de prueba actuadas en

el plenario.

Por su parte (Palacios, 2011) ensefia que la inmediacion supone la
percepcién de la prueba por parte del juez y su participacién personal y
directa en la produccion del medio probatorio. Si bien el nuevo Cddigo
no define expresamente los alcances del principio de inmediacion, si que
configura su necesaria observancia cuando sefiala que el juez penal no
podrd utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a aquellas
legitimamente incorporadas en el juicio. Solamente se podran introducir
en el juicio aquellas que han sido percibidas directamente por el juez, ya

sea por su practica o por haber sido oralizados.

d. Contradiccion

El principio de contradiccién es una derivacion de la garantia
constitucional de la inviolabilidad del derecho de defensa, es por ello que
el articulo IX del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal sefiala que
toda persona tiene derecho a intervenir en plena igualdad, en la actividad
probatoria, y, en las condiciones previstas por la ley, a utilizar los medios

de pruebas pertinentes (Palacios, 2011: 603).

En lineas arriba el mismo citado autor nos dice la parte contra la que se
oponga una prueba debe tener la oportunidad procesal de conocerla y
discutirla. Asi, en la fase intermedia la Fiscalia puede ofrecer los medios
de prueba de cargo al formular su acusacién, las que deben ser puestas en

conocimiento de las otras partes, las que en un plazo de diez dias podran
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ofrecer sus pruebas para el juicio y plantear la impertinencia o exclusion

de los testigos y peritos ofrecidos.

Parafraseando a GIMENO, citado por (Ayala, y Lopez, 2018), podemos
decir que el objetivo que garantiza la contradiccion (...) es permitir a la

defensa tecnica la posibilidad de contradicer la tesis del fiscal.

La contradiccion es el centro del plenario, de modo que sin contradiccion
no hay debate en consecuencia no hay un debido proceso. Con mucha
razon VILLAVICENCIO, citado por PENA, expresa este criterio
consiste en que frente a la acusacion, la defensa puede exponer razones
contrapongan a los cargos o imputaciones dirigidas contra el incumpado

0 acusado.

2. Actores principales del juicio oral

a. El Juzgador

De saque debemos precisar que, con la implementacion del Nuevo
Caodigo Procesal Penal, el juez no tiene el rol protagonico dentro del
proceso penal puesto que es un tercero imparcial un Juez decisor, de
modo tal que no tiene interés respecto al tema que se ventila ante su

judicatura.

Esas condiciones son esenciales para configurar el modelo acusatorio.
Pero, no solo debe ser imparcial por no estar contaminado por
intervenciones anteriores al juicio, sino también, en lo posible, para
mantener esta condicion de imparcialidad y que se forme conviccion
sobre la base de lo visto y oido en el juicio oral, es que se ha optado por
la formacion de un cuaderno para el debate, distinto al expediente fiscal,

y en donde solo constataran las actas de las diligencias objetivas e
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irreproducibles, la prueba anticipada y la prueba preconstituida (articulo
136°) (Palacios, 2011: 605)

La imparcialidad, es una de las caracteristicas del sistema acusatorio,
debido a que el juez no tiene la calidad de parte en el proceso porque su
funcién es decidir, resolver la causa en bases a los que se ha actuado y
probado en el juicio. Empero, asumir este criterio seria adoptar un
modelo acusatorio puro, ya que el modelo que adoptamos no es de corte
acusatorio puro ya que quiérase o0 no el Juez tiene la faculta y la
posibilidad de realizar preguntas aclaratorias, asi como tambien puede
actuar pruebas de oficio.

. El Fiscal

Al inicio de esta presente investigacion hemos sostenido que la
implementacion del nuevo codigo procesal penal de 2004, tiene
caracteristicas muy particulares y una de las principales viene a ser la
divisién funciones entre Fiscal- Juez y defensa técnica, ya cada una de
ellas tienen sus propias funciones que deben cumplir en un proceso
penal. En ese sentido el Representante del Ministerio Publico, tiene el
deber funcional de la persecucion del delito de oficio o a pedido de parte,
es el encargado de llevar la a investigacion fiscal desde el inicio hasta
final del proceso penal. El fiscal actGa con independencia y objetividad
a lo largo del proceso, sin embargo, coherente con su pretension punitiva
expresada en el escrito de acusacion, en el juicio debe hacer todo lo
posible por demostrar la realizacion del delito y la responsabilidad del
acusado, para lo cual le servira de los medios de prueba ofrecidos y de las

Ilamadas técnicas de la oralidad. (Palacios, 2011: 606)

En resumidas cuentas, el fiscal es el 6rgano encargado de perseguir el

delito, ya que actia en defensa de los intereses de la poblacion y
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represente a la victima en el juicio, actuando con total pulcritud en sus
decisiones. Debemos precisar que el fiscal no solamente tiene la funcién
de perseguir el delito y en consecuencia al delincuente, sino tiene el
deber funcional de proteger y velar por la legalidad y defender los
derechos del imputado o acusado.

c. El defensor

Si bien el acusado en el juicio goza del derecho fundamental a la
presuncion de inocencia y que por lo tanto no tienen deber de probar la
misma, bastando con rechazar los cargos o negar su participacion; no es
menos cierto que en la préctica se hace necesario que a través de su
abogado defensor ejerza un control adecuado de la introduccion de los
hechos a través de los medios de prueba ofrecidos para su actuacion en el
debate. (Palacios, 2011: 606-607)

La defensa técnica tiene el rol protagdnico al igual que la fiscalia, pues
de ello depende la adecuada defensa de los derechos procesales del
imputado, ya que solamente la defensa técnica estara en la capacidad de
garantizar la iguala de armas entre las partes en el plenario, si el

imputado no contara con la defensa técnica no habria un proceso justo.

PALACIOS, sefiala que en el curso del juzgamiento el defensor tiene un
papel protagonico en la medida que el control de la actividad probatoria y
la efectiva aplicacién del contradictorio supone que la defensa puede
contrainterrogar a los testigos del fiscal o el actor civil y objetar las
preguntas que estas partes adversas formulen, pues en la practica estas
dos armas seran las uUnicas que tendrd el abogado defensor para
cuestionar la credibilidad de un testigo y su testimonio y controlar

adecuadamente la introduccion de los hechos al juicio.
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3. Informacién con que cuentan los actores al inicio del juicio

Sobre este punto debemos hacer algunas precisiones, porque con la
vigencia de procedimientos penales, el Juez tenia pleno acceso a la
informacién que contenia el expediente, la misma que servia al juez
emitir su decision final en base a los actuados que obraban en el los autos
o0 mejor dicho en el expediente, de modo que la sentencia sea
condenatoria o absolutoria no estaba fundado en las prueba actuadas en el
plenario, sino que estaba fundado en los fuentes de informacion que

contenia el expediente.

Esta forma de administrar la justicia desde luego era arbitraria que de
cierto modo vulneraba los derechos y principios basicos que regio dentro
de un Estado socia democratico; frente a estos atropellos y vulneraciones
a los derechos fundameénteles de la procesados, acusados y sentenciado.
El estado se ve obligado en adoptar otro sistema procesal, que viene a ser
el Nuevo Coddigo Procesal Penal de 2004 acusatorio con tendencia

adversarial.

Con la entrada de este sistema procesal las funciones de los actores de la
administracion de justicia ha cambiado de gran manera, de tal manera
que el Juez en la actualidad es un tercero imparcial que no puede acceder
antes o durante el inicio del plenario, puesto que el hecho de que las
fuentes de prueba esté en el expediente no le faculta hacer un examen
previo, para de este modo fundar su decision en base a ellas, sino por el
contrario el Juez de Juzgamiento solamente se limita a verificar si la
pruebas que han sido ofrecidos en la etapa intermedia han sido admitidos

para ser actuadas en el plenario.
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De manera tal que, el juez con este nuevo modelo procesal penal, emitira
su decision final en base a las pruebas oralizadas, que han sido sujetas a
la contradiccion; por lo que bajo ningun punto de vista el juez puede
motivar su sentencia condenatoria o absolutoria valorando las pruebas
inexistentes, mas que en base a la informacion que ha sido ingresados en

el plenario.

4. Inicio del juicio oral

En principio, el juicio oral inicia con la acusacion fiscal, de modo que hay

juicio oral sin acusacion fiscal ni acusado sin acusacion fiscal.

5. Alegatos preliminares

Debemos precisar que los alegatos preliminares son también conocidos
como “alegatos de apertura”, la misma que consiste en introducir por primera
vez la informacion ante el Juez de juzgamiento; cuando hacemos referencia a
la introduccion de la informacién no estamos refiriéndonos a cualquier tipo
de informacion, sino que dicha informacion debe contener elementos
facticos, juridicos y probatorio. En palabras sencillas podemos decir que el
alegato de apertura es la exposicion de la tesis fiscal o de la defensa que se

intentara probar en el plenario.
(Palacios, 2011: 623), nos dice el alegato de apertura debe caracterizarse por
su brevedad, es decir, por ser concreto y conciso. Tal como sostiene

FONTANET, el alegato preliminar es s6lo una introduccion o resumen.

Por su parte (Cubas, 2015: 567), refiere que con la apertura se verifica si dan

las condiciones para el desarrollo del debate y la fijacion de su objeto, por
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ello uno de los actos iniciales es la exposicion de los hechos objeto de la

acusacion por parte del fiscal.

Coincidimos que la exposicion de la tesis fiscal determina el objeto del
debate, ya que todo el debate oral girard en torno a la tesis inicialmente
expuesta por parte del fiscal, si durante el debate se ingresa otros hechos que
no ha sido expuestas por el fiscal se estaria vulnerando el principio de
congruencia procesal. Esto es, en palabras de CUBAS, la sentencia sé6lo
podra versar sobre los puntos de hecho fijados en la acusacion y el auto de

apertura del juicio.

6. La conformidad

Esta viene a ser una suerte de simplificacion procesal, puesto que
permite al acusado acogerse a la conclusion anticipada, cuyo objetivo es
concluir en proceso de manera rapida y sencilla ya que el acusado acepta
ser el autor o participe del delito por el que se acusado, dicha aceptacion
implica hacer una negociacion en el extremo de la pena y la reparacion
civil. Si concurre varios acusados y solamente uno de ellos acepta el
delito, entonces el juicio oral continuara con los deméas acusados mientras
el que acepto tendra con derecho premial reducir la pena y la reparacion

civil.

Por su parte la Sala Penal Permanente en el R.N. N° 2777-2012-
Huancavilica, citado por (Ayala y Lopez, 2018), ha dicho:

“La conclusion anticipada del juicio oral tiene como aspecto
sustancial la institucion de la conformidad, la cual estriba en el
reconocimiento del principio de adhesion en el proceso penal,

siendo la finalidad la pronta culminacion del proceso, este acto
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procesal tiene un carécter expreso y siempre es unilateral de
disposicion de la pretension, claramente formalizada, efectuada
por el procesado y su defensa, que importa una renuncia a la
actuacion de pruebas y del derecho a un juicio publico; por ello, el
relato factico aceptado por las partes —y propuesto por el
Ministerio Publico en su acusacion escrita— no necesita de
actividad probatoria, ya que la conformidad excluye toda tarea
para llegar a la libre conviccidn sobre los hechos; quedando en
debate la pena a imponerse y el monto de reparacion civil a

fijarse”.

7. Solicitud de nueva prueba

La regla general es que todas las pruebas deben ser admitidos en la etapa
de control de acusacion fiscal, porque esta viene a ser la etapa central donde
las partes tiene la posibilidad de ofrecer los medios y 6ranos de prueba, de
modo que concluida esta etapa no se puede ofrecer ningiin medio y 6rgano
de prueba en la etapa de juicio oral, empero dicha regla no es absoluto
porque existe una excepcion que preve el articulo 373 del CPP. Tal como
sostiene (Caceres, 2009: 426), opera la posibilidad de ofrecimiento y
admision de nuevos medios de preuba cuyo conocimiento se haya tenido con
posterioridad a la audiencia de control de acusacio. Sobre este temas vamos

retornar en el capitulo seguiente donde se abordara su tratamiento.

8. La prueba en el juicio oral

a. Las reglas de la actividad probatoria

Reglas de aportacion de las pruebas
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En principio, debemos precisar que quien acusa es el encargado de
probar su acusacién contra una persona, bajo esa légica debemos sefialar
que la carga de la prueba tiene el Representante del Ministerio Publico,
ahora bien, la pregunta que surge es ¢las partes, en estricto el imputado o
acusado, estd en la obligacion de presentar los medios y drganos de
prueba?, la respuesta es si y no. NO porque el ofrecer o no la prueba
depende mucho de la estrategia y el tipo de defensa que va a adoptar el
abogado defensor, pues si la defensa técnica asume el rol de defensa
pasiva, no esta obligado a ofrecer medios y 6rganos. Ahora es Sl porque
se la defensa técnica asume el rol defensa activa tiene el deber funcional

de ofrecer medios y érganos de prueba de descargo.

Reglas para la admision de las pruebas

Seran admitidos solamente aquellas prueba o elementos de pruebas
que esta referidas a los hechos objeto de prueba, de modo que de acuerdo
al articulo (articulo 156°.1). No son objeto de prueba las maximas de la
experiencia, las leyes naturales, la norma juridica interna vigente, aquello
que es objeto de cosa juzgada, lo imposible y lo notorio (articulo 156°.2).
Ademas de lo que legalmente se establece como objeto de prueba, en la
doctrina se considera tambien los hechos relativos a la credibilidad de los

organos de prueba.

De modo que tal que, no podran ser admitidos como medio y 6rgano de
prueba todas aquellas que no cumplen con las reglas de pertinencia,
conducencia y utilidad y las pruebas prohibidas. Asimismo, no podran
ser utilizados, aun con el consentimiento de los interesado, métodos o
técnicas idoneos para influir sobre su libertad de auto determinacién o
para alterar la capacidad de recordar o valorar los hechos (articulo 157°
3)
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Por su parte el TC en su sentencia ha establecido lo siguiente:

“Para que los medios probatorios sean admitidos deben ser
presentados en su oportunidad. Ante ello, este Tribunal considera
necesario efectuar un andlisis de la presunta vulneracion del
derecho a la prueba respecto de los presupuestos necesarios para
que el medio probatorio ofrecido sea admitido.

El derecho a que se admitan los medios probatorios, como
elemento del derecho de prueba, no implica la obligaciéon del
organo jurisdiccional de admitir todos los medios probatorios que
hubieran sido ofrecidos.

En principio, las pruebas ofrecidas por las partes se pueden
denegar cuando importen pedidos de medios probatorios que no
sean pertinentes, conducentes, legitimos o utiles, asi como
manifiestamente excesivos.

En tal sentido, es imperioso que se realice un analisis de cual es el
rol que cumple el medio probatorio, ya que asi se podra
determinar, entre otras cosas, si el momento en que fue postulado
era el que correspondia segun las normas procesales sobre la
materia.

Asi, entre otros, el medio probatorio debe contar con:
-Pertinencia: Exige que el medio probatorio tenga una relacion
directa o indirecta con el hecho que es objeto de proceso. Los
medios probatorios pertinentes sustentan hechos relacionados
directamente con el objeto del proceso.

-Conducencia o idoneidad: El legislador puede establecer la
necesidad de que determinados hechos deban ser probados a
traveés de determinados medios probatorios. Serd inconducente o
no idéneo aquel medio probatorio que se encuentre prohibido en
determinada via procedimental o prohibido para verificar un
determinado hecho.

-Utilidad: Se presenta cuando contribuya a conocer lo que es
objeto de prueba, a descubrir la verdad, a alcanzar probabilidad o
certeza. Sélo pueden ser admitidos aquellos medios probatorios
que presten algun servicio en el proceso de conviccion del
juzgador, mas ello no podra hacerse cuando se ofrecen medios
probatorios destinados a acreditar hechos contrarios a una
presuncion de derecho absoluta; cuando se ofrecen medios
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probatorios para acreditar hechos no controvertidos, imposibles,
notorios, o de publica evidencia; cuando se trata de desvirtuar lo
que ha sido objeto de juzgamiento y ha hecho transito a cosa
juzgada; cuando el medio probatorio ofrecido no es el adecuado
para verificar con €l los hechos que pretenden ser probados por la
parte; y, cuando se ofrecen medios probatorios superfluos, bien
porque se han propuesto dos medios probatorios iguales con el
mismo fin (dos pericias con la finalidad de acreditar un mismo
hecho) o bien porque el medio de prueba ya se habia actuado
antes.

-Licitud: No pueden admitirse medios probatorios obtenidos en
contravencion del ordenamiento juridico, lo que permite excluir
supuestos de prueba prohibida.

-Preclusion o eventualidad: En todo proceso existe una
oportunidad para solicitar la admision de medios probatorios,
pasado dicho plazo, no tendra lugar la solicitud probatoria.

A partir basicamente de esta Gltima exigencia, corresponde
analizar qué sucede en el caso nacional con relacion a los plazos
en las solicitudes probatorias”. (En negrita es nuestro-EXP. N°
6712-2005-HC/TC; FJ. 26. En: AYALA, Rafael y LOPEZ,
Epifanio, Repertorio Sistematizada al Nuevo Codigo Procesal
Penal en el Sistema Acusatorio, 2018, Rz Editores, p. 72)

Las convenciones probatorias

Ahora bien, las partes o mejor dichos los sujetos procesales son los
Unicos de autorizados a determinar que extremo de su tesis probara en el
plenario. tal como establece el articulo 156.3 (...) las partes podran
acordar que determinada circunstancia no necesita ser probada, en cuyo
caso se valorara como hecho notorio. Por otro lado, el articulo 350.2
sefiala que los demas sujetos procesales podran proponer los hechos que
aceptan y que el juez dard por acreditados, obviando su actuacién
probatoria en el juicio. Asimismo, los sujetos procesales podran proponer
acuerdos acerca de los medios de prueba que seran necesarios para que

determinados hechos se estimen probados. El juez, sin embargo,
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exponiendo los motivos que los justifiquen podran desvincularse de esos
acuerdos; en caso contrario, si no fundamenta especialmente las razones

de su rechazo, carecera de efecto la decision que los desestime.

Reglas para la préctica de la prueba

De acuerdo el articulo 375 del CPP, la actuacion probatoria del
juicio se realiza en el siguiente orden general: a) examen del acusado, b)
practica de los medios de prueba admitidos y c¢) oralizacion de los medios

probatorios.

El Juez en su calidad de director del debate El juez penal, escuchando a
las partes, decidird el orden en que deben actuarse la declaracion del
imputado si fueran varios, y de los medios de prueba admitidos. Dicha
premisa debemos entender de que el que inicia con la actuacion de los
medios y organos de prueba es el Fiscal, quien tiene la carga de la
prueba, de modo que es el encargado de probar su tesis actuando sus

pruebas en el orden que el cree conveniente.

Por otro lado, ENRIQUEZ, refiriéndose al interrogatorio citado por
AYALA y LOPEZ nos dice es un conjunto seriado de preguntas.
Interrogar es el arte de preguntar, inquirir, al imputado, testigo o
agraviado, a través de una serie de preguntas, para aclarar un hecho
delictuoso. Una sola pregunta no es un interrogatorio para que las meras
preguntas sean interrogatorio, deben tener una unidad (los hechos) y una

finalidad (la verdad), es decir, a la verdad de los hechos.

El juez moderara el interrogatorio y evitard que el declarante conteste
preguntas capciosas, sugestivas o impertinentes, y procurara que el
interrogatorio se conduzca sin presiones indebidas y sin ofender la

dignidad de las personas. Las partes, en ese mismo acto podran solicitar
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la reposicion de las decisiones de quien dirige el debate, cuando limiten

el interrogatorio, u objetar las preguntas que se formulen (articulo 378.8)

De otro lado, el juez tiene la faculta de interrogar o hacer algunas
preguntas durante el desarrollo de la actividad probatoria ejerce sus
poderes para conducirla regularmente. Puede intervenir cuando lo
considere necesario a fin de que el Fiscal o los abogados de las partes
hagan los esclarecimientos que se les requiera o excepcionalmente, para
interrogar a los érganos de prueba solo cuando hubiera quedado algun
vacio (articulo 375.4).

Reglas para la valoracion de la prueba

En palabras de SANCHEZ, valorar la prueba es un acto complejo,
por eso se encarga a un juez, en nuestro sistema un profesional, al cual su
formacion deberia permitirle un labor concienzuda y plenamente
racional; pero el ser humano no es una maquina, no solo actta de forma
racional, los siglos de evolucion han hecho que adquiramos instintos,
actos de reflejo y formas de pensamiento que no tiene nada que ver con
la racionalidad, es ahi donde el enfoque psicologico explica que los seres

humanos pesemos sesgos. (Sanchez, 2018: 528)

Compartimos la posicién del citado autor cuando sefiala que el ser
humano no es una maguina que actla sin sentimientos, remordimientos
caprichos, etc., de hecho, el ser humano esta lleno de paradigmas y en
especial el juez, mas alld de ser un juez es un ser humano que puede
incurrir en errores, muchas veces puede actuar sometidos en la opinion

publica.

Pero el proceso penal no esta disefiado para que los abogados fiscales y

jueces estén actuados en base a los caprichos odios y rencores, sino el
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proceso penal demanda actuar diligentemente apegadas a la norma y a los
principios constitucionales. El proceso penal es una verdadera ciencia
que actla aplicando métodos y pasos para su deliberacién de un hecho
concreto. De modo que no puede estar sujeto a errores, sino que el juez
debe actuar sin ningun tipo de error ya que se trata de la libertad de un
ser humano, que no puede estar en juego a vicios y errores judiciales. No
podemos admitir presos que estan purgando condena por un error del
fiscal o del juez o del abogado. Ni tampoco es admisible que este libres

los responsables de un delito.

Bajo ese enfoque la valoracion de la prueba es una de las expresiones
fulminantes para condenar o absolver a un acusado. Por lo que la
valoracion que da el juez deberd estar sustentado en las reglas de la
logica la ciencia y las maximas de la experiencia, ello debera estar
plasmado en la resolucién que emite su judicatura, donde los resultados
obtenidos y los criterios adoptados, deberan estar debidamente
fundamentados y motivado uno por uno y luego conjuntamente con las

demas.

La Corte Suprema en el R.N. N° 156-2015-Junin; fj. 12 citado por (Ayala
y Lopez, 2018), ha establecido que:

“[...] las exigencias de prueba fiable, corroborada y
suficiente, que constituyen el nicleo de las reglas de
prueba que integran la garantia de presunciéon de
inocencia [...]".

b. La declaracién del acusado en juicio

Culminados los alegatos preliminares, el juez informara al acusado

de sus derechos y le indica que es libre de manifestarse sobre la
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acusacion o de no declarar sobre los hechos. El acusado en cualquier
estado del juicio podra solicitar ser oido, con el fin de ampliar, aclarar o
complementar sus afirmaciones o declarar si anteriormente se hubiera
abstenido. Asi mismo, el acusado en todo momento podra comunicarse
con su defensor, sin que por lo se paralice la audiencia, derecho que no
podra ejercer durante su declaracion o antes de responder a las preguntas
que se le formulen (articulo 371.3).

Si el acusado se reusa a declarar total o parcialmente, el juez le advertira
que, aunque no declare le juicio continuara y se leeran sus anteriores

declaraciones prestadas ante el Fiscal (articulo 376. 1).

Conforme al articulo 376.2, si el acusado acepta ser interrogado, aportara
libre y oralmente relatos, aclaraciones y explicaciones sobre su caso; el
interrogatorio se orientara a aclarar las circunstancias del caso y demas
elementos necesarios para la medicion de la pena y del reparacion civil,;
las preguntas que se formulen al acusado seran directas, claras,
pertinentes y Utiles: no son admisibles preguntas repetidas sobre lo que
ya hubiere respondido, ni estdn permitidas preguntas capciosas

impertinentes y las que contengan respuestas sugeridas.
c. Los medios de prueba en juicio
Testigos

Para (Pefia Cabrera, 2010), en principio el testigo no es sujeto de la
relacion juridico procesal-penal, pero que en razon de la informacion
valiosa que puede aportar a la instancia jurisdiccional por conocer datos

concomitantes al hecho punible. Mientras tanto para MIXAN citado por

PENA el testigo viene a ser un 6rgano de prueba importante, exigiendo
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su examen exige igual cuidado y seriedad de cuando se examina al

acusado, al agraviado o a la parte civil.

Siendo ello asi, toda persona es, en principio, habil para prestar
testimonio, excepto el inhdbil por razones naturales o el impedido por la
ley. Si para valorar el testimonio resulta necesario verificar la idoneidad
fisica o psiquica del testigo, se realizaran las indagaciones necesarias Y,
en especial la realizacion de las pericias que correspondan. Esta Ultima
prueba podré ser ordenada de oficio por el juez.

Los testigo directos o indirectos, es decir, aquellos testigos que han
preciado la comision del hecho sean en forma directo o indirectamente
por regla general estan en la obligacion de declarar ante el juez, pero
existe una excepcion a esta regla, esto es, el conyuge, parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad, o que tenga una
relacion de convivencia, no puede ser obligado a declarar sobre hechos
de los cuales podria surgir su responsabilidad penal. Tal como establece

el numeral 1 del articulo 165.

Sus declaraciones de los testigos presenciales o referenciales versan
solamente sobre sobre los hechos que ha percibido a traves de sus
sentidos de manera tal que. No se admite al testigo expresar los
conceptos u opiniones que personalmente tenga sobre los hechos y

responsabilidades, salvo cuando se trata de un testigo técnico.

El examen de los testigos corresponde a la parte que ofrecié como 6rgano
de prueba; las preguntas seran generalmente abiertas porque esta forma
de interrogacién permite ingresar fuentes de informacion de
trascendencia, ya que el testigo es el que se encarga de introducir la
informacion, por lo que el abogado se limita solamente realizar preguntas

cuyo objeto es obtener informacion que acredite su tesis.
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Mientras tanto, el contrainterrogatorio es el interrogatorio que hace la
parte contraria. Por ejemplo, si el testigo fue ofrecido por la fiscalia;
entonces el fiscal ara el interrogatorio directo, mientras la contra-
interrogacion corresponderd al abogado defensor. La finalidad del
contrainterrogatorio es observar buscar y sacar a luz las deficiencias del

testigo.

Por otro lado, la finalidad del contrainterrogatorio no solamente es buscar
las debilidades, o cuestionar la credibilidad, o las deficiencias del testigo,
sino también da la oportunidad a la defensa técnica introducir fuentes de
informacion mediante las preguntas, debemos remarcar que en esta fase
el encargado de introducir la informacion ya no es el testigo sino es el

abogado que realiza el contrainterrogatorio.

Durante el contrainterrogatorio, las partes podran confrontar al testigo
con sus propios dichos u otras versiones de los hechos presentados en el
juicio (articulo 378.8). Es del caso destacar, que si bien del inciso 4 del
articulo 378 establece que el juez evitard que el declarante conteste
preguntas sugestivas ello no significa que los prohiba para el caso del
contrainterrogatorio pues esta se basa mucho en preguntas sugestivas, en
la medida que el contrainterrogado requiere del testigo una respuesta
concreta, un si 0 un no como contestacion por ello la pregunta se le

presenta como una aseveracion.

Por otro lado, el inciso 10 del articulo 378 permite a las partes formular
un nuevo interrogatorio de los testigos o peritos dando lugar a los
denominados interrogatorios re directo o re contrainterrogatorio. El
interrogatorio re directo es aquel que se realiza con posterioridad al
contrainterrogatorio lo efectia la parte que sometié al testigo al

interrogatorio directo y el propdsito de esta clase de interrogatorio es
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aclarar aquellas dudas que pudieron surgir del contrainterrogatorio, asi
como rehabilitar al testigo de haber sido impugnado (devolverle
credibilidad). El re contrainterrogatorio es aquel interrogatorio que se
efectla a un testigo con posterioridad al interrogatorio re directo.

El juez moderara el interrogatorio y evitara que el declarante conteste
preguntas capciosas, sugestivas o impertinentes, y procurara que el
interrogatorio se conduzca sin presiones indebidas y sin ofender la
dignidad de las personas. Las partes, en este mismo acto, podran solicitar
la reposicion de las decisiones de quien dirige el debate, cuando limiten
el interrogatorio u objetar las preguntas que se formulen (articulo 378.4).
Las objeciones son el procedimiento utilizado por las partes para
oponerse a la presentacion u ofrecimiento de una evidencia 0 a una

pregunta o a un comportamiento indebido durante el juicio.

El examen al testigo menor de dieciséis afios de edad sera conducido por
el juez sobre la base de la pregunta y contrainterrogatorios presentados
por el fiscal y las demas partes (articulo 378.3). Podran aceptarse el
auxilio de un familiar del menor y/o de un experto en psicologia. Si,
oidas las partes, se considera que el interrogatorio directo al menor no
perjudica su serenidad, se dispondra que el mismo prosiga con las
formalidades previstas para los demas testigos. Esta decisién puede ser

revocada.

Si un testigo declara que ya no se acuerda de un hecho, se puede leer la
parte correspondiente del acto sobre su interrogatorio anterior para hacer
memoria. Se dispondrd lo mismo si en el interrogatorio surge una
contradiccion con la declaracion anterior que no se puede superar de otra

manera (articulo 378.6).
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Los testigos deberan expresar la razon de sus informaciones y el origen

de su conocimiento (articulo 378.9).

Ha solicitud de alguna de las partes, el juez podrad autorizar un nuevo
interrogatorio de los testigos que ya hubieran declarado en la audiencia
(articulo 378.10). Esto significa que se podra practicar el interrogatorio
re- directo y re-contrainterrogatorio, asi como ampliar la declaracién de

un testigo.

Peritos

En principio, para AYALA y LOPEZ, perito, es aquel sujeto que
tenga conocimiento especializado, cientifico, técnico u oficio, en un
determinado tema, que contribuye al esclarecimiento de los hechos o el

objeto de prueba.

A su turno MAURICIO DUCE citado por AYALA y LOPEZ, nos dice
peritos son personas que cuentan con una experiencia especial en un
area de conocimiento derivada de sus estudios o especializacion
profesional, del desempefio de ciertas artes o el ejercicio de un

determinado oficio.

El examen de los peritos se inicia con la exposicion breve del contenido y
conclusiones del dictamen pericial. Si es necesario se ordenara la lectura
del dictamen pericial. Luego se exhibira y se les preguntard si
corresponde al que han emitido, si ha sufrido alguna alteracion y si es su
firma la que aparece al final del dictamen. A continuacion, se les pedira
que expligquen las operaciones periciales que han realizado, y seran
interrogados por las partes en el orden que establezca el juez,
comenzando por quien propuso la prueba y luego los restantes (articulo
378.5).
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Los peritos podran consultar documentos, notas descritas y publicaciones
durante su interrogatorio. En caso sea necesario se realizar un debate
pericial para lo cual se ordenara la lectura de los dictamenes periciales o
informes cientificos o técnicos que se estimen convenientes (articulo
378.7).

Si un perito declara que ya no se acuerda de un hecho, se puede leer la
parte correspondiente del acto sobre su interrogatorio anterior para hacer
memoria. Se dispondra lo mismo si en el interrogatorio surge una
contradiccion con la declaracion anterior que no se puede superar de otra

manera (articulo 378°,6).

Durante el contra interrogatorio, las partes podran confrontar al perito
con sus propios dichos u otras versiones de los hechos presentadas en el
juicio (articulo 378°.8).

Los peritos deberan expresar la razon de sus informaciones y el origen de

su conocimiento (articulo 378°.9).

A solicitud de algunas de las partes, el juez podra autorizar un nuevo
interrogatorio de los peritos que ya hubieran declarado en la audiencia
(articulo 378°.10).

Prueba material
Los instrumentos o efectos del delito, y los objetos o vestigios
incautados o recogidos, que obren o hayan sido incorporados con

anterioridad al juicio, seran exhibidos en el debate y podran ser

examinados por las partes (articulo 382°.1). La prueba material podra ser
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presentada a los acusados, testigos y peritos durante sus declaraciones, a

fin de que lo reconozcan o informen sobre ella (articulo 382°.2).

Otros medios de prueba

Si para conocer los hechos, siempre que sea posible, que no se haya
realizado dicha diligencia en la investigacion preparatoria o esta resultara
manifiestamente insuficiente, el juez penal, de oficio o0 a pedido de parte,
previo debate de los intervinientes, ordenard la realizacion de una
inspeccion o de una reconstruccion, disponiendo las medidas necesarias

para llevarlas a cabo (articulo 385°.1).

Oralizacion de medios de prueba

La oralizacion incluye, ademas el pedido de lectura, el de que se
escuche o vea la parte pertinente del documento o acta (articulo 383°.3).
No se pueden oralizar los documentos o actas que se refieren a la prueba
practicada en la audiencia ni a la actuacion de esta. Todo otro documento
0 acta que pretenda in traducirse al juicio mediante su lectura no tendra

ningun valor (articulo 383°.2).

La oralizacion se realiza a pedido del fiscal o los defensores. Quien pida
la oralizacion indicara la pagina o documentos y destacara oralmente el
significado probatorio que considere atil (articulo 384°.1). Cuando los
documentos o informes fueren muy voluminosos, se podra prescindir de
su lectura integra. De igual manera, se podrd prescindir de la
reproduccion total de una grabacion, dando a conocer su contenido
esencial u ordenandose su lectura o reproduccién parcial (articulo

384°.2). Los registros de imagenes, sonidos o en soporte informatico
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podrian ser reproducidos en la audiencia, segin su forma de

preproduccién habitual (articulo 384°.3).

9. Alegatos finales

Los alegatos finales de las partes, el requerimiento penal del fiscal y los
argumentos de defensa del acusado, importan la transmisién al juez de una
serie de ideas, de silogismo, de inferencias y deducciones que parten de una
construccion légico-juridica, que intenta penetrar en la mente del juzgador, a

fin de verse favorecidos en la resolucion final. (Pefia Cabrera, 2010: 523).

La finalidad de los alegatos de clausura, viene a ser la reconstruccion y
probanza de los hechos o la tesis de las partes que parten a partir de las
premisas expuesta en su alegato de apertura, la misma que se dara en el
siguiente orden: a) exposicion oral del fiscal; b) alegatos de los abogados del
actor civil y del tercero civil; c) alegatos del abogado defensor; y; d)
autodefensa del acusado.

La exposicion de los alegatos de clausura serd por un tiempo prudencial en
atencion a la naturaleza y complejidad de la causa. Al finalizar el alegato, el
orador expresara sus conclusiones de un modo concreto. Donde las partes
solicitara la absolucion o condenatoria del acusado, ello a partir de las

pruebas actuadas en el plenario.

10. Deliberacion
En nuestro juicio, la deliberacién es el momento donde el juez o

jueces tomaran sus decisiones luego de haber escuchado, oido, visto, etc.,

la actuacién y oralizacién de las pruebas.
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Para la deliberacion y votacion los jueces deben observar las reglas de
valoracion que se encuentran previstas en el articulo 393 y ss del Codigo

Procesal Penal, debiendo referirse a las siguientes cuestiones:

> Las relativas a toda cuestion incidental que se haya diferido
para este momento;

» Las relativas a la existencia del hecho y sus circunstancias;

» Las relativas a la responsabilidad del acusado, las
circunstancias modificatorias de la misma y su grado de
particion ene le hecho,

» La calificacion legal del hecho cometido:

» Laindividualizacion de la pena aplicable y, de ser el caso, de la
medida de seguridad que la sustituya o concurra con ella,

» Lareparacion civil y consecuencias accesorias; Y,

» Cuando corresponda, lo relativo a las costas.

11. Sentencia

La sentencia es el reflejo del silogismo del juez penal, donde plasma
la valoracion de cada una de las pruebas valoradas, la misma que debera ser
debidamente motivada en su aspecto interna y externa. Tal como sostiene
Como sefiala Robert ALEXY citado por AYALA y LOPEZ, toda decision
juridica, debe cumplir dos niveles minimos de fundamentacion o
justificacion: Uno, denominado Justificacion Interna, que trata de ver si la
decision del Juez es logica, es decir si se corresponde l6gicamente con las
premisas que Se proponen como su sustento, y otro segundo nivel
denominado Justificaciébn Externa, que tiene que ver con la correccion o
fundamentacion racional del contenido de las premisas usadas en la

justificacion interna.
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CAPITULO V

PROBLEMAS DE INCONSTITUCIONALIDAD EN LA
INTERPRETACION DE LAS REGLAS DE ADMISION DE
PRUEBA NUEVA EN EL PROCESO PENAL.

1. Introduccion.

Para analizar los problemas de inconstitucionalidad en la
interpretacion de las reglas de admision de la nueva prueba partiremos
teniendo como mejor dicho a partir de las premisas que plantea
(Nakasaki, 2017: 637), en el proceso penal para alcanzar justicia, tienen
que realizarse debidamente tres operaciones juridicas: a) operacion de la
probatoria; b) operacion de determinacion del delito, y, c) operacion de

determinacion de las consecuencias penales.

A partir de las premisas nosotros debemos sefialar que la operacion
probatoria, es la base fundamental dentro del proceso ya que de ella
depende la probanza de un hecho fenomenoldgico, pues una afirmacion
no es suficiente para iniciar un proceso penal, sino que el inicio de un
proceso penal debe estar fundada en una 0 mas pruebas que permita al

juez reconstruir una verdad procesal, pero mas no la verdad histérica.
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Solo si el juez alcanza la verdad respecto de los hechos
constitutivos del delito que son el objeto de la prueba, podra hacerse
justicia. No existe justicia sin verdad. Tal exigencia aplica también para
los otros hechos procesales, los que forman la defensa material, por
ejemplo, los hechos impeditivos; una causa de justificacion, etc.
(Nakasaki, 2017: 637)

Mas adelante NAKAZAKI, sefiala que «“la falta de una cultura de
la verdad, de los operadores del derecho son parte de una sociedad en la
cual cotidianamente la verdad es reemplazada por el “me parece” o “me
conviene”»; empero, nosotros no compartimos la posicion del citado
autor porque pretender decir que la finalidad del proceso penal es llegar a
la verdad tendria consecuencias nefastas, porque de la premisa se puede
deducir que lo que intenta decir el citado autor es llegar a la verdad
historica. Adoptar este criterio es muy falaz e implicaria retorcer en el
tiempo como ocurria en el sistema inquisitivo, porque la verdad historica

solamente existe en la mente de la persona humana.

Ahora, en proceso penal lo que busca es alcanzar una verdad
formal o procesal, ya que ella permite al juez reconstruir una verdad
procesal a partir de las pruebas actuadas en el plenario, porque
finalmente lo que se prueba en el juicio es las proposiciones facticas

sostenidas por las partes.

Por otro lado, el citado autor ha precisado la identificacion de
problemas de inconstitucionalidad al interpretar los jueces las reglas de la
prueba nueva en el juzgamiento y en el procedimiento de apelacion de
sentencia, interpretaciones gramaticales o legalistas que sacrifican

derechos fundamentales del acusado y provocan condenas arbitrarias
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Si bien es cierto, que existe problemas en la admision de nueva
prueba con la implementacion del NCPP-2004, pero estos problemas
pasan desde mi perspectiva no por la interpretacién incorrecta del
articulo 373 del CPP, sino méas bien por la falta de preparacion de los
sujetos procesales en las armas procesales, en gran manera la defensa
técnica cuando obtiene una prueba fundamental que puede servir para
absolver a su patrocinado, no lo sustenta 0 argumenta adecuadamente la
pertinencia, utilidad y conducencia de las mismas, o en su defecto no los
presenta en su momento procesal por negligencia o impericia del

abogado defensor.

César NAKAZAKI, senala: “Es importante aclarar que el problema de la
interpretacion no se ha presentado en el juzgamiento regulado por el
Caodigo de 1940. El articulo 327, ha sido aplicado a través del tiempo de
forma flexible, solo bastando que se ofrezca prueba que o haya sido
incorporada en las fases de instruccion, sin importar, por ejemplo, cuando

tomo o pudo tomar conocimiento de su existencia el acusado.

Discrepamos con la posicién del citado autor, de cierto modo
ofrecer pruebas que se tenia en su momento oportuno o se tenia
conocimiento de ello, pero no se tenia en la mano en su oportunidad
procesal, requiere una justificacion solida, ya que solamente invocar y
decir que es una nueva prueba seria un razonamiento arbitrario, que nos

conduciria incorporar pruebas por debajo de manga.

Por ejemplo, un abogado o fiscal puede esconder una prueba y no
deja que las partes tenga conocimiento de ello pese que es fundamental
para el caso y no lo presenta en su oportunidad procesal; luego recién
decide presentar como nueva prueba al inicio del juicio oral. Desde mi
perspectiva esta forma de incorporar nuevas pruebas atenta el principio

de contradiccion.
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2. Andlisis de los criterios sobre la prueba nueva en el cédigo
procesal penal de 2004.

En el proceso penal, luego de incorporar fuentes de prueba durante
la investigacion preparatoria, la defensa debe ofrecer la prueba en la
contestacion de la acusacion, conforme al articulo 350, inciso 1, y 442,
inciso 2, contemplan dos oportunidades adicionales para la aportacion de
prueba nueva por parte der la defensa, en ambas incorporando requisitos

adicionales para su admision. (Nakasaki, 2017: 638)

Gréaficamente el autor precisa que los requisitos para la admision de

la prueba nueva de en el proceso penal son:

—— Pertinencia

; ~ Conducencia
Requisito de la prueba o legalidad
nueva en el inicio del
juzgamiento
Articulo 373 inciso 1
— Utilidad Prueba que las partes

conocen después de la
audiencia de control de
y acusacion

|

Pruebas que no fueron
admitidas en el control
——— probatorio especial
argumentacion
(inciso 2)

—— Prueba nueva ‘
\
|
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———  Pertinencia

Conducencia
. o legalidad
Requisito de la prueba
nueva en la apelacion | ]
de sentencia: Articulo v enin
. . L . ruebas que las partes
422 inciso 2 Utilidad ~—  conocieron después del
4 juzgamiento
|
[ Pruebas que fueron
——— Prueba nueva —————— admitidas indebidamente

reserva de insistencia

‘ Pruebas que no fueron
actuadas por causa no

imputable a la parte que la
ofrece

Bajo el criterio expuesto lineas arriba el citado autor sostiene que
los articulos 373, inciso 1, y 442, inciso 2, deben ser interpretados
constitucionalmente, a fin de que la admision de prueba responda a las
garantias constitucionales que justifican su incorporacion al juzgamiento

o0 al procedimiento de apelacion de sentencia.

Por nuestra parte proponemos que el magistrado penal antes de
resolver un pedido de ofrecimiento de prueba nueva; debe interpretar la

norma desde un punto de vista constitucional.

Asimismo, (Nakasaki, 2017), citando a Ramos Méndez y Bernal
Cuellar, precisa que el juez penal, no el juez constitucional, es el primer
guardian de la constitucion en el proceso penal. Es en esta logica que el
tribunal constitucional, en la STC de enero del 2003, fundamentos 146,
149 y 150, afirma categoricamente que las leyes procesales deben
interpretarse a partir de la constitucion. Lo expuesto lo grafica de la

siguiente manera:
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Constitucionalizacion del proceso penal
proteccion de garantias procesales

Juez penal es el primer guardian de la
constitucion, juez constitucional solo interviene
cuando juez ordinario incurre en
anticonstitucionalidad.

Juez penal debe interpretar la ley procesal
desde la constitucion.

3. Anadlisis de la prueba a nivel judicial

Es importante aclarar que a pesar que existen abundantes
materiales sobre prueba, sin embargo, el analisis de este tema desde un
punto de vista del abogado litigante merece ser acogido. NAKAZAKI
citando a FERRER, sefiala: “la garantia procesal constitucional de la
presuncion de inocencia, que constituye un derecho humano, exige
decantarse por una vision racionalista de la prueba judicial, lo que
significa asumir los siguientes postulados: a) la verdad es el fin de la
prueba: b) el concepto de verdad es material; y, c) el uso de la
epistemologia para la valoracién de la prueba. Tal reconocimiento, como
bien explica el brillante autor hispano Jordi Ferrer Beltran, no impide
aceptar que la prueba judicial se produce en un contexto distinto a otros
tipos de prueba que se gobiernan solo por la l6gica y la razonabilidad
(Cfr. NAKAZAKI, 2017: 641)
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Durante el proceso penal debe formarse un conjunto de pruebas
sobre los hechos constitutivos del delito objeto de la acusacién, y sobre
los hechos impeditivos, extintivos, excluyentes y modificatorios que
forma la defensa del acusado. Dicha formacion de la prueba tiene
diversos momentos: a) formacion de un conjunto o masa de pruebas; b)
valoracion individual y global de las pruebas; y c¢) decision sobre los
hechos probados. La admision corresponde al primer momento: la
conformacion del conjunto de pruebas. (Cfr. NAKAZAKI, 2017: 641)

Ahora bien, debemos precisar que no cualquier tipo de prueba es
admitida para su actuacion y valoracion en el plenario, sino debe pasar tal
como sostiene NAKAZAKI, por el filtro epistemoldgico (principio de
relevancia o pertinencia) aplicable a toda prueba, exige filtros de control

de legalidad (reglas juridicas de exclusion.

Prueba en Prueba
general judicial
Filtro
Filtro epistemologico
Epistemoldgico Principio de
principio de relevancia o
relevancia pertinencia

Filtros legales
exclusiones
probatorias

4.  Andlisis del principio de la admision de la prueba relevante o

pertinente al proceso penal

Hemos reiterado en tanta vez en este trabajo que el objeto o

finalidad del proceso penal es llegar a la verdad procesal y en
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consecuencia determinar la responsabilidad penal o no del acusado, este
altimo solamente serd determinado con una impecable actuacion y

valoracion de las pruebas.

Por su parte NAKAZAKI, nos dice el objeto del proceso penal es
determinar si se ha cometido un delito, si el acusado es culpable, las
consecuencias penales y las medidas de reparacion que la victima, como
expresion de justicia. Dicho objeto determina que al fin de la prueba sea
la verdad, pues esta el juez puede dictar sentencia; una decision judicial

legal y justa. La misma que se grafica de la siguiente manera:

Objeto del proceso

penal: delito,
delincuente, Fin de la prueba: Principio de
consecuencias la verdad relevancia

penales y medidas
de reparacion

FERRER, Citando a Jeremias Bentham, ha sostenido que en la etapa
de formacion del conjunto de la prueba el principio nuclear es el de
relevancia; el proceso penal debe estar regulado de tal manera que
permita la incorporacion de toda prueba relevante, pues solos asi se
reduciria la incidencia de error judicial al contar el juez con la mayor
cantidad de pruebas relevantes para resolver el caso penal (Ferrer, 2007:
68).

A su turno NAKAZAKI, nos dice el principio de relevancia exige
por tanto un examen de razonabilidad de las exclusiones probatorias; un

control de medio a fin. Hay que verificar si impiden alcanzar la verdad y
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su fundamento, a fin de justificar o no el obstaculo o costo que significa
su aplicacion. Es en ésta ldgica que en la seccion Il — La Prueba, Titulo |
— Preceptos Generales, el articulo 155, inciso 2, se reconoce el principio
de relevancia o pertinencia: El juez deberd admitir toda prueba pertinente
salvo prohibicion legal.

5. Andlisis del principio de legalidad: exclusiones probatorias

Al respecto (Nakasaki, 2017), refiere que la prueba judicial exige
observar limitaciones que impone el principio de legalidad, supuestos de
exclusion que ocasionan la no admision de un medio de prueba. Como ya
se observo, su restriccion a la finalidad de la prueba (la verdad) tiene que
ser justificada, por lo que hay que examinar el fundamento de cada
exclusion probatoria a fin de decidir si debe ser aplicada. Las exclusiones
probatorias tienen que encontrarse expresamente previstas en la ley; y

con ello garantizar la legalidad como requisito de admision de la prueba.

Tal como se establece en el articulo V111 del Titulo Preliminar, los
articulos 155, inciso 2, 165, 373, inciso 1y 2, 422, inciso 2, establecen
limitaciones o exclusiones probatorias, cuyos fundamentos se grafica a

continuacion.
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1) Prohibicion de abuso del derecho:
manipulacion de informaciéon que se
posee, ocultdndola o presentandola en
oportunidad que impida contradiccion

2) Privilegios: secreto profesional de
—— informacion estatal, las fuentes del
periodista secreto de confesion, parentesco

~——— 3) Superabundancia probatoria
Fundamentos de

las exclusiones
probatorias

4) Proteccién de derechos fundamentales
(prueba ilicita)

— 5) Celeridad procesal

— 6) Preclusion

Fuente:
Nakazaki.2017:643 |___ 7) Poca fiabilidad de las fuentes de

informacion o informacion de baja calidad

6. Interpretacion constitucional de los articulos 373, inciso 1 del

codigo procesal penal

Ya hemos precisado que los administradores de la justicia toman
decisiones interpretando normas, ello es parte de la epistemologia, pues
el derecho es interpretacion. Asi se tiene que existen diferentes tipos de
interpretaciones. Sobre el tema de interpretacion constitucional existe
abundante antecedente. Tal es asi el mismo autor César Nakazaki
haciendo referencia al contenido constitucional del derecho a la prueba
garantiza al imputado. Ha precisado que la Constitucion tiene
preeminencia sobre las demas normas de inferior jerarquia y donde las
formalidades deben ser flexibles por que no forman parte del derecho
fundamental como si lo es el derecho a la verdad, a la prueba. Sobre el

derecho a la prueba elabord el siguiente cuadro:
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1) Derecho a utilizar todas las pruebas de que se
———— dispone para demostrar los hechos que fundan la
pretension

2) Derechos a que las pruebas sean practicadas en el

proceso
Elementos que

integran el
derecho ala

prueba ! 3) Derecho a una valoracién racional de las pruebas
practicadas

4) Derecho a que el Juez motive las resoluciones
judiciales a través de una debida operacién probatoria

Para los fines de la presente investigacion comparto el supuesto del
derecho a la verdad. Sobre este aspecto ha precisado lo siguiente: “El
primer elemento que integra el derecho a la prueba es el derecho a usar
toda la prueba de que se dispone para demostrar la verdad de los hechos

que fundan la pretension” (Ferrer, 2007:70-76).

Como ya se establecié en las consideraciones generales, la verdad
como finalidad de la prueba exige un principio general de inclusion: “la
admision de toda prueba relevante, siendo la Unica limitacion que su
admision implique vulneracion de un derecho fundamental, esto es, las

exclusiones de la prueba prohibida (Ferrer, 2007: 77-76).

De modo que los jueces ante el ofrecimiento de la nueva prueba
deben proceder a interpretar las reglas de admision de la prueba nueva a
la luz del contenido constitucional del derecho a la prueba; fijando cual
es el fundamento de la limitacion que sefialan los articulos 373, inciso 1,
y 422, inciso 2, a fin de establecer si por la ponderacion de valores debe o

no ceder ante el derecho a la prueba. (Nakasaki, 2017: 645)
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Continda diciendo el citado autor, la preclusion no puede ser

considerada como una barrera infranqueable, tal como lo explica en los

siguientes cuadros explicativos que nos parece de vital importancia

considerarlas:

Fundamento de la
limitacion a la
admision de la
prueba nueva

de la prueba nueva: no
conocida en la etapa
intermedia o durante el
juzgamiento

Juicio de ponderacion

Fundamento de la regla k

Derecho
fundamental a la
prueba

La preclusion cede ante el derecho fundamental a la prueba por las

siguientes razones.
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Preclusion (Salvo Derecho
abuso del derecho fundamental
a la defensa) ala prueba

Juicio de ponderacién

La celeridad igualmente no podria afectar al derecho a la prueba por las

e

siguientes razones:

Celeridad por derecho
al plazo razonable o

derecho a un proceso
sin dilaciones indebidas

Derecho
fundamental
ala prueba

Juicio de ponderacién

TARUFFO, afirma que en caso de conflicto de valores la solucién
es que, “dado que el derecho a la prueba tiene rango constitucional,
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deberiamos inclinarnos a concluir que tiene que encontrarse un equilibrio
favorable a la admisién de todas las pruebas relevantes de las que
dispongan las partes, ya que otras razones procesales no deberian afectar
el derecho fundamental de estas a la prueba y mucho menos anularlo”
(Taruffo, 2008: 57-58).

Sin duda el derecho a la prueba en su contenido constitucional es
compatible con los que sostiene TARUFFO y NAKAZAKI, pues tiene
un concepto amplio de la prueba nueva, que admita como tal a las que
surgen de la necesidad de demostrar los errores que presenta una

sentencia condenatoria.

De modo que en palabras de NAKAZAKI, el concepto de prueba
nueva debe ser flexible, no rigido, este resulta inconstitucional si se
afecta derechos fundamentales. Para el caso de prueba nueva en el
procedimiento de apelacidn de sentencia es necesario considerar el

sistema de recurso de apelacion.

En el auto de calificacion del recurso de casacion N° 374-2015 se
cita al autor espafiol José Garberi Llobregat quien explica que la
actividad probatoria es excepcional porque se utiliza en la LEC el sistema
de apelacion limitada. (Garbari, 2000: 443)

En el otro sistema de apelacion plena hay tres caracteristicas: a) la
apelacion (segunda instancia) es la continuacién de la primera instancia;
b) el material probatorio se nutre con el producto de la primera instancia,
como del novedoso introducido con la fase de impugnacion (nuevos
hechos y medios de prueba; hechos y medios de prueba no utilizados con
anterioridad); y, c¢) la sentencia de apelaciébn es un segundo
pronunciamiento sobre el objeto del proceso (Cfr. NAKASAKI, 2017:
415).
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(Neyra, 2015), La tendencia legislativa es un recurso de apelacion
mixto, como el que existe en el Codigo Penal del 2004; por lo que es
necesario interpretar las normas de la apelacion combinando el sistema

amplio y limitado.

Para esta combinacion de sistemas es importante considerar que en
el procedimiento de apelacion de sentencia la sala puede emitir un

pronunciamiento de fondo, conforme al articulo 419.

Al respecto la Corte Suprema en la Casacion N° 194-2014-Ancash,
citado por AYALA y LOPEZ, sefiala que la casacion no es la vida idonea

para revisar la condena ya que:

“4.9. (..) la casacion es un recurso extraordinario, con
finalidades especificas, limitado a las causales expresamente
recogidas en la norma procesal y que ademds cuenta con vallas
de procedencia establecidas por la ley. Y en consecuencia el
tribunal de casacion no goza de esas amplias facultades de
revision con las cuales debe contar el tribunal que revise el
fallo condenatorio”.

Por su parte el Juez Supremo José Neyra Flores, sefiala al comentar
la posibilidad del ofrecimiento de nueva prueba en segunda instancia, que

esta actividad “se encuentra mds flexible y cercana al sistema pleno”

(Neyra, 2010: 586)

Un recurso ordinario y mixto permite flexibilizar las reglas de admision
de prueba nueva cuando asi lo requiera la observancia de garantias

procesales constitucionales, como a la prueba necesaria.
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7. Interpretacion constitucional de los articulos 373, inciso 1, del codigo

penal a partir del derecho fundamental a la defensa eficaz.

Poco a poco se va comprendiendo que el derecho a la defensa no se
reduce a contar con un defensor; a su presencia en el proceso penal; sino
a realizar a favor de su patrocinado, ni siquiera defensa técnica, sino una
defensa eficaz (NAKAZAKI, 2006).

Derecho a ser asistido por un defensor de confianza o de oficio.

Derecho a un defensor con los conocimientos juridicos y experiencia

que exija el caso.

Derecho a un defensor que pueda ejercer libremente la abogacia.

Derecho a un defensor que cumpla con los deberes de la deontologia forense.

Derecho a conocer de Ia existencia del proceso y la imputacién necesaria.

Contenido * Derecho a los medios necesarios para preparar la defensa.
dela ===« Derecho al tiempo necesario para preparar la defensa.
defensa 3
eficaz Derecho a postular los hechos que forman la defensa material.

Derecho a probar los hechos que forman la defensa material y a presentar
contraprueba respecto de los fundamentos facticos de la imputacién.

Derecho a presentar los argumentos que forman parte de la defensa técnica.
Derecho a que la defensa material, la prueba y los argumentos de defensa técnica

sean valorados o tratados por el juez en la sentencia.

* Derecho a los recursos.

Fuente: Nakazaki, 2017:

El derecho a la defensa eficaz garantiza que el abogado defensor
realice una defensa técnica que “sobrepase determinados minimos”, a fin
de que no dependa de la calidad del defensor, sino de las exigencias del

caso.
La defensa eficaz es aquel que garantiza, prepara y ejecute en el
proceso penal todos los actos de postulacion, prueba, alegacion e

impugnacion, que exija el objeto del proceso. (Cfr. Nakazaki: 2017:650)

Resulta atil por ejemplo los “Estandares basicos para el ejercicio de

la defensa publica” establecidas en chile para imponer al defensor penal
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publico; “parametros destinados a proporcionar a los beneficiarios del
servicio una defensa de calidad real y efectiva. En el estandar de la
prueba de defensa eficaz, se exige que el defensor produzca toda la
prueba que exija enfrentar la acusacion”. (Carocca, 2005: 394)

De cierto modo Nakazaki, tiene razén cuando sefiala que la prueba
necesaria para garantizar la defensa eficaz no es responsabilidad del
acusado o sentenciado, sino del abogado.

Los articulos 373, inciso 1, y 422, inciso 2, que regulan la prueba
nueva en el juzgamiento y procedimiento de apelacion de sentencia;
atribuyen el conocimiento de la prueba con posterioridad a la audiencia
de control de la acusacion y juzgamiento no al acusado o sentenciado,
sino a la “parte”; esto es, en el caso de la defensa: al acusado o
sentenciado-defensor. Asi se concibe a la parte defensa; no solo al
acusado o sentenciado, que no puede enfrentar en igualdad de armas al
Ministerio Publico, sino junto a su defensor, que, si esta en condiciones,
por conocimiento y experiencia, de enfrentar a la fiscalia. (Nakasaki,
2017: 651)

Para Cesar NAKAZAKI, EIl conocimiento de la prueba no es de
profano, sino técnico juridico procesal. Solo el conocimiento de la teoria
de la prueba, de las reglas probatorias previstas en la ley, permite
determinar qué persona, cosa, documento, 0 circunstancia es prueba; se
necesita conocer las categorias tales como la fuente de prueba, medio de

prueba, etc. la misma que grafica de la siguiente manera:
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Defensa: ) Conocimiento
acusado > de la prueba Acusacion
Y defensor técnico.

Defensa: Conocimiento x
. & Sentencia
sentenciado : de la prueba 5
4 TG condenatoria
y defensor y técnico.

Por su parte la Corte Suprema, en la Casacion N° 281-2011-
Moquegua, sefialé que el derecho a la defensa es un elemento clave en la
configuracion de la tutela procesal efectiva, porque un proceso no puede
considerarse como respetuoso de la persona si no se permite la
posibilidad de presentar argumentos, estrategia y elementos de respaldo

juridico necesarios.

En reiterada jurisprudencia, el Tribunal Constitucional peruano a
sefialado de que el derecho a la defensa se comporta e estricto el derecho
a no queda en estado de indefension en cualquier etapa del proceso penal,
el cual tiene una doble dimension: a) una material referida al derecho del
imputado o demandado de ejercer su propia defensa desde el instante que
toma conocimiento de que se atribuye a la comision de determinado
hecho delictivo. b) y otra formal, que supone a derecho a una defensa
técnica, esto es, el asesoramiento y patrocinio de un abogado defensor

todo el tiempo que dure el proceso (Cfr. Nakazaki, 2017: 652)

Por su parte Michele Taruffo, maximo exponente actual de la teoria
y filosofia de la prueba, afirma “seglin la opinion dominante, el derecho a
presentar todas las pruebas relevantes es parte esencial de las garantias

generales sobre la proteccion judicial de los derechos y el derecho a la
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defensa, pues la oportunidad de probar los hechos que apoyan las
pretensiones de las partes es condicion necesaria de la efectividad de
tales garantias. Un claro argumento que apoya este principio es que
las garantias procesales de las partes serian meramente formales y
vacias si se les impidiera presentar todos los medios de prueba
relevantes que necesitan para acreditar sus versiones de los hechos
en litigio. Por consiguiente, el derecho a presentar todos los medios de
prueba relevantes que estan al alcance de las partes es un aspecto esencial
del derecho al debido proceso y debe reconocerse que pertenece a las
garantias fundamentales de las partes” (Taruffo, 2008: 56) (EI resultado

s nuestro).

De modo que las reglas de la admision de la nueva prueba de gran
manera en palabras de NAKAZAKI, permitir que el acusado o
sentenciado salga de un estado de indefension. Cuyo grafico vendria a

ser.

Fundamento de
limitacion a la
admision de
la prueba nueva

3 Derecho
DG fundamental a la
Q defensa eficaz

Juicio de ponderacién

En palabras de César Nakazaki, en el caso del derecho a la prueba, los
fundamentos de las limitaciones a la admisién de la prueba nueva;
preclusidn, celeridad, ceden en al juicio de ponderacion ante el derecho a
la defensa eficaz. La indefension es incompatible o excluyente con el

abuso del derecho a la defensa.

El estado de indefension debe y puede demostrarse.
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a) No se ofrece prueba
b) Se ofrece

Inexistencia de prueba de Y
extemporaneamente o

—— cargo que exija contra — defectunsamente
prueba : o
motivando su no admision.
B ) c) Se ofrece prueba inutil
" Criteriospara
establecer a) No se ofrece prueba
indefension por b) Se ofrece
falta de ____Insuficiencia de pruebade extemporaneamente o
actividad cargo que exija contraprueba defectuosamente
probatoria en la motivando su no admision.
contestacion de c) Se ofrece prueba inutil
\_ laacusacion. /
S a) No se ofrece prueba
Defensa material con hechos b) Se ofrece
| impeditivos, extintivos, | extemporaneamente o
excluyentes o modificatorios defectuosamente
gue necesitan ser probados motivando su no admision.

c) Se ofrece prueba inutil

— Sentencia condenatoria

Criterios para
establecer
indefension en el
procedimiento de
apelacion de
sentencia
condenatoria

— Errores judiciales

Demostracion de errores judiciales
genera necesidad de prueba nueva

Indefension por no aportaciéon o no
admision de prueba nueva

8.  Interpretacién constitucional del articulo 422, inciso 2, del
cddigo procesal penal a partir del derecho fundamental a la defensa.
Cuando hablamos del derecho a la verdad tal como el TC, en su retirada
jurisprudencia ha establecido que el derecho a la verdad tiene una
dimension colectiva en la que se reconoce como titular de la sociedad, y
otra individual en la que titular es la victima, los agraviados. Por su parte
la CIDH, ha sefialado:
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“48. (...) el derecho a la verdad se encuentra subsumido en el
derecho de la victima o sus familiares a obtener de los 6rganos
competentes del Estado el esclarecimiento de los hechos
violatorios y las responsabilidades correspondientes, a través de
la investigacion y el juzgamiento que previenen los articulos 8 y
25 de la Convencion.

49. Por lo tanto, esta cuestion ha quedado resuelta al haberse

sefialado (supra pdrr. 39) que el Pert incurrié en la violacién de
los articulos 8 y 25 de la Convencién, en relacién con las
garantias judiciales y la proteccion judicial”. Caso Barrios Altos
Vs. Pert, Capitulo VIII, Parrafo 48 y 49, citado por (Ayala,
Lopez 2018):

1. Derecho a una investigacion para que se determine
| procedencia de un proceso penal

|

Contenido | _ 2. Derecho a un proceso penal en el que se determine la
constitucional | realizacion del delito y los intervinientes
del derecho a la
verdad [ 3. Derecho a participar en el proceso penal
4. Derecho a que los érganos de justicia del Estado usen
Fuente: (Nakazakl, ) todos los mecanismos necesarios a fin de que se
20 17655) determine la verdad; si cometié o no el delito imputado.

9. La jurisprudencia de la sala penal permanente de la corte
suprema favorece la interpretacion constitucional de los articulos

373, inciso 1y 422, inciso 2, del codigo procesal penal.

Via recurso de casacion se puso de conocimiento de la Sala Penal
Permanente el siguiente problema: el Fiscal, al formular acusacion,
aportd la copia de la manifestacion del testigo Wildo Rubén Avila Nabis

presentada en la investigacion preliminar; el Juzgado Penal Colegiado la
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declar6 inadmisible porque tratandose de fuente de prueba personal no
podia ser incorporada via medio de prueba documental; fiscalia corrige el
error en el juzgamiento aportando como prueba nueva el testimonio, que
evidentemente no conoci6 con posterioridad a la etapa intermedia pues se

habia producido en la investigacion preliminar. (Nakasaki, 2017: 656)

Sexto. (...) La necesidad del pleno esclarecimiento de los hechos
acusados exige que se superen interpretaciones formalistas de la
ley procesal, sin que ello signifique, desde luego, una lesion a los
derechos de las partes. En el presente caso el testigo citado
asistio al acto oral, fue examinado por las partes y, es mds, la
solicitud probatoria que justificé su presencia no fue objetada
por el imputado. No se estd, pues, ante una prueba
inconstitucional en la medida en que se cumplieron los principios
fundamentales de la actuacién probatoria: contradiccion,
inmediacién y publicidad; la testimonial no incidié en un dmbito
prohibido ni estd referida a una intervencion ilegal de la
autoridad, tampoco se traté de una prueba sorpresiva”, (CAS. N°
10-2007-TRUJILLO; F]. 5y 6/S.P.P, citado por (Ayala y Lépez,
2018)

Casacion N° 9-2012- La Libertad

César Nakazaki, citando la Casacion en referencia nos dice la Corte
Suprema pese a reconocer la vulneracion de la legalidad procesal no caso
la sentencia, pues ademas de considerar que existia otras pruebas de
cargo ademas del testimonio de la agraviada, en el Considerando Cuarto

afirma:

“El proceso penal esta revestido de diversas garantias de reconocimiento
constitucional que buscan no solo otorgar al encausado un marco de
seguridad juridica sino en ultima instancia mantener un equilibrio ente la
basqueda de la verdad material y los derechos fundamentales el

imputado, los cuales constituyen un limite al poder punitivos estatal,
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cuya proteccién y respeto no pueden ser ajenos a una justicia penal
contemporanea. En tal contexto las garantias constitucionales del proceso

penal se rigen con limite y marco de actuacion de la justicia penal”.

Precisa ademas que, en los dos casos, la Sala Penal Permanente de
la Corte Suprema flexibiliza la interpretacion de la regla de admision de
prueba nueva, invocando al derecho a la verdad a favor de la fiscalia y de
la victima. Entendemos, como ya sefialamos que esta doctrina judicial

permite que también se flexibilice el criterio en favor del imputando.

10.  Fundamentos de prueba nuevay oportunidad de ofrecer

Como se ha precisado, el presente tema no ha tenido muchos
antecedentes, sin embargo tal como se ha sostenido lineas arriba, el autor
Cesar Nakazaki Servigon, ha precisado ademas algunos fundamentos de
vital importancia y que a continuacion detallamos: “Aca rodeado de mis
grandes amigos en teoria de la prueba Jeremy Bentham, Eugenio Florian,
Mixan Mayer, Nicola Fraimarino de Emalatesta o Hernando Davis
Echandia (...) discutiendo hace algunas semanas, la necesidad de
interpretar el articulo 373 del cddigo procesal penal, la regla de la nueva
prueba en juicio oral como un remedio para evitar una nulidad procesal
absoluta. Esto es la generada por la violacion de la garantia procesal
constitucional de la defensa eficaz. La garantia procesal constitucional de
la defensa eficaz en este caso fue violada en la etapa intermedia. Porque
frente a una acusacion corresponde contestar la acusacion, y contestar la
acusacion con qué objeto? plantear los medios de defensa que permitan
convencer al juez en etapa intermedia, en ese juicio que se llama, juicio
en la acusacion, porque se sienta en el banquillo de los acusados a la
acusacion para someterla a dos controles sumamente rigurosos; formal y
material o sustancial, porque significa el contrapeso del nuevo proceso,

mientras que en el viejo proceso quien decidia abrir el proceso era el juez
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y quien llevaba adelante la instruccion era el juez, en el nuevo proceso
quien decide abrirlo es el fiscal y la etapa preparatoria es una etapa del
fiscal que se le da a el fiscal, para que el fiscal prepare investigacion
preparatoria de la acusacion porque? porque la Unica acusacién que
puede justificar someter a un ser humano al juicio oral, cuyo solo
sometimiento ya implica, afectacién de derechos, por eso en un sistema
de garantia el juzgamiento se le llama pena banquillo, la Unica condicién
0 presupuesto para llevar a una persona a la pena banquillo o
juzgamiento, es una acusacion debidamente fundamentada, una
acusacion que pueda constituir un titulo de condena que le permita al
juez, razonablemente considerar esta acusacion de poderse desarrollar
este proyecto, de poderse ejecutar va llevar a una condena y para que
exista una debida acusacion una de las condiciones es que se le oponga
una debida defensa, una defensa eficaz, no hay una debida acusacion, no
hay una acusacién que permita ir a juicio, si no ha sido refutada
contradicha con una defensa eficaz, y la defensa eficaz no es la que
buenamente pueda brindar el colega abogado que defienda a la persona,
no es su teoria del caso, la que determina una defensa eficaz, sino las
necesidades del caso, el objeto del proceso, los términos de la acusacion,
ejemplo, segun la acusacion, sostienen que soy autor de falsedad material
y no se ha hecho una pericia grafo técnica, discutiré la insuficiencia de
pruebas en el control probatorio? o exigiré que no puede haber
acusacion?, si es que no hay, no puede haber autor de documento falso si
no hay una pericia grafo técnica que haya establecido que la firma es
falsa, o si por ejemplo me acusan de asesinato y mi cliente sufre de
trastorno bipolar en fase maniaca con sintomas psicoticos al momento de
los hechos, no podria sostenerse que hay defensa eficaz si yo no he
presentado una pericia en la cual corroboré el diagndstico y establezca
que en fase maniaca el bipolar pierde contacto con la conciencia. La
defensa eficaz amigos es un minimo de defensa técnica que se le tiene

que garantizar al imputado o al acusado segun la etapa, en todo los
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procesos, y esto se determina con criterios objetivos, esto son los
términos de la imputacion o la acusacion, este es el tema de prueba, esta
es la argumentacion del cargo, todas la pruebas y todos los argumentos,
que ese caso exija, ejemplo, desaparicion forzada o ejecucion
extrajudicial, porque asi lo establecia el estatuto de Nuremberg, si la
fiscalia no argumenta porque el estatuto de Ndremberg, puede satisfacer
el principio de legalidad no hay una debida acusacion, y si frente a ésta,
el defensor no hace ver que el estatuto de Nuremberg, fue una norma de
funcionamiento creada para un tribunal en 1945, que en el derecho
internacional existira el nullum crimen sine iudicium, y en el sine
iudicium, esta, principios generales del derecho, costumbres
internacionales, eso se puede explicar bajo la luz del pacto internacional
de derecho nacionales y politicos, porque como ellos tenian que cargar
con Nuremberg, en el pacto internacional se dice principio de legalidad
sin perjuicio del derecho internacional, un principio de legalidad flexible,
pero la convencidn interamericana de derechos humanos como gracias a
dios en América, nunca existio el fenomeno del no derecho, legislacion
que permitia a los delitos de lesa humanidad con en Alemania nacional
socialista 0 NAZI, entonces en Ameérica el principio de legalidad es
rigido, sin esta argumentacion, frente a una acusacion de lesa humanidad
no hay defensa eficaz, igual que la medicina, en la medicina lo que
analiza, si hubo mala praxis o no, no es lo que buenamente sabia el
médico, sino lo que exigia la enfermedad, esa enfermedad que
diagndstico y tratamiento exigia, ahi se determina la necesidad de la
debida medicina y la mala praxis, la enfermedad determina si el acto
médico fue correcto o no, no los muchos o pocos conocimientos. Igualito
es en el derecho, el objeto del proceso, los términos de la acusacion, son
lo que marcan si la defensa fue eficaz o no eficaz, en mi caso, en etapa
intermedia practicamente no se aportaron pruebas, y las pocas que se
aportaron fueron extemporaneas, lo que lleva concretamente a que en una

acusacién por negociacion incompatible o aprovechamiento indebido del
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cargo, solo haya prueba de cargo y no haya ninguna prueba de descargo,
que practicar en la acusacién, una presentacion de prueba extemporanea,
se denomina defensa negligente, porque si hay alguna mala praxis
juridica, que la hay, la primera es no cumplir con los plazos, entonces, si
objetivamente se ha demostrado la violacion de la defensa eficaz, esto es
un estado de indefension, tenemos dos caminos, o le etapa es nula o
flexibilizamos la regla de la prueba nueva, para permitir como remedio,
como curacion a la nulidad procesal absoluta (Cfr. En
https://www.youtube.com/watch?v=BoGI1Z-Uf2s, visto con fecha
20/12/2017, a horas 05.20 pm.).
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TITULO 111

ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS

3.1 Descripcion de los resultados

CUADRO N° 01: EXPEDIENTES PENALES: ACTAS DE
REGISTRO DE AUDIENCIA ORAL

EXPEDIENTE IMPUTADO AGRAVIADO DELITO
N°2012-1661  Wilfredo GRA Colusion
Oscorima
Nufiez y otros
N°2012-2655 Olinda Eulalia Programa Concusion
Inga Acevedo y JUNTOS
otros
N°2012-0262  Panfilo Amilcar Municipalidad Peculado de uso

Huancahuari Provincial de

Tueros Huamanga

N° 2016-693 Roberto  Sicha Municipalidad Negociacion
Pomacanchari y Distrital de incompatible

otros (5) Acosvinchos.
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N°2013-2122  Raul Municipalidad Negociacion

Cuchufiaupa Provincial de incompatible
Cardenas y Huamanga
otros

N° 2014-2372  Javier  Arturo I.T. Victor Cohecho pasivo

Jurado Leandro  Alvarez Huapaya

N°2011-2645  Edwin Teodoro GRA Colusion
Ayala
Hinostroza

N°2015-1790  Ellisca Mendez Estado Trafico llicito de
Eriberto y otros iNsumos quimicos

N°2014-1482  Abadesa Anaya -IEP Nuestra Sra. Cobro indebido

Flores de Fatima
N°2015-1791  Micaela Rojas Estado TID
Barrientos y
otra.
N°2015-2162  Victor Vega RRM Violacion sexual
Meneses

N°2015-2135  Leonardo E. Naysha  Marili Robo agravado
Pimentel Quispe Lapa Vega

N° 2012-907 Marcial R. Beneficencia Colusién
Esquivel Flores Publica de
y otros Ayacucho
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14 N° 2015-638 Luzbely Candy Direc. Reg, Aprovechamiento
Fernandez Agraria indebido de cargo
Andrade

GRAFICO N°. 01

OFRECIMIENTO DE PRUEBA NUEVA POR
LOS SUJETOS PROCESALES

B DEFENSA TECNICA

L FISCAL

Interpretacion: De los 14 expedientes podemos apreciar que la defensa
técnica ofrecié como prueba nueva once (11) pedidos, que equivale al

78.5%, mientras que la fiscalia solo tres (03) que equivale al 21.5%.

CUADRO N° 02: RELACION DE PRUEBAS NUEVAS OFRECIDAS

N° EXPEDIENTE IMPUTADO PRUEBA NUEVA

1 N° 2012-1661 Wilfredo Oficio varios
Oscorima Nufez
y otros

2 N° 2012-2655 Olinda Eulalia Resolucién de destitucion

Inga Acevedo Yy

otros
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10

11

12

13

14

N° 2012-0262

N° 2016-693

N° 2013-2122

N° 2014-2372

N° 2011-2645

N° 2015-1790

N° 2014-1482

N° 2015-1791

N° 2015-2162

N° 2015-2135

N° 2012-907

N° 2015-638

Panfilo Amilcar
Huancahuari

Tueros

Roberto Sicha
Pomacanchari y
otros (5)

Raul Cuchufaupa

Cardenas y otros

Javier Arturo

Jurado Leandro

Edwin Teodoro

Ayala Hinostroza

Ellisca Méndez

Eriberto y otros
Abadesa  Anaya

Flores

Micaela Rojas

Barrientos y otra.

Victor Vega

Meneses

Leonardo E.

Pimentel Quispe

Marcial R.
Esquivel Flores y

otros

Luzbely  Candy

Pericia contable

Nota de pedido, parte diario,
contrato de servicios, acta de buena
pro..

Declaraciones testimoniales

Declaracion testimonial y peritaje

Oficios y pruebas testimoniales

Voucher de pago

-Cartas notariales

Videos de vigilancia

Declaracion testimonial

Pericia psiquiatrica

Proforma, hoja informativa, extracto

de pagina web.

Acta de nacimiento, oficio y carta

116



Fernandez
Andrade

GRAFICO N°. 03

Resolucion de prueba nueva

B Admitidos ‘
B Inadmisibles

M Improcedentes

Interpretacion: Teniendo en cuenta la resolucidn de la prueba nueva de
los sujetos procesales, tenemos que el 42.9% de las pruebas nuevas
fueron declarados inadmisibles, el 37.5 % admitidos, y el 21.4%

declarados improcedentes.
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GRAFICO N°. 04

Oposicion a prueba nueva

64.30%

m Fiscal ™ Procurador m Abogados

Interpretacion: Teniendo la oposicién de los sujetos procesales a las
pruebas nuevas, tenemos que el 64.3% de audiencias el principal opositor

es el Fiscal, seguido del Procurador Publico con un 21.4% y los abogados

defensores con un 14.3%.
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Contrastacion de hipdtesis

Teniendo como base los resultados de los expedientes penales
estudiados obtenidos en los Juzgados Penales del Distrito Judicial de
Ayacucho (Distrito de Ayacucho), se identific en qué medida influye la
interpretacion de la prueba nueva en el juicio oral, dado que se ha
analizado el tratamiento que le otorgan los magistrados penales de la
corte superior de justicia de Ayacucho (en el caso de Wilfredo Oscorima
Nufiez llego incluso ante la Corte Suprema) a los expedientes analizados.
En tal sentido, se valida la hipétesis general que a la letra considera: “La
interpretacion de la prueba nueva en el juicio oral, vulnera el debido
proceso penal”. (Ver Cuadro N° 01, Grafico 01 y 02). Pues no hay que
olvidarse que el hecho de que los magistrados deniegan el ofrecimiento
de pruebas nuevas, precisamente vulnera el debido proceso, por que el
derecho a la prueba forma parte del debido proceso tutela jurisdiccional

efectiva, previsto en el articulo 139° inciso 3) de la Carta Magna.

Asi mismo del analisis de los instrumentos los expedientes penales
tramitados en el Distrito Judicial de Ayacucho, se logra validar las

hipdtesis especificas:

- Que, sobre el andlisis en qué medida influye interpretacion judicial de la
prueba nueva en el juicio oral. (Cuadro N°. 01). Con este resultado se
valida la primera hipotesis especifica que literalmente sefiala: La
interpretacion judicial de la prueba nueva en el juicio oral, vulnera el
debido proceso penal. En buena cuenta, se tiene que los jueces penales
en la mayoria de los casos han denegado el ofrecimiento de las pruebas
nuevas precisamente por la simple formalidad de que las partes que las
ofrecen no lo hicieron dentro del plazo otorgado por el Cddigo en su

articulo 350. Pues la interpretacion judicial, implica la aplicacién de
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principio de preclusion, y en consecuencia determina que bajo ese

principio de declare inadmisible dichas pruebas.

- Que, sobre el andlisis en qué medida influye la interpretacion gramatical
de la prueba nueva en el juicio oral. (Cuadro N° 3) Con este resultado se
valida la segunda hipdtesis especifica que literalmente sefiala: La
interpretacion gramatical de la prueba nueva en el juicio oral, vulnera el
debido proceso penal. Al respecto debo precisar que en efecto, los
magistrados en todos los casos realizaron una interpretacion gramatical,
literal y por ende formalista del articulo 373 del Codigo Procesal Penal.
Pues el citado articulo obviamente prescribe que los magistrados
admitiran para juicio oral y como prueba nueva solo aquellas que el
oferente haya tenido conocimiento posterior a la audiencia de control de
acusacion. Eso dice la ley. Sin embargo, al analizar el contenido de las
resoluciones materia de analisis, se ha verificado que dichos magistrados
se han apartado por completo de la interpretacion constitucional de dicha
norma. Ello implica que dicha negacion obviamente vulnera el derecho a
la prueba, el derecho a la verdad, el derecho a la contraprueba, pero
ademas no han considerado que el principio de preclusion tiene que ceder
frente al tema del derecho a la verdad, que el principio de preclusion no
forma parte del catdlogo de los derechos previsto en el articulo2® de la
Constitucion Politica del Estado, que si bien es cierto que el derecho a la
prueba no esta previsto tampoco en dicha relacion taxativa; empero el
articulo 139 inciso 3) de la Constitucion tiene que ser interpretado en
concordancia con el articulo 3° del la propia Constitucién como clausula

abierta.

- Asi a mayor abundamiento se puede verificar en el Exp. N° 1661-2012,
proceso seguido contra Wilfredo Oscorima NuUfiez y otros, por la
supuesta comision del Delito Contra la Administracion Publica, en la
modalidad de Colusidn, en agravio del Gobierno Regional de Ayacucho.

En esta resolucion de fecha 21 de julio de 2014, el principal argumento
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de la fiscalia y de la parte civil (procuraduria), fue decir “los medios
probatorios no deben ser admitidos, ya que el juez debe basarse en la
ley”. Sin embargo, el magistrado en este caso si ha analizado el pedido
bajo la interpretacion constitucional, aunque en similar situacién algunas
pruebas no fueron admitidos sin sustento; frente a cuya admision el fiscal
incluso interpuso nulidad absoluta y ante el denegatorio recurso de
apelacion, y hasta el punto de recusar al magistrado.

- Que, acerca del analisis en qué medida influye interpretacion doctrinal de
la prueba nueva en el juicio oral. Considero que ello permite su
comprension, aplicacion e interpretacion adecuada para comprender la
figura de la prueba nueva (cuadro N° 3). Con este resultado se valida de
tercera hipotesis especifica que literalmente sefiala: “La interpretacion
doctrinal de la prueba nueva en el juicio oral, vulnera el debido proceso

penal”.

En realidad, debo precisar que en todos los procesos analizados, se ha
podido verificar que los magistrados se han cefiido a realizar una
interpretacion gramatical, judicial _donde aplican el principio de

preclusion_ y doctrinal.
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TITULO IV

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
1. conclusiones

1. Es importante precisar que se ha corroborado la interpretacion de la prueba
nueva en el juicio oral; vulnera el debido proceso. Pues la interpretacion
judicial _realizada por los jueces_; al momento de la evaluacion de la
postulacion de prueba nueva en juicio oral, hace que declare inadmisible
y/o improcedente dichas pruebas.

2. Se ha corroborado que la interpretacion gramatical de la prueba nueva en
el juicio oral; vulnera el debido proceso. Pues el articulo 373 inciso 1 del
Codigo Procesal Penal, no viene siendo interpretado desde una
interpretacion constitucional de la misma. Ello viene generando una
vulneracion al debido proceso _derecho a la prueba_, derecho a la verdad
con proteccion constitucional, en la medida en que se trata de un contenido
implicito del derecho al debido proceso, reconocido en el articulo 139
inciso 3) de la Carta Magna. Las interpretaciones judiciales, gramatical y
doctrinario del articulo 373.1 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal, vulnera
del debido proceso (derecho a la prueba), por cuanto los magistrados
cefiidos a dicha interpretacion, no admiten pruebas de vital importancia
gue muchas veces ayudaria a resolver los procesos con justicia.

3. La interpretacion doctrinal de la prueba nueva de la prueba nueva en el

juicio oral; vulnera el debido proceso. Pues el articulo 373 inciso 1 del
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Cddigo Procesal Penal, no viene siendo interpretado desde una

interpretacion constitucional de la misma.

b). Recomendaciones

Habiendo establecido las causas por las cuales los magistrados declaran
inadmisible y/o improcedente los pedidos de prueba nueva en juicio oral,
se sugiere establecer mecanismos para mejorar dicha deficiencia por

parte incluso de los legisladores, entre los cuales se sugiere:

a)El Congreso de la Republica en uso de sus atribuciones y sobre todo
dentro de los canones de un Estado Constitucional y Democréatico de
Derecho; tiene que mejorar la redaccion del articulo 373 inciso 1) del
Caodigo Procesal Penal, basado siempre a los fines del proceso y sujeto a

la Constitucion.

b)Los abogados litigantes tienen que cuidar de manera inescrupulosa, el
plazo que se le otorga (articulo 350 del Codigo Procesal Penal) al
acusado a efectos de que absuelva la acusacion _dentro de dicho plazo se

tiene que ofrecer pruebas para actuacion en juicio oral_.

c)Los abogados litigantes al percatarse de que por diferentes motivos el
acusado no ha ofrecido pruebas pertinentes al proceso; tiene el deber de
ofrecer en la etapa del juicio oral, fundamentando de manera precisa la

pertinencia, conducencia y utilidad de los medios de prueba.

d) Los representantes del Ministerio Publico, como defensores de la legalidad
y a quien recae la carga de la prueba, tienen que realizar una
interpretacion constitucional de las reglas del articulo 373.1 del Cddigo

Procesal Penal, y como consecuencia.

e) Los magistrados de las diferentes cortes, tienen el deber de realizar una
interpretacion constitucional de las reglas del articulo 373.1 del Codigo

Procesal Penal, ello para superar interpretaciones gramaticales _literal _y
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formalistas de dicha norma, y asi superar el principio de preclusion _que

no es derecho fundamental_ el mismo que tiene que ceder frente a la

garantia del debido proceso _derecho a la prueba y contra prueba |,

derecho a la verdad, y en consecuencia admitir el ofrecimiento de nuevas

pruebas para juicio oral siempre cuidando la pertinencia de dichas

pruebas para el caso en concreto.

2. Aporte académico

Con la presente investigacion se tiene como aporte principal los siguientes

aspectos debidamente identificados:

a)

b)

Los magistrados tiene el deber de administrar justicia el cual es una
tarea muy delicada por cuento en los diferentes proceso penales; se
discuten bienes juridicos de trascendental importancia como es la
libertad de las personas asi como el derecho a la presuncion de
inocencia; los mismos que si contindan con realizar interpretaciones
gramaticales del articulo 373 del Cddigo Procesal Penal, estaran
cumpliendo con lo que dice la ley, pero no lo que dice la Constitucion
Politica del Estado.

Existe la necesidad de tener que modificar la formula del articulo 373
del Cddigo Procesal Penal, para cuyo efecto; el Congreso de la
Republica tiene el deber verificar con estudios mucho mas amplios
sobre el tema y por lo mismo garantizar el derecho a la prueba de las
partes en el proceso penal; toda vez que a nivel jurisprudencial ya
existen pronunciamientos en tal sentido y sobre todo con interpretacion

constitucional de dicha norma a efectos de flexibilizarla.
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Corte Superior de Justicia de Ayacucho
TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL

INDICE DE ACTA DE REGISTRO DE AUDIENCIA DE JUICIO ORAL.

| EXPEDIENTE N°. | 1661-2012-8-0501-JR-PE-O1.

© | JUzGADO TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE
T AYACUCHO

JUEZ . | DR. RICHARD ALMONACID ZAMUDIO

ACUSADOS " WILFREDO OSCORIMA NUNEZ Y OTROS

DELITO COLUSION B

AGRAVIADO - | ESTADO - GOBIERNO REGIONAL DE AYACUCHO

ESPECIALISTA ' DE | GLADYS SUSANA ORELLANA HUAMAN

_AUDIENCIA I

Se deja, constancia que la audiencia ser4 regxstrada medianté sistema de audlo y wdeo conforme lo

‘ 'prevé el Articuio 361° inc. 2)-del Cédigo Procesal Penal.

L INICIO:

. Dia 121 dejulio de 2014.
~ Hora : 10:30 de la mafiana
b ’Lugar - ¢ Sala de Apelaaones

o . ACREDITACION

By FlSCAL "WALTER ALBERTO ESPINOZA MAVILA Fiscal Provincial del segundo Despacho

_: de la Fiscalia Corporativa: Especializada en delitos de Corrupcién de Funcionarios Ptblicos de
- Ayacucho, Domicilio Procesal en el Jr. Libertad N°® 205 — segundo piso; de esta ciudad,
Teléfono mstituaonal N°066 3 1 1 115, Correo electronlco wam 21 @hotmaxl com

it PROCURADOR PUBLICO Abg CRlSTlAN LOAYZA GAMBOA en representacién de la

"PROCURADURIA PUBLICA ANTICORRUPC!ON DESCENTRALIZADO DEL DISTRITO
JUDICIAL DE AYACUCHO: Con Domicilio Procesal -en el Jr. Dos de Mayo N° 155 Int.
~ “A” Cuarto Piso, Teléfono Institucional 066318263, Correo electrénico pad@minjus.gob.pe




18.Abg: OTONIEL OCHOA ROCA, ABOGADO DE. RICHER WILLIAM REYES ARAUJO Y
CARLOS ANDRES CAPELLETI ZUNIGA, Con: :registro del Colegio de Abogados-de
~ Ayacucho N°.1507, Domicifio Procesal en la casilia de notificaciones N°278 de la corte
. superior de justicia de Ayacucho, con numero de telefono 403555 Correo electromco

peruleg_ls@gmall com

19. DEFENSA COLEG!ADA Dr. CESAR AUGUSTO NAKASAKI SERVIGON ABOCADO DE
WILFREDO OSCORIMA NUNEZ, EDWIN TEODORO AYALA HINOSTROZA Y TONY
OSWALDO HINOJOSA VIVANCO CAL N° 1067, Domicilio Procesal Jr: 28 de Julio N°
178, oficina 202 segundo piso — Centro Cultural San Cnstébal Cel. 998345788 correo

electrémco nakasak;@snakasakl com. pe

20. Dr. ADOLFO PlNEDO RO]AS ABOGADO DE WlLFREDO OSCORIMA NUNEZ EDWIN

AYALA HINOSTROZA Y TONY OSWALDO-HINOJOSA VIVANCO CA; N° 33152,
ho N° 178, oficina 202 segundo piso —€entzo cultural San
0 electrénico apinedo1 @snakasaki.com
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-21.Abog. JUAN CARLOS VASQUEZ CARRION ABOGADQ DE PAVEL TORRES QUISPEY
, RAFAEL AMERICO VARGAS LINDO, con CAA N° 1362, domicilio procesal en la Av.

=i Mariscal Céceres N° 1376 — sequndo piso, Cel. N° #099161590 y correo electronico
asquezcamon@gma]i com

ﬂ’?m;

22.Abg. JUAN jO§£ URIBE TAPAHUASCO, DEFENSA C L'#CJADA DE VICTOR DE LA

.. CRUZ EYZAGUIRRE, ELADIO HUAMANI PACOTAYPE, WALTER QUINTEROS

.. CARBAJAL, ROSAURO GAMBOA VENTURA, MARIA DEL CARMEN CUADROS

. GONZALES, ALFONSO MARTINEZ VARGAS, SIXTO LUIS IBARRA SALAZAR Y

.~ JOHAN PABEL TORRES CARHUAZ, Con registro del Colegio de Abogados de Ayacucho

N° 500, Domicilio Procesal en la Urb. Marfa Parado de Bellido MZ “1” Lte 18 - Emadi, con
numero de Cel. 99026461 0, Correo electromco uribetapahuasco@gmail.com

Il. DEBATE:
'JUEZ: Habiendo concurrido todos los sujetos procesales; declara vilidamente instalada Ia
presente’ audiencia, tal como queda registrado en audio y video.

. ADMISION DE MEDIOS DE PRUEBA (ARTICULO 373 DEL CPP):

, JUEZ Contmuanaose con la oralizacién de los medios de prueba ofrecxdos de conform!dad al

articulo 373 del CPP, cede el uso de la palabra a la defensa de CARLOS ANDRES CAPELLETI

ZUNIGA tal.como queda registrado en audio y video, ..o

ABOGADO DE CARLOS ANDRES CAPELLETI ZUNIGA Orahza los medlos probatonos
'ofreados como nueva prueba los oficios N° 622-2011 de fecha 05 de diciembre 2011 693-
‘2011, de fecha 02 del 2011, 692-2011 de 02 de diciembre del 2011, oficio N°® 398/B de
3 24 de noviembre del 2011 2191 de fecha 21 de noviembre del 2011 Oficio N° 066-
1 de fecha 10 de noviembre del 2011, oficio N°.68 de fecha 04 de novnembre del 2011,

o oﬁcxo 014 de fecha octubre del 2011; oﬁcno N° 191-2011 de fecha 13 de octubre del 2011,
' GﬁCIO N° 187/MING de fecha 07 de octubre del 201 1, oficio N° 052-201:1, oficic N° 50,

@f‘cno S/N de fecha 30 de setiembre del 2011, Oficio N° 46 de fecha 14 de setiembre del
201 1, oficio N° 71 de fecha 1 1 de setiembre del 2011, oficio N° 87 de fecha 02 de setiembre

'del 201 1, oficio N°® 56.de fecha 25 de agosto del 201 1 oficio N° 347, oficio N° 041, oficio
: N"’ 360 de! 09 de agosto del 2017 y ef oficio N° 114 de 09 de agosto del 2014, lnforme de
relac1on de magquinarias de fecha 08 de noviembre del 2011, los mismos que van acreditar que si

e)ostlo una situacién. de emergencna para la declaratoria de la situacion de emergencia, todo ello
amparandose en el principio de la defensa eficaz, el principio de contradiccion, asimismo se ampara
en el texto constrtucuona! para la adm:sxon de esos medios de prueba, tal como queda registrado

“en audxo y video.

FISCAL: Que previo a pronunc;arse, sohcrta se corra traslado a los demds su;etos procesales, tal
como queda registrado en audio y video.

ABOGADOS DE LOS ACUSADOS: Solicitan se admitan los medios probatorios ofrecrdos por la
defensa técnica de CARLOS ANDRES CAPELLETI ZUNIGA. '

_FlSCAL Sefala que cada parte maneja su teorfa del caso; y se sefiala que se vulnera el derecho ala
w7 defensa . los abogados de la defensa no sefialan de qué manera se ha vulnerado el derecho a la:
\' " defensa de las partes, y conforme a lo expuesto sefiala que dichas pruebas no deben ser ‘admitidas y
5 _qu_e el derecho a la defensa pretenden distorsionar el proceso; tal como queda registrado en audio

y. video.

TOR CIVIL: Senala que dichos medios de prueba no deben ser admitidos; ya que el Juez deben
rse_en la ley; ya que la norma ya establece el procedimiento y el debido proceso no fue
féctado ya que ha existido etapa intermédia en donde se ha verificado la admisién de nuevos

, “inedios de prueba, y conforme al articulo 1 del TP NCPP existe la igualdad de partes para su
' ;f";:tuaaén en 1u1c1o, tal como queda reglstrado en audio y video.

X

o ‘"?_’}JEZ Da por cerrada la presente audxenc:a para efectos de resolver por el término de quince

" miniitos; tal como queda registrado en audio y video.

JUEZ: Reabre la audiencia, tal como queda registrado en audio y video




Resolucién numero: 19
Ayacucho, veintiuno
de julio del 2014.

Vistos v oldos: estando a la peticidn de ofrecimiento de nuevos me d!rs cde prueba ;:Ya la-actuacidn
en juicio oral;. y CONSIDERANDO: PRIMERO: Que, conforme al estadio del juicio oral, es la
etapa de incorporacién de nuevos., medios prob probatorios; siendo ello asi, corrido. raslado al sefior
representante del Ministerio Publico, dijo que no cuenta con nuevos medios probatorios que
incorporar al juicio oral; corrido traslado al sefior Procurador Piblico Anticorrupcién de Ayacucho
dijo que si tiene nuevos medios probatorios la misma que lo oralizé en el acto de la audiencia,
sefialando la pertinencia, conducencia'y legalidad, y que peticiona la incorporacién de medios
probatorios documentales: 1.- Oficio 1341-2014-INDECI/5.0, de fecha 22 de mayo del 2014,
que contiene el Memorando N° 412- 2014-INDECI/10.1, de fecha 05 de mayo del 2014. 2.-
Oficio N° 884-2014, de fecha 08 de ‘abril del 2014, que contiene el Informe. Legai N°.053-
2014-INDECI/5.0, que se entiende por desastre, emergencia o grave peligro. ‘La fiscalia y la
defensa técnica de los acusados no se han opuesto a su incorporacion. SEGUNDO: Que, la defensa
técnica del acusado ' Osconma Nufez- - petxcxona Ta incorporaciéon de los siguientes
TESTIMONIALES. 1.- Baldomero Solis Quispe, abogado de la oficina.de asesoria Jundlca del
GRA. 2.- Ing. Adelfio Gregoric Huayhua(la Saufie, ex gerente regional de mfraestructura del GRA.
..3.- Ratl Alberto Bautista Gémez, alcalde del distrito de. Acocro. 4.- Grover. Santa Cruz Aedo,
‘alcalde del distrito de Cayara — Fajardo. 5.- Florencio Paquiyauri Gomez, alcalde de Chiara -
Hudmanga 6.- Alejaridro Quispe Mosies, alcalde de la Municipalidad de Vinchos Huamanga. 7.-
Zenobio Ferndndez Huarancca, alcalde de Vilcanchos — Fajardo. 8.- Alfredo Qmspe Jauregui,
~ alcalde San José de Ticllas — Huamanga 9.- CPC. Carlos Alberto Rua Carbajal;- alcalde de la
Mumapahuud Provincial de Huanta. 10.-Dr. Alberto ]. Quispe Antezana, alcalde de Pacaycasa —
V'Huamanga 11.- Ing. Marcelino Paucca Canicho, alcilde de-Carmen Alto — Huamanga 12.- Ing.
Rubén Mendoza Avilés, Director de la Oficina Sub Regién Fajardo. -13.- Ing. Aftemlo Ramirez.
Lazo, director de la Unidad Operativa VRA del Gobierrio Regional de Ayacucho. 14.- Ing.
Edilberto Misaico Vilchez, alcalde de la provincia de Huancasancos.’ 15.- Sr. Ciro Moreyra Muno

director oficina sub regién Huanta. 16.- Ing. Silvestre Amador Pantigoso Atala,.clirector de la
Oficina Sub Regién Parinacochas). 17.- Ing. Alfredo C. Gutiérrez del Villar, director-de la-Oficina

Sub Regién de Paucar del Sara, Sara. 18.- Ing. Edgar Chuchon Garcia, director de la Oficina Sub
‘Regién de Cangallo. 19.- Ing. Viadimir Rojas Najarro director de la Of‘cma Sub Regidén de
Vllcashuaman 20.- Ing. Abel Via y Rada Carrasco, director de la Oficina Sub Reglén de Lucanas. o
21.- Ing. Ruben. Yance Janampa, director de la Oficina Sub Regién de Sucre 22.- Ing. Marcial
Aquiles Romén Munive, director de unidad operativa las cabezadas. 23 nguel Angel Coérdova
Paredes, director de la Oficina Sub Regién de San Miguel. 24.- Gral( ). A!fredo ‘Murgueytio
Espinoza, jefe del Instituto de defensa civil. 25.- Sr. Omar Sinchititllo Ruxz alcalde de Ia
Municipalidad de Llochegua. 26.- Sr. Meliton Pariona Pareja, alcalde del distrito de Santa Rosa —
La Mar; indicando la pertinencia, -conducencia y legalldad de las testxmonrales Respecto ala
legalidad sefialé que la postulacién de estos nuevos medios probatorios se encuentra prevista en el

inciso 1 del articulo 373 del CPP, bajo una interpretacién Constitucional a la luz del Derechoala

Defensa, el Derecho a la prueba y el Derecho a la verdad. Corrido traslado a las partes la fiscalia
sostiene que no encuadra en el inciso primero del articulo 373° del NCPP, por lo’ “que solicitd que
no se admita dichas testimoniales. Es mds, la declaracion de los alcaldes, no tiene ninguna utilidad
en el juicio oral. Por su parte, la Procuraduria concuerda con la opinién de la fiscalfa, solicitando
que se desestime las declaraciones testimoniales ofrecidas como prueba nueva, por el nimero
* exagerado de ‘testigos y qiié e esericia no es prueba nueva, conforme lo” establece el articulo 373,

inciso 1. Los abogados de.la defensa técnica de fos presuntos cémplices primarios. y acusados no se
oponen a su admision. TERCERO: La defensa técnica del acusado Oscorima N"ﬁaz peticiond la
incorporacién de las siguientes TESTIMONIALES: 1.- Sefior Javier Eduardo Girén Guerra,

representante legal de UNIMAC S.A. 2.- Sefior Manuel Martin Rojas Alvarez, representante legal
de FERREYROS S.A. 3.- Sefior Cesar Enrique Chivez Campos, representante - legal de
FERREYROS S.A. 4.- Sefior Jorge Martinez Riglos, representante legal de TRACTO. CAMIONES
S.A. 5.- Sefior Ernesto Zapata Rios, representante legal de SAN BARTOLOME S.A., con el
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rés de los acusados con las empresas pi roveedoras. Por su
" parte, la fiscalia y la procuradurfa han sostenido que no tiene ninguna utilidad ni interés de [os
‘testigos en este proceso, es initil la prueba y se tiene que presentar correctamente, por lo que
solicitd se declare inadmisible; mientras que la defensa técnica de los acusados no se oponen a ala
posf”!aﬂen y que por el contrario deben admitirse as testimoniales que aclarardn los hechos
_materia de acusacién. CUARTO: Que, La*nblon en esta fase del proceso, la defensa técnica ded
:acusado Oscorima Nufez presentd las siguientes pericias: 1.- Dictamen pericial en materia de
| auditoria, que practicard el perito contable CPC. Clodoaldo Rojas’ ‘Ramirez, precisando que el
objeto de Ia pencxa se vincula .con el hecho postulado por fa fiscala de la inexistencia de una
isuuacxén de emergenaa Ademds, pretende probar y establecer que el examen de contraloria no
¢umplia con las normas de exhaustividad, es decir, el contador no conocia la realidad. Por su parte,
Y fiscalia ha sosténido que ya se ha presentado el dictamen pericial anteriormente, lo que ahora
pretende incorporar es otra pericia, prueba que no cumple con el requisito de admisibilidad, por lo
"qu' .debe declararse madmlsmle La procuraduria se adhiere a lo opmado por la fiscalia. Ninguno
de Bs abogados se opone & su admision; 2.- Dictamen Pericial en Ingenieria que practicard el Ing.
VH Ronme David Cruz. Galvez con el objeto de establecer la realidad climatoldgica, geogrifica y
“situacion de las vias. de’ comunicacion, asi como la reahddd sitiacional de las maquinarias que
Zontaba el GRA. La fiscalia -sostuvo que Ta défensa-no- cuenta -con dicha documentacion, por lo
' ‘tanto no es posxble evaluar y emitir pronunciamiento. Del mismo parecer la procuraduna,,_ or lo
'que solicitan se declare madmxs;ble La defensa técnica reiterd que la legalidad de este medio

‘.ﬁmbatono s -atipica y- no esta. .establecida. ‘en ninguno-de-los.supuestos del. articulo.373 del NCPP;..

“siff- embargo, postula este medio probatono al amparo de la hbertad de prueba que asiste a las
partes el derecho de probar y que el peritaje se actuard en juicio oral; 3 Penc1a administrativa que
|.serd elaborada por Richard Jeens Martin, con el objeto de estdblecer as reglas que se exige para

‘una’ declaratona de émergericia y determinaréd el concepto de emergencia por peligro inminente;

esto con el objeto de determmar que la declaratona de emergencia fue correcta. Que si existia la

"sxtuaaon de emergencia' y que la causal no fue supuesta sino “teal. Ademds, se demostrari que

.OSCE no es vinculante. Es nueva prueba pura, no podia ser conocida en Ia etapa intermedia. La

ﬁscaha ha sosténido gue no existe materialmernte la prueba penaal para evaluar la pertinencia,
.conducencxa y legahdad Ademas, no se cumple los supuestos de admisibilidad y que no se
' ‘presenté oportunamente, por lo que sohcxta se declare inadmisible. Por su parte, la procuraduria
_sostlene due no cumple con los requisitos establecidos en el articulo 373, incisos 1 y 2. 4.-

“Inforime pericial de andlisis espectrogréf’ ico.de audlo prueba inadmisible en control de acusacion,
“mediante la cual se atrlbuye una conversacion ‘en audio a su patrocinado; que fue presentada en
e orm 'extemporanea enla etapa mtermedla siendo que el priricipio de preclumén no es absoluto
+ 372 del CPP). La fiscalia se opone a la admisidn, por cuanto este ‘medio probatorio fue
sentado extemporéneamente en la etapa de audnencxa de control de acusacién y que no es
ntica. La procux‘aduna es del mismo parecer QUlNTO Que, la defensa técnica de Oscorima
- ‘Nunez presentd como pruebas documentales: 1. El expedlente administrativo - de solicitud de

""-declaratona en s;tuacnén de emergencia del sistema vial de la regién Ayacucho. (Todo el proceso

‘de- exoneraaon) Se encuentra en el supuesto del articulo 373, inciso 1. Via interpretacion
: constltuaon_al que garantice la defensa efi icaz. Agrega que sélo se podrd determinar a través de
,este’documento la sxtuac:on de emergencia existente, debiendo justificarse administrativa y-

)undlcamente. Por su parte, la fiscalia sostiene que se confunde el conocimiento de nueva prueba

con el cambio de abogado. El acusado siempre ha tenido conocimiento de su existencia, por lo que

debxé presentar en la etapa correspondiente. Ademds, no debe admitirse dicho expediente por
cuanto ya obra en el informe de contraloria, no. restilta Gtil, por lo que no debe admitirse. La
procuraduria sostiene que se trata .de distorsionar el concepto de nueva prueba, todos tenfan

conocimiento de la existencia del expedlente la etapa de control de acusacién, por lo que no &s

prueba nueva, por lo que no debé admitirse.ff2. Manuel de organizacion y funciones del Gobierno

Reglonal de Ayacucho, medio probatono que tiene Iegahdad en el supuesto del art. 373, inciso 1.
‘Aclara que lo que conocen las personas son ‘fuentes de prueba, la defensa eficaz corresponde

garantlzar al abogado, esto- es un documento normativo no es norma; es decir, es un instrumento
\ .normativo que tiene por objeto regular el adecuado funcionamiento institucional. ‘Agrega que el

derecho a la verdad hace que se flexibilice los siipuestos del articulo 373°, °, incisos 1'y 2 del NCPP,
}: por lo que solicita que se admitan. Por su parte, la fiscalfa entiende que este mstrumemo regula las




funciones de cada-funcionario y conforme lo establece el art. 156 del NCPP_fn”o;es medic de -
prueba, la falta de conocimiento del abogado no implica nueva prueba por Io {'.fue no exista
afectacion al derecho de la defensa menos al derecho a la contradiccidn. La proturé%;’%ur;’a sostiene
que este documento constituye norma juridica, conforme establece [a ley orgénica dé,lcsig?;}biemos
regionales y la ley de bases de Ia carrera administrativa, por lo que no estamos frente a uh“mecﬁio
probatorio. SEXTO: La defensa técnica del acusado Edwin Teodoro Ayala Hinostroza, ofrece as
siguientes testimoniales: 1.- Lino Pavel Rojas Zea. 2.- Tomas Torres Huaytalla, responsabie -del
patrimonio fiscal de la oficina de administracién del GRA. 3.- Andrés Cavero Rios, mecanico de I3
sub gerencia del GRA. 4.- Ing. Dante Coello Arango, autor de la opinién técnica que forma parte
del anexo especial del informe. La defensa técnica sostiene que estas testimoniales pretende
demostrar tres hechos: Ia designacion y -actuacion de una comisién compra y __a_pbyd, recepcién y
conformidad del proceso de adquisicién. Asimismo, ha precisado que esta postu!étii’in;se encuentra
establecido en el art. 373, inc. 1. Via interpretacion constitucional, a efectos ‘de” garantizar la
defensa eficaz y establecer una situacion de indefensién de su patrocinado, asi como. ghrantizar el
derecho a la verdad. La fiscalia sostiene que comparte el criterio de la defensa en parte, pero estas
testimoni_alés no tiene relacién con el objeto del proceso, no es (itil, no es pertinentg',"f-_y no se afecta
el principio de'contradicci_én, no es justificacion el conocimiento reciente del tutevo abogado
defensor para considerar nueva prueba.. .3 Casacién N°® 09-2012- I libertad .gstablece como

doctrina junsprudencja-l cuando esta:_mo\s\ante una nuevi prueba, por lo que “tampoco debe

]
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-admitirse. Por su parte, la Procuraduria sostiene que estas pruebas No son en esenciz-nueva prueba, ©
--.SEPTIMO: La defensa técnica del acusado Edwin Teodoro Ayala. Hinostroza_preser
* medios.probatorios el informe legal pericial de parté dé fecha 1 15et.201 T elaborag
Alberfo Moran Gallegos. Bajo el fundamento de que en esta etapa Ia admision se postula, mientras

3.COMO nuevos
do por Carlos

que la valoracién se comprueba, documento que sirvié en la etapa de la investigacion preparatoria

" para emitir un auto de sobreseimiento, por lo que solicita admitir estas pruebas. La fiscalfa sostiene

que no existe relacién con los hechos investigados, no es (til por lo que no debeadmitirse. La
procuraduria sostiene que el examen técnico de |a ley no constituye nueva prueba porque trata un
andlisis de la ley de contrataciones, es de opinién no admitirse, OCTAVO: A. favor del acusado

Tony Oswaldo Hinojosa Vivanco, la defensa técnica presentd como nuevo. medio probatorio
documentalg el oficio N° 0039-2012, recepcionado el 02 de enero del 2014 y entregado.a su
patrocinado en marzo del 2014, en la que se pone en conocimiento del examen del proceso de
exoneracién y que no se advirtieron irregularidades en e proceso. En este caso se verifica el objeto
de la postulacién. En esencia es prueba nueva por cuanto se ha tenido conocimiento recién el dia
11 de marzo del 2014, por lo que solicita se admita. La fiscalia sostiene que ng tiene no tiene
relacion con el objeto de la acusacion, estos hechos no son materia de imputacién, hay exigencias
que ‘establece la norma y que no es el momento de presentarse. Ademds, este. oficio corresponde a
otra carpeta fiscal 14-2012 (otra investigacion) por-lo que no tiene relacion -c’én._los hechos

- materia de acusacion en el presente caso, no debe admitirse. NOVENO: La defensa técnica de los
-acusados: 1.- Victor De La Cruz Eyzaguirre. 2.- Eladio Huamani Pacotaype. .3.- Witér Quintero
.Carbajal. 4.- Rosauro Gamboa Ventura. 5.- Marfa Del Carmen Cuadros Gonzales, 6.- Alfonso

Martinez Vargas. 7. Sixto Luis Ibarra Salazar. 8.- Jhoan Pavel Rojas Carhuas, postula los siguientes
medios probatorios que tendria el cardcter de nuevos, ampara su peticion en lo establecido.en el

.artfculo 373, inciso 1, via interpretacion constitucional, la declaracién testimoniaf de 1. Nicanor

Mendez Mendivil, alcalde de Ia Municipalidad Provinciaf de Vilcashuaman, que.petmitir verificar
que en la provincia de Vilcashuaman existia una situacién de lluvias, es. decir ‘probard el hecho
concreto. 2.° Dr. Alfredo Zenon Bautista Chévez, secretario técnico del ‘consejo. regional de -
Ayacucho, que demostrara las limitaciones técnicas de los consejeros regionales. 3.- Informe de
INDECI a efectos de verificar la situacién de emergencia en Ayacucho. 4.- Audios'y videos (07
cds), peticiones én atidiericia puablica regional 'del 2011. Audiencia regional publica del 2012,
Noviembre y Diciembre respectivamente. Otros videos que registran diversas actividades. La fiscalia
sostiene que no es nueva prueba,’ estos documentos ya existian en Ia etapa. dél control de
acusacion, por lo que debieron ser presentados en el tiempo y la forma establecida por la norma
procesal. La procuradurfa también es del parecer que no debe admitirse dichos medios de prueba
ofrecidos por la defensa técnica. DECIMO: La defensa técnica del acusado Carlos Andres.Capelleti
Zufiga ofrecié como nuevos medios probatorios los siguientes documentales: .1,- Oficio N° 747-
2011, de fecha 19 de diciembre del 201 1; 2.- Oficio N° 622-2011, de fecha 05 de diciembre




*.. .Solicita que’se cumple con. el procedimiento .establecido- y .que los medios. probatorios. ya fueron... .. .- . -
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del 2011; 3.- Oficio N° §93-2011, de fecha 02 de diciembre del 2011; 4.- Oficlo N° 692-
e fe ha 02 de diciembre del 2011; 5.- Oficio N° 398/BING, de fecha 24 de noviembre
11; .- Oficio N°® 2191-2011, de fecha 22 de noviembre del 2011; 7.- Oficio N° 661-
e fecha 16 de noviembre del 201 1; 8.- Oficlo N° 66-2011, de fec‘ia 10 de noviembre
11; 9.- Oficio N° 068-2011, de fecha 04 de noviembre del 291 1; 10.- Oficio N° 024-
, de fecha 20 de octubre del 2011; 11.- Oficic N° 494-2011, de fecha 20 de octubre del
; 12.- Oficio N° 191-2011, de fecha 13 de octubre del 2011; 13.- Oficio N°® 187/BING,
aé ed*a 10 de-octubre del 201 1; 14.- Oficio N°® 51-2011, de fecha 10 de o;tub:e del 2011
15 ! Oficio ™N® 50-201 1, de fecha 05 de octubre del 201 1; 16.- Oficio N° s/n-2011, de fecha
20 de setiembre del 2011 ; 17.- Oficio N°® 046-2011, de rebha 14 de setiembre del ZOI 1; 18.-
Oficio N° 161-2011, de fecha 01 de setiembre del 201 1; 19.- Oficio N° 040-2011, de fﬂcha
0l.de setiembre del 201 ; 20.- Oficio N°-087-2011, de fecha 02 de setiembre del /Ol ; 21.-
Cﬁcm N° 156- 2011 , de fecha 15 de agosto del 201 1 22.- Oficio N°® 347-2011, de fecha 11
“de agosto del 2011; 23 Oficio N° 041-2011, de fecha 10 de agosto del 201 1; 24 Oficio N°
.(60 2011, .de fecha 09 de agésto del 2011; 25 Oficio N° 114-201 1, de fECha 08 de agosto
"el 20] 1; Asrmxsmo el Informe consistente en una relacién de maquinarias del servicio de equipo
niecanico. Conforme se tiené de lo expuesto por la defensatécnica, es que estas pruebas sustentan
ia situacién de emergencia existente en Ayacucho. Respecto_a la legalidad sostiene .que no encajan
en el articuls 3 73, inciso 1 y 2, pero via interpretacién constitucional. Por su parte la fiscalia,
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‘sostlene que se confunde la teorfa del caso, siendo que el proceso penal es desde ya constitucional.

bresentados por el acusado en la audiencia de control de acusacién, por lo que no tiene relevancia

-y es indtil presentar en este acto, no debe admitirse dichos documentos. La procuraduria, sostiene

'que todo -estd basado en la doctrina como punto de vista, siendo que no se requiere tener

conoc:mlento idoneo de la prueba nueva, porque esta es nueva, posterior a la audiencia de control
de acusacion o un reexamen, se pretende crear un novisimo supuesto de incorporacion de medios
'-probatonos La defensa técnica de los acusados no ha presentado “oposicién alguna DECIMO

PRIMER% ‘Que, la mterpretac:én constituye ‘el elemento esencial a través del cual el derecho

“Cobra vida y se matenahza Partiendo de la base de que el derecho no produce efectos por si

~“mismo,” éste requnere “de alguien que lo interprete y lo apllque a los casos concretos. En otras

‘Dalabras el derecho es un instrumento a través del cual una multitud de sujetos y operadores lo

‘ mterpretan ‘partiendo de - diversos métodos -para producir distintos efectos y cumplir especificos

sBjetivos. Vale advertir que el ejercicio de interpretacion es en sf mismo problemdtico, pues no
'ex: e consenso en la comunidad juridica acerca de como y cudndo debe interpretarse el derecho, y

'en eébecnal acerca del alcance de la interpretacion. Por eso, mientras unos afirman. que la

: .mterpretaaon debe realizarse Gnicamente en casos de oscuridad y ambigiiedad de la ley y debe ser

és_restrlctxva posiblé para evitar incertidumbre y desorden al interior del sistema jurfdico, otros

'_-'po" él contrario, sostienen que la interpretacion es inevitable pues la claridad de Ia ley no es més
. ique una ficcidn msostemble en la prictica y por tanto todo ejercicio de interpretacion 1mphca_ )
'creacnén del derecho. DECIMO SEGUNDO: El Tribunal Constrtucnonal ha sefialado (cf STC-010-

ZOOZ-AI/TC F] 133-135) que el derecho fundamental a la pruebd tiene proteccién

constxtucxonal en la medida en que se trata de un contenido imphcito del derecho al debido
proceso reconocndo en el articulo 139, inciso 3, de la Constitucién. En este sentido, una de las
garantias que asxsten a las pan:es del proceso es la de presentar los medios probatorios necesarios
‘que posibiliten crear conviccion en el juzgador sobre la veracidad de- sus argumentos.- Sin embargo,
‘el reconocimiento del derecho a la prueba en la normatividad es restringido, y se le relaciona casi
exclusivamente con la presuncién de inocencia. Por eso, normalmente aparece bajo la formula
siguiente: “la_persona.se considera inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”. Este es el enunciado _utilizado en el articulo 2, inciso 24, acdpite ¢, de la
Constitucién, que reproduce lo estipulado por el articulo XXVI de la Declaracion Aniericana de los
Derechos y Deberes del Hombre, y, en cierta forma, lo prescrito en fos articulos 11, inciso 1, de la

"Dedarac:on Universal de Derechos Humanos; 14, inciso 2, del Pacto Internacional de Derechos

_lees y Politicos, y 8, inciso 2, de la Convencnon Amencana sobre Derechos Humanos. No
[o] tante, es menester considerar que el derecho a la prueba apareja la posrbmdad de ‘postular,
tro de los limites y alcances que la Constitucion y las leyes reconocen, los medios probatorios
tinentes para justificar los argumentos que el justiciable esgrime a su favor. Por ello; no se puede




.v..-mterpretacmnes formalistas de Ia ley procesal, sin que ello signifique, desde luego una-lesion a los ..
" derechos de Tas partes. "DECIMO SEGUNDO: Que la ‘defensa de una pérsona -Casaaow Ne281-

B

'propla defensa desde el mismo instante en que toma conocxmlento de que se ‘atribuye a la
--'.commén de. determmado hecho dehctxvo, y otra forma! que supone el derecho a una defensa

.dmtgmmo DECIMO CUARTO: En reiterada ‘jul

negar la existencia del derscho furdamemal a la prueba. Constituye un- derecho, Dasxco de los
justiciables producir la ‘prueba relacionada con los hechos que configuran su pretension o su
defensa. Segun este derecho, las partes o un tercero legitimado en un proceso. o, -procedimiento
tienen el derecho de producir la prueba necesaria con la finalidad de acreamax Jos hechos que

forrfg.lrc,n su pretension o defensa. Es decir, de los elementos que forman parte dei_ -contenido del
adas..dentro del

‘cual:se deriva
-a valoracion

riiahbs

derecho a la prueba uno estd constituido por el hecho de que las prusbas
proceso penal sean valoradas de manera adecuada y con la motivacidn debida, D..
una doble exigencia para el Juez: en pumer lugar, la px1genc13 del Juez de no o1
de aquellas. pruebas que son aportadas por las partes al proceso dentro del mdrco» | respeto a ios
derechos fundamentales y a lo establecido en las leyes pertinentes; en segundo lug T, la exigenciz
de que dichas pruebas sean valoradas motivadamente con criterios objetivos y. raLonaHes DECIMO
TERCERO: Como regla general, se actuardn en el juicio oral las pruebas que han. s.do admitidas
por.el juez en la etapa intermedia, garantizdndose la vigencia de los prmcnploc de comunidad de Ia
prueba y la igualdad procesal principalmente. Si bien es cierto que el articulo 373 incisos 1y 2
del Cédlgo Procesal Penal establece un dmbito cerrado para la postulacnén de medzos probatorios
en el juicio oral; sin embargo, en aplicacién del principio de proporcionalidad y por ende la
ponderacién de derechos fundamentales debe sopesarse la defensa y vigencia del derecho
fundamental a la defensa eﬁcaz el contradlctorlQJen el yuncno oral, la necesidad de-la prueba y la
situacion de mdefensnon del acusado Al respecto, la jurisprudencia penal. nacronal ha establecrdo
que la necesrdad de pleno esclareumlento de los hechos acusados exige- que se superen

20117 -Moquegua (Sala Pena/ Pennanente) es un elemento también clave de la conf‘ iguracion de la
tutela procesal efectiva, puesto gue un proceso no puede considerarse como res ettioso de la
persona si no se permlte fa posxblhdad de presentar sus argumentos, estrategia: yrelementos de
respaldo_juridico necesarios. Asi, la defensa también es un derecho regla de. la.}zatela procesal
efectiva. Sobre su reconocimiento’ normativo. Debemos - remitirnos a la constxwaon cuando

' reconoce en su articulo 139°, inciso 14, la exigencia del principio de no ser pnvado del-derecho

de defensa en ninglin estado del proceso (...). Al respecto, conviene . regg fse .cuando se
produce una violacién del derecho de defensa. Ello ocurrira cuando una persona:noiogra ofrecer a

_quien Ia juzga los elementos necesarios para desviFtuar Una acusacion en su contrL_gamjﬁLmu

que_tiene Ia razén en To que alega. Pero no todo acto. que imposibilita un -cor

pmdenc.a, ei
Tribunal Const;tucnona! peruano ha senalado que el derecho a la defensa comporta en estricto el
derecho a no. quedar en estado de indefension en cualquier etapa del proceso. penal el: cual tiene
una doble dimensién: una material referida al derecho del imputado o demandado de ejercer su

-

técnica, esto es, el asesoramiento y patrocxmo de un abogado defensor todo el tiempo que dure el

. proceso' DECIMO QUINTO Que, el nuevo Cddigo Procesal Penal, establece que el juicio es la

etapa pnncxpal del proceso, rigen especialmente los principios de oralidad, pubhcxdad inmediacién
y la contradxccnén en la actuacion probatoria. La inmediacién garantiza que el juez encargado de
sentenciar tenga contacto directo con todas las pruebas. Si el juez no oye directamente Ila
declaracién del testigo sino que Ia lee de un acta, no estd en condiciones -por capaz que sea- de
realizar un juicio de credibilidad respecto de lo que el testigo ha dicho, ademds, tal declaracién no
puede ser contraexaminada y por tanto sometida al test de Ia contradictonedad Sin“inmediacion la
informacion ostenta una bajisima calidad y no satisface un control de confi abilidad rrifnimo, de ahf,

- que debe protegerse la inmediacién del juez, pues Iz escritura no permite conocer__ lirectamente Ia

prueba, DECIMO SEXTO: La Sala Penal Permanente de Ta Coite Siiprema en la Casacrén N° 09-
2012:-La Libertad, de.fecha 24 de -abril del 2013, decidié la inclusién y valoracidn. de la
declaracion de la menor agraviada durante el juicio oral que no tenga calldad d nueva prueba”
no implica necesariamente la violacién del debido proceso. Es necesario de inar si de su’
utilizacién se ha afectado irremediablemente los derechos de defensa del acusado.La Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema declaré infundado el recurso, por conSIdera

! Exp. N° 05 82-2006-PA/TC/Exp. N° 5175-2007-HC/TC, entre otros.
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e'“tacxon al derecho de defensa en la medida que su defensa pudo participar en la actuacion de
ficho medio de prusba. Esto es, la Suprema consideré como relevante la conducta pasiva del
cusado frente a la | incorporacion de la declaracion de la menor como prueba nueva.

as consideraciones expuestas en los considerandos precede“ztes, el sefior Juez del Tercer
do Unipersonal de Huamanga, con criterio de conciencia y amparo de las normas legales que
a el proceso penal, RESUELVE: ADMITIR los medios probatorios documentales ofrecidos por
el sefior Procurador Puiblico Anticorrupcidn de Ayacucho: 1.- Oficio 1341-2014-INDECI/5.0, de
“fécha 22 de mayo del 2014, que contiene el Memorando N° 412-2014-INDECI/10.1, de fecha
OE de mayo del 2014. 2.- Oficio N° 884-2014, de fecha 08 de abril del 2014, que contxone el
Informe Legal N° 053-2014-INDECI/5.0. Las testimoniales ofrecida por la defensa técnica del
acusado Oscorima Nufiez. 1.- Baldomero Solis Quispe, abogado de la oficina de asesoria juridica
‘ del GRA. 2.- Ing. Adelfio Gregorio Huayhualla Saufe, ex gerente regional de infraestructura del
* GRA. 3.- CPC. Carlos Alberto Rua Carbajal, alcalde de la Municipalidad Provincial de Huanta. 4.-
Ing. Rubén‘Mendoza Avilés, Director de la Oficina Sub Regién Fajardo. 5.- Ing. Edilberto Misaico
"Vilchet, alcalde de la provincia de Huancasancos. 6.- Ing. Silvestre Amador Pantigoso Atala,
dlregtor de la Oficina Sub’ Regién Parinacochas). 7.- Ing. Alfredo C. Gutiérrez del Villar, director
de 1a Oficina Sub Regién de Paucar del Sara Sara. 8.- Ing. ‘Edgar Chuchon Garcia, director de la
Oficina Sub_Region de Cangallo. 9.- lng - Abel Vii-y-Rada Carrasco, director de la Oficina Sub
Region de Licanas. 10.- Ihg. Ruben Yance Janampa, director de la Oficina Sub Regxon de Sucre.
11.- Miguel Angel Cordova Paredes, director de la Oficina Sub Regién de San Miguel. 12.-
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declara;ona en situacion de emergencia del sxstema vial de la region Ayacucho. 14. Manual de
' orgamzaaén y funciones del Gobierno Regional de Ayacucho. Las testimoniales ofrecidas por la
' defensa técnica del acusado Edwin Teodoro Ayala Hinostroza: 1.- Ing. Dante Coello Arango, autor
d lz{opmlon técnica que forma parte del anexo especnal del informe. 2.- El informe legal pericial
parte de fecha'11 de setiembre del 2011, elaborado por Carlos Alberto Moran Gallegos. Las
aimonxales ofrecidas por la defensa técnica de los acusados: 1.- VlCtOF De La Cruz Eyzaguirre. 2.-
‘Huamani Pacotaype. 3.- Walter Qumtero Carba)al 4.- Rosauro Gamboa Ventura. 5.- Marfa
‘Dél ‘Carmen Cuadros Gonzales. 6. Alfonso Martinez Vargas. 7.- Sixto Luis Ibarra Salazar. 8.-
‘]hoan Pavel Rojas Carhuas: 1.- Nicanor Mendez Mendivil, alcalde de la Municipalidad Provincial de
,\fllcashuaman, 2.- Dr. Alfredo Zenon Bautista Chévez, secretario técnico del consejo regional de
Ayacucho 3.- Informe. de INDECI. 'NO: SE ADMITEN LAS SIGUIENTES PRUEBAS
: .OFRECIDAS Las declaraciones testimoniales y documentales ofrecidas por la defensa técnica de
Oscorima Nufiez: 1.- Ratl Alberto Bautista Gomez, alcalde del distrito de ‘Acocro. 2.~ Grover
" Santa Crui Aedo, alcalde del distrito de Cayara — Fajardo. ‘3.~ Florencio Paquiyauri Gémez, aicalde

" de Chiara - Huamanga. 4.~ Alejandro Quispe Moisés, alcalde de la Municipalidad de Vinchos -

. Huamanga. 5.- Zenobio Ferndndez Huarancca,. alcalde de Vilcanchos - Fajardo. 6.~ Alfredo
Quispe. Jauregui, alcalde San José de Ticllas — Huamanga. 7.- Dr. Alberto ]. Quispe Antezana,
alcalde de Pacaycasa — Huamanga. 8.- Ing. Marcelino Paucca Cancho, alcalde de Carmen Alto —
: 'Huamanga 9.- Ing. Artemio Ramirez Lazo, director -de Ia Unidad Operativa VRA del Gobierno
'Regxonal de- Ayacucho. 10.- Sr. Ciro Moreyra Mufioz, director oficina ‘sub reglén Huanta. 11.-
Ing. Marcial Aquiles Romdn Munive, director de la unidad operativa las cabezadas. 12.- Gral(r).
Alfredo Murgueytio Espinoza, jefe del Instituto de defensa- civil. 13.- Sr. Omar Sinchitullo Ruiz,-
alcalde de la Municipalidad de Llochegua. 14.- Sr. Meliton Parfona Pareja, alcalde del distrito de’
Santa Rosa ~ La Mar. 15.- Sefior Javier Eduardo Girén Guerra, representante legal de UNIMAC
5. A. 16.- Sefor Manuel Martin Rojas Alvarez, representante legal de FERREYROS S.A. 17.-
“Sétor- Cesar Enrique Chivez Campos, representante legal de FERREYROS S.A. 18.- Sefior Jorge
' ’hnz Riglos, ‘representante legal de TRACTO CAMIONES S.A. 19.- Sefor Ernesto Zapata
representante legal de SAN BARTOLOME S.A., 20.- Dictamen pericial en materia de
- auditoria, del CPC. Clodoaldo ‘Rojas Ramirez. 21.- Dxctamen Pericial en Ingenieria del Ing. Civil
'Ronme David Cruz Gilvez. 22.- Pericia administrativa de Richard Jeens Martin. Las testimoniales
ofrecrdas ‘por defensa técnica del acusado Edwin Teodoro Ayala Hinostroza: 1.- Lino Pavel Rojas
- Zea. 2.- Tomas Torres Huaytalla. 3.~ Andrés Cavero Rios, mecanico de la sub, gerencia del GRA.
. Las documentales presentadas por la defensa técnica del acusado Tony Oswaldo Hinojosa Vivanco,
-‘el-oficio N° 0039-2012. Las documentales presentadas por la defensa técnica de los acusados: 1.-
Victor De La Cruz Eyzaguirre. 2.- Eladio Huamani Pacotaype. 3.- Walter Quintero' Carbajal. 4.-




“de fecha 09 de agosto del 2011; 25.- Oficlo N°® 114- 2011, defecha 08 de asc

Rosauro Gamboa Ventura. 5.- Marfa Del Camen Cuadros Gonzales. &.- Alfonso Marti
7.- Sixto Luis Ibarra Sal azar. 8.- Jhoan Pavel Rojas Carhuas: Audios y videos \Q/ cds
en audiencia publica regional del 2011. Audiencia regional publica del 2012
Diciembre respectivam ente. Owros videos que registran diversas actividades. Las doc
pms=m.ada por la defensa Lécmca del acusado Carlos Andres Capelieti Zufiiga ofrecié

medios probatorios aOb siguientes a.!OCdﬂ'lEﬂf"iea 1.- Cficio F‘f 747-2011, de : ] le
diciembre del 2011; 2.- Oficio N°® 622-2011, de fecha O5 de diciembre del 2011; 3.- Oficio
N° 6%93-2011, de focha 02 de diciembre del ZOH 4,- Oficio N°® 692-2011, de fe:ha 02 de
diciembre del 2011; 5. Oficio N° 398/BING, de fecna 24 de noviembre del "‘O 1; 6.- Oficio
N° 2191-2011, de fecha 22 de noviembre del 2011; 7.- Oficio N® 661-2011,-de fecha 16 de

noviembre del ZO] {; 8.- Oficio N° 66-2011, de fecha 10 de noviembre del 40 7 9.- Oficio
N° 068-2011, de fecha 04 de noviembre del 1.01 1; 10.- Oficio N°® 024-2011, te fec a 20 de
octubre’del 201 1; 11.- Oficio N° 494-2011, de fEChd 20 de octubre del 201 1.,_‘;2 Oficio N°
191-2011, de fecha 13 de octubre del ZOH 13.- Oficioc N° 187/BIT\G de-fecha 10 de
‘octubre del 2011; 14.- Oficio N° 51-2011, de fecha 10 de octubre del 2011; 15 Oficio N°
50-2011, de fecha 05 de octubre del 2011 16 Oficio N° s/n-2011, de fechia’2 2¢) de setiembre
del 2011; 17.- Oficio” N°.046 2011, de. fecha 14 de setiembre del 201 1; 185 Oficio N°® 161-
2011, de fecha O1 de setiembre del 2011;-19.- Oficio N® 040-2011, de fEChd 1 de setiembre
del. 201 1; 20.- Oficio N° 087-2011, de fecha 02 de setiembre del 201 1; 21 -_.Oncm Ne° 156- .

2011, de fecha 15 de agosto del ZOH 22.- Oficio N° 347-2011, de fecha 11de agosto del
..201.1;.23.- Oficio. N° 041-2011, de fecha 10 de- agosto del 201 1; 24 Ofc1c Nf 360-2011,
sto del 2011;

Asimismo, el Informe consistente en una relacién de magquinarias del servicio de equmo mecanico.
DISPONER que las dedaraaones testlmoma!es admmdas en esta etapa, ‘se actuaran conforme al
- orden establecido, siendo obhgac:lon de las partes que hayan ofrecido dichas testimoniales,
garantxzar la concurrencxa del testlgo al-juicio oral, ba}o expreso apercxbxmxento de prescmdirse de
su actuacion. Notifiquese con . las formalidades de ley: Asimismo, respecto a las pruebas
documentales admitidas, las partes presencarén en.este acto, para su mcorporacxon al cuaderno de. .
debates, bajo expreso apercibimiento de . prescmdxrse Lectura que ha quedado debxdamente

registrada en audlo y video.

FISCAL~ Deja constancia que no constituye nueva prueba. Y, al no ser recuzfrifg.fé;no interpone
recurso. ‘g '

ACTOR ClVlL Al no ser recurnbie se encuentra conforme
ABOGADO DE OSCORIMA NUNEZ: Sefiala que se encuentra conforme y respecfo a los otros
medios de prueba los hard valer en la instancia corresponmente tal como que evzsfracﬁo en

- audio y video - :
- ABOGADOS DE LOS ACUSADOS Conformes

omo guedaesistrado; ehiaudioyaye
JUEZ: Reabre la audlencxa para contmuar con la secuencxa del proceso; siendo las tres y treinta de

la tarde, tal como queda registrado en audio y video.

IV. EXAMEN DE LOS ACUSADOS:

FISCAL Previo a procederse al examen de los acusados, presenta incidencia y senala que interpone
nulidad a Ia resolucién nimero diecinueve, ya que conforme a la Casacién expedida por la Corte
Suprema, en donde sefiala que debe ser valorada como prueba, en consecuencia, la resolucion
. expedida es ilegal ya que la resolucién expedida tiene vicio de nulidad absoluta, conforme al
articulo 149 inciso d) del NCPP; tal como queda registrada en audio y video.

JUEZ: Corre traslado a la Procuraduria Piiblica Anticorrupcién. b o
ACTOR CIVIL: Sefiala que de conformidad al articulo 150 del NCPP, el ]uez ’p,uede de -oficio
declarar nulo cualquner resolucion que afecten el derecho al debido proceso;. pcn lo que, debe




o @

d iafarae fundada la solicitud de nulidad planteada por el representante del Mmutemc Pablico, tal

romo queda registrado en audio y video.

ABOGADO DE RICHER REYES ARAUJO Y CARLOS ANDRES CAPELLETI ZUNIGA: Sefiala

que- el representante del Ministeric Ptblico amparandose en la nulidad, quxere impugnar una
resolucién QJE no es recurrible; y por lo tanto no debe ser amparado v debe declararse infundado

la peticién del representante del Ministerio Publico; tal como queda registrado en audio y video.

ABOGADO DE WILFREDO OSCORIMA NUNEZ, EDWIN TEODORO AYALA HINOSTROZA

Y TONY OSWALDO HINOJOSA VIVANCO: Sefiala que el representante del Ministerio

Plblico, en el momento que se expidié la resolucién ha dejado consentir el auto; ya que en ningtin
momento se ha reservado para fundamentar cualquier peticidn respecto a la expedicion de la
resoluuén aalmlS’T}O sefiala que dicha peticién ha preduxdo por cuanto ha dejado pasar la etapa
correspondlente por que se ha pasado a la etapa de de examen de los acusados; y el representante

-gel ‘Ministerio Pablico consintié, por lo que, es improcedente porque no sefiala cualquier es el
-flerecho constitucional afectado; asimismo, sefiala indebidamente tres afectaciones; y el recurso de

~ nuhdad debe ser declarado inadmisible’ porque no se puede admitir una resolucnon que se ha

‘dé¢larado: conforme; tal como queda registrado en audio y video.

_ ABOGADO DE PAVEL TORRES QUlSPE Y RAFAEL AMER]CO VARGAS LINDO Sefiala que

aé{mltlda ya que no se ha preaado cual es el derecho fundamental vulnerado, tal- como -queda
reglstrado en audio y wdeo

‘ABOGADO..DE, VICTOR :DE. LA CRUZ EYZAGUIRRE, ELADIO-HUAMANI. PACOTAYPE,

WALTER QUINTEROS CARBAJAL, ROSAURO GAMBOA VENTURA, MARIA DEL
CARMEN CUADROS GONZALES, ALFONSO MARTINEZ VARGAS, SIXTO LUIS IBARRA

-SALAZAR Y }OHAN PABEL TORRES CARHUAZ Sefiala que debe declararse inadmisible el

pedido de nulidad planteado por el representante del Ministerio Pubnco tal como queda registrado
en audlo ¥ video. -

Resolucxén N° 20

Ayacucho, 21 de julio del 2014,
' “AUTOS, OIDOS Y VISTOS: Estando a la incidencia del representante del

'Mmlsteno Piiblico; y consxderando PRIMERO: el Ministerio Plblico ampara su pedido de nulidad

én-el amculo 149 inciso d) del NCPP, asimismo ha sostenido que la resolucion N°® 19 carece de
fundamentaaén respecto a la admisibilidad de los medios de prueba y vulnera la casacién N° 09-

2012 asxmlsmo, no se ha establecido correctamente respecto a qué y cudles de los medios tiene
taricter”
='SEGUNDO Concluido la etapa de. la oralizacion de la resolucién N° 19 'se ha establecido y
T corndo traslado a las partes; y que la’ Fiscalia ha observado las declaracionés testimoniales y que no
-fse:—"podia obligar a declarar a los testigos sin su consentimiento y respecto a ese punto, se ha

e nuevo; y que laf fundamentaaén para todos los medios probatonos son iguales;

2C fado que los testigos deben concurrir con las garantias de quienes los ‘ofrece; y el Ministerio

"Pubijco ha dejado constancia de tal hecho asimismo, sé ha corrido traslado al actor civil quien ha
: ﬁalado su conformidad; asf como la defensa técnica no ‘han interpuesto recurso alguno contra

dlcha resolucnén TERCERO: Y, conforme al articulo 149 inciso d) del NCCP es necesario precisar
que hablendo concluido la etapa de la oralizacién han presentado conformidad y se ha pasado a la:

»etapa de.examen de los acusados, de conformidad a lo vertido por el representante del Ministerio
‘Pubhco por lo que, la solicitud de nulidad planteada por el Ministerio Ptblico no cumple con una

fufidamentacion adecuada; por lo que, se RESUELVE: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de
Nuhdad mterpuesto por el Ministerio Publico.

FISCAL lnterpone recurso de apelacron tal como queda registrado en audio y video

ABOGADOS DE LOS ACUSADOS: Conforme

’ 'JUEZ Se'le ‘¢conceds el Recurso de ‘Apelacion y el cual fundamentaré dentro del térmmo de ley, tal

como queda registrado en audio y video.

: FlSCAL Sefiala’ que presenta otro incidente y realiza su pedldo de Recusacién contra el sefior

Magistrado de este proceso penal, ya que se duda de la imparcialidad del mistho, conforme se ha

venido observando en el transcurso del proceso y que se ha corroborado con la resolucién N° 19




~ la"resolucién N° 19, 'y este no es motivo grave “para’ pedirse Ia recusauon

en la que se ha ad imitido pruebas ilegales y que han- sido admitidos vumeramo Iaf reg as ¢
nuevo proceso penal; al haberse admitido doctrina como amicus curiae y que se “han ad
Informes Juridicos indebidamente; cuyos fundamentos quedan registrados en audio ¥ video, . ‘
ACTOR CIVIL: Sefala que la recusacién se puede plantear de forma oral y.en Jvcanzsento‘
conforme al articulo 54 del NCPP, las partes puede poner en conocimiento de una cz
y el derecho de nulidad .o recusacion deb e ser resuelto en audiencia, tal como g

recusar;

registrado en audio y video.
ABOGADO DE RICHER REYES ARAUJO Y CARLOS ANDRES CAPELLETi ZUMGA S ala

que la recusacién no .debe pxoceder porque no existe motivo grave que lo fundamente; tal como
queda registrado en audio y video.

ABOGADO DE WILFREDO OSCORIMA NUNEZ EDWIN TEODORO AYALA: H!NOSTPO’? A
Y TONY OSWALDO HINOJOSA VIVANCO: Senala que una recusacidn és por causa tipica o
atipico por temor de parcxahaad requiere postular un hecho real, y sefala que el-Ministerio
Piblico, salicita recusacién amparado en Informes Juridicos, sin embargo, lo que sg ha admitido es
un informe’ jundico con el cual se ha sobreseldo en etapa intermedia, por Io tanto diChd recusacion
-debe ser declarado lmprocedente ya que no estd debidamente fundamentado, aSImxsmo sefiala
que .el pedido de recusacion es exrepaonal por lo-que debe declararse inadiaisible por ser
manifiestamente lmprocedente, conforme al-articulo. 54 inciso 1) del NCPP; tal como queda
reglstrado en audio y video. L

ABOGADO DE PAVEL TORRES QUISPE Y RAFAEL AMER]CO VARGAS
. debe tenerse. presente el amculo .54 del NCPP,. y sefala que el motrvo_ de la- rec

.D: Senala que =
‘19‘7 ‘versa sobre

registfado en audio y vxdeo ..
ABOGADO DE VICTOR DE LA. CRUZ EYZAGUIRRE ELADIO HUAMAN

WALTER QUINTEROS CARBAJAL, ROSAURO GAMBOA VENTURA" ;
CARMEN CUADROS GONZALES, ALFONSO MARTINEZ VARGAS SIXTO LuIs XBARRA
SALAZAR Y JOHAN PABEL TORRES CARHUAZ: Sefala que - debe declararse madmmble el
pedido de recusacion, tal como queda registrado en audio y video.

JUEZ: Sefala que el Ministerio Ptblico ha solicitado la recusacién conforme al artlculo 53 l!teral e)
del NPCC, sefialando y ampardndose que se ha admitido mformaaén con el tema del amicus
curiae; el mismo que es falso conforme a lo advertido en las actas de sesiones antenores _asimismo,
respecto a las pericias a las que hace referencia el representante del Ministerio Pubhco estas no han
sido admmdos conforme se tiene de la resolucidn N° 19; por lo que, las causales que fundamenta
el Mmlsteno Publlco no son amparables; sin embargo el Magxstrado notlene mconvementes de ser _

FlSCAL Conforme <,

, ACTOR CIVIL: Conforme

, ABOGADOS DE LOS ACUSADOQS: Conforme ' CFe
_ 'ABOGADO DE OSCORIMA NUNEZ Y OTROS: Conforme solicita el incidente:se i

seis actas que han precedido al presente; tal como queda registrado en audio y. vid

]UEZ Dispone que al incidente de recusacion debe anexarse las actas’ que pre'
tal como queda registrado en audio y video.
FISCAL: Presenta otro incidente y sefiala que estando pendiente que se resuelva
tiene que suspenderse el presente proceso; tal como queda registrado en audio y vidés.
ACTOR CIVIL: Sefala que debe procederse conforme a lo establecido de conformldad al articulo
59 del NCPP, que sefiala que solo procede los tramites urgentes conforme al amculo 52 del
NCPP; tal como queda registrado en audio y video.
ABOGADO DE OSCORIMA NUNEZ: Sefiala que para ‘evitar nulldades se debe suspender la
presente, hasta que la‘ Supen}% Sala resuelva a la brevedad posible el pedldo de recusacnon :

I
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W . CONCLUSION:

Slm‘xdo a horas 05:16 de la tards, se da por terminada la Audiencia y por cerrada la grabacidn del
audio, procediendo a firmarla el sefior Juez Unipersonal y la Especi ai de Audio encargada de la
redaccion dal acta, conforme disponen el articulo 121° del Vg;

“7

o Procesai Penal.-

f nalrellana Huamén
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 Corte Superior de Justicia de Ayacucho s

PRIMER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL
WDICEDE ACTADE CONTINUACION DE REGISTRO DE J@;:Nf;?é DE JUICIO ORAL.
TYPEDIENTE N° 2655-201 2-64-0501-JR-PE-O1.
JUZGADO PRIMER ]UZC_:ADO PENAL UNIPERSONAL DE AYACUCHO
JUEZ DR. RIGOBRERTO DUENAS CARHUAPOMA
ACUSADO OLINDA EULALIA INGA ACEVEDO Y OTROS
DELITO CONCUSION ‘
AGRAVIADO ESTADO - PROGRAMA NACIONAL DE APOYO - JUNTOS
ZSPECIALISTA DE AUDIENCIA GLADYS SUSANA ORELLANA HUAMAN
= dziz constancia que la audiencia sera registrada mediante sistema de audio y video, conforme lo
=2 el Articulo 361° inc. 2) del Cédigo Procesal Penal.
INICIO:
Dia . 21 de noviembre de 2013.
Hora : 09:00 horas.
Lugar . Sala de Audiencia N° 02
ACREDITACION:

1. FISCAL: JORGE RAFAEL NICOLAS QUISPE, Fiscal Adjunto Provincial de la Fiscalia
Corporativa Especializada en delitos de Corrupcién de Funcionarios PUblicos de
Ayacucho, con Domicilio Procesal en el Jr. Libertad N° 205 , Teléiono 066- 311115y
Correo electrénico jorge 1 nicolas@hotmail.com

ACTOR CIVIL - Abg. JULIO CESAR ARANGO CLAUDIO, PROCURADOR PUBLICO
ANTICORRUPCION DESCENTRALIZADO DEL DISTRITO JUDICIAL DE AYACUCHO: Con
Domicilio Procesal en el Jr. Dos de Mayo N° 155 Int. "A" Cuarto Piso, Teléfono #121660y
Correo electrénico padayacucho@minjus.gob.pe

N

3. Abg. SABINO INGA NAVARRO, ABOGADO DE OLINDA EULALIA INGA ACEVEDO, Con
registro del Colegio de Abogados de Ayacucho N° 680 Domicilio Procesal en la Jr.
Libertad n° 482 — oficina 09, , Cel. #544511, Correo electrdnico sabino_in@hotmail.com

4. OLINDA EULALIA INGA ACEVEDO, CON DNI N° 28297589, con domicilio real en el Jr.
Venezuela Nro. 163 - distrito Ayacucho. Con Cel. N° # 0011001, con cormeo electrénico
. olinda287@hotmail.com

5. Abg. CESAR HUGO VALLEJO CORAS; ABQGADO DE BETHY MABEL NUNEZ RIVERA, con
colegio de Abogados de Ayacucho N° 488, Domicilio Procesal N° Jr. 28 de Julio N° 178
Oficina 203, Cel. N° 966908898, coreo electrénico cvallejo@hotmail.com

o~

. BETHY MABEL NUNEZ RIVERA, idenﬂﬁcodé con DNI N° 07754124, con domicilio real en la
Mz. T, Lt 17 = Vista Alegre — ENACE - Ayacucho, con celular N° 966050652, corred
elecirénico mabe_nr@ Hotmail. Com ‘




DESARROLLO DE LA AUDIENCIA:

JUEZ UNIPERSONAL: Estando al articulo 121 del Cédigo Procesal Penal: - DECLARA
VALIDAMENTE INSTALADA LAUDIENCIA, y corre traslado al Fiscal.

JUEZ: Sefiala que se pasa a la etapa de alegatos de apartur

1. ALEGATOS DE APERTURA.

F]SCAL Expone sus alegatos de apertura, indicando que se le viene imputando a OLINDA
EULALIA INGA ACEVEDO y BETHY MABEL NUNEZ RIVERA, como presuntas autoras, de la
comisién del delito contra La Administracion Pubfica, delitos cometidos por Funcionarios Publicos
en l"'modahdad de Concusxén previsto y penado por el primer parrafo del articulo 426 del

ABOGADO DE BE NENEZRIVERA: legatos de apertura senalando que
Jo-expuesto"por el‘Tepresentante -del’ - -y que en el
transcurso del proceso demostrard la mocenc:a de su patrocmada, tal como-queda registrado en
audio y video.

JUEZ: Expone y corre traslado a las acusadas OLINDA EULALIA INGA ACE 'y BETHY MABEL
NUNEZ RIVERA sefialant do: ep 1te del Ministerio
Pablico, asimismo, “senala que la norma establece que se puede acoger a la conclusion anticipada;
tal como queda registrado en audio y video.

OLINDA EULALIA INGA ACEVEDO: Sefiala que sged “Hiechos imputados por el
representante del Mmlsteno Pliblico. Tal como queda registrado en audio y video.

BETHY MABEL NUNEZ RIVERA: Sefala que nosadmi echosssimputados  por el
representante del Ministerio Publico. Tal como queda reglstrado en audio y video.

2. ADMISION DE NUEVOS MEDIOS DE PRUEBA:

FISCAL: Ninguno.
ABOGADO DE OLINDA EULALIA INGA ACEVEDO: Nin
ABOGADO DE BETHY MABEL NUNEZ. 'RlVERA

quexde la persona de Sandra-Vi —

JUEZ: Estando a lo solicitado por la defensa técnica de BETHY MABEL NUNEZ RIVERA
ofreciendo resolucion, y;=no<guardanc ezdeek: '-::z:r;é’;fpﬁecﬂedente:lo
$olicitado; asimismo se pasara a la etapa de actuacion probatona Tal como ‘queda regxstrado en
audio y video.
FISCAL: Estando




DE OLINDA EULALIA INGA ACEVEDO: Solicita de la misma manera se\ |
lz audiencia a efectos de que concuitan los testigos, tal como queda registrado en

-
»
-
[

- CONCLUSION.

“enco z horas 09:30 de la mafana, se da por terminada la Audiencia y por cerrada la grabacién
= zudio, procediendo a firmarla el seftor Juez Unipersonal y !a”’ﬁipecialista de Audio encargada
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CORTE SUPERIOR DE JUSTis...I DE AYACUCHO
PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL DE HUAMANGA

EXPEDIENTE  :0693-2016-78-0501-JR-PE-04
'ESPECIALISTA : MIRTHA GARCIA MEZA

MPUTADO : JUAN HUAYTALLA TINEO Y OTROS
AUDIENCIA : AUDIENCIA DE APERTURA JUICIO ORAL

AUDIENCIA DE APERTURA JUICIO ORAL

n la ciudad de Ayacucho, siendo las tres y treinta de la tarde del dia diecisiete de

- octubre del afio dos mil dieciséis, en la sala de Audiencias N° 05, a cargo del Doctor

RIGOBERTO DUENAS CARHUAPOMA, Juez del Primer Juzgado Penal Unipersonal de
Huamanga, asistido por la EspeCIahsta\J,udICIal de Audiencias Abg. Mirtha GarCIa Meza, se
realiza la audiencia de Juicio Oral, en el cuaderno N° 0693-2016- 78, segwdo contra: JUAN
HUAYTALLA TINEO Y OTROS, por la presunta comisién del delito ~ confia~ la
Administracién Publica - Delito Cometido por Funcionario Publico, en la modalidad de
Negociacion Incompatible o Aprovechamiento Indebido de cargo, en agravio del Estado -
Municipalidad Distrital de Acosvinchos . :

El desarrollo de la audiencia sera realizado conforme al articulo 361.2° del Cédigo
Procesal Penal.

ACREDITACION

» FISCAL: YENY PRADO APARICIO, Fiscal Adjunto del Segundo Despacho de Iz
Segunda Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcién de
Ayacucho, con domicilio procesal en el Jr. Libertad 205, segundo piso, con teléfono
institucional 311115.

¢ PROCURADOR PUBLICO: ORLANDO ONTIVEROS FLORES, con C.AP. N°
2077, con procuraduria@contraloria.gob.pe, con casilla electronica 6915.

« DEFENSA TECNICA: JUAN JOSE URIBE TAPAHUASCO, con Colegiatura 500,
con domicilio procesal en Prolongacién Manco Capac 952, con correo electrénico
uribetapahuascoji@gmail.com, con casilla electrénica 64920, con celular
999264629. Quien asiste en defensa de ROBERTO SICHA POMACANCHARI Y
JUAN HUAYTAYA TINEO

« DEFENSA PUBLICA: VICENTE HUAMAN QUISPE, con Registro N° 854 del

Colegio de Abogados de Ayacucho, con domicilio procesal en la Av. 26 de Enero

407, oficina 305, con correo electrénico vicentehuaman@minjus.gob.pe, con

celular 973922‘25 con _casilla electrénica 64604, quien asiste a la presente

audiencia en defensa necesaria de FREDY MARTINEZ PALOMINO.

IMPUTADO: JUAN HUAYTAYA TINEO, identificado con DNI N° 28298249, nacido

s el 16/05/1973 en uangallo — Huamanga — Ayacucho; hijo de don Victor y dofia
E Matilde, trabaja en Administracién Publica, con ingreso promedio mensual de
32 8/.2,000.00 Soles, no tiene antecedentes penales ni judiciales.

ﬂgg IMPUTADO: ROBERTO SICHA POMACANCHARI, identificado con DNI N°
§§ 28294569, con domicilio en Victor Raul Aya de la Torre 181 del Barrio de

Andamarca - ‘Ayacucho — Huamanga - Ayacucho, nacido en Ayacucho -




Huamanga el 27/02/1974, hijo de dofia Nicolasa y don Felipe, tiens trabajo
independiente, con un ingreso mensual de S/.1,800.00 Soles aproximadamente.
+ IMPUTADO: FREDY MARTINEZ PALOMINO, identificado con DN| N° 44425737,
nacido el 03/03/87 en la ciudad de Huamanga, hijo de don Luis vy dofia Isabel, se
dedica a la Administracién Publica y percibe S/. 1,500.00 S Soles, de 29 afios de
edad, no tiene antecedentes penales ni judiciales.

(06") PROCURADOR PUBLICO: Aclara que cuando emite informes de control la
Procuraduria de la Contraloria se puede constituir en Actor Civil como es en el
presente caso, como obra en audio.

INSTALACI@N DE LA AUDIENCIA

T4 gl Sr. Juez Insta--de_ que las sucesuvas audiencias tienen el CARACTER DE

5 ANAPLAZABLE, esto es en caso de gue-ho concurra la defensa pnvada sera remplazado

= en el acto por la defensa publica, salvo Jusuﬂque su inasistencia en el término de 24 horas,

" asi mismo se le i Imponga una multa de 2 URP y se ponga de conocimiento a su Coleglo de
Abogados respectivo. '

.

DESARROLLO

ALEGATOS DE APERTURA: :
(09') ALEGATOS DE APERTURA DEL FISCAL: Procese a orahzar
senalando que el presente caso se trata de :

7 la contratacion de servicios para la elaboracion del Exp. Técnico del
Proyecto Instalacion del Sistema de Alcantarillado y mejoramiento de Agua Potable
en la Comunidad de Huinchupata, DlStl’ltO de Acosvmchos - Huamanga -
Ayacucho; , , Hlat “0F del afio 20 para la
contratacién de servicios para Ia elaboramon de Exp Tecmco del proyecto
‘Mejoramiento y Ampliacién de Servicios de Agua Potable y Disposicion Sanitaria de
Escretas En la comunidad de San Pastor de Huamanccocha del Dlstnto de

2043z por Io tanto eIaboraron las bases respectlvas para ambos procesos que
ademas sabian que constituian reglas definitivas y de cumplimiento obligatorio, no
solamente para los mismos postores de estos dos procesos sino también para los
acusados, quienes tenian la obligacién de hacerlas respetar estar reglas y cumplirlas
- _ en las diferentes fases de seleccién; en este sentido en estos dos procesos se exigia
fgque se debia de acreditar la constancia de visita de campo que debia ser otorgado
3por la Sub Gerencia de Infraestructura y Obras de la entidad, es decir de la
Mummpahdad de Acosvmchos donde se desarroliaron estos dos procesos de
seleccion; es asi que durante estos dos procesos de seleccién, esto: geusados

ma de

Corte Stpari

y ho conforme con ello durante la calificacion de propuestas técnicas otorgaron
puntajes que no correspondian, es decir otorgaron 95 puntos cuando lo que

2

;é {ncurnierons ;mfracctonﬂe gbers‘%peﬁcuantoenja etapa.de.admision:de: propuestas_—r
- F 5. ronslas: _ <ok ente la-
& § que se replt en procesos
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correspondia era de cero puntos, ay que Percy Lépez Flores el postor gue presento
'as propuestas tacnicas en ambos procesos no cumplié con acreditar los factores de
evaluacién de experiencia en-la actividad, de experiencia y calificaciones del
personal propuesto para la prestacién del servicio, el factor mejora en las
condiciones previstas en las bases y el factor objetb de la convocatoria, es decir en
el factor de experiencia en la actividad el postor debia i

con conformidades y/o documentos que den cuenta ¥
Siectosided e (B gia pero también debia de te
eriencia en cualquier rama §if Tad £

STEEEE cantariliadoe:

diaetual que era dfé!
3 , eksefiorPercy-opez
stosdocumentes, de igual forma respecto la falta de experiencia
a realizar la prestacién de servicios que es o
ser considerado en la calificacion; iampoe i

reditar la experiencia, pe
6pez Flores llegd a acreditar los aportes de mejoras a los
?f;querimientos técnicos minimos y términos de referencia, ya que las mejoras que
indicd acreditar no indicé mejoras por cuanto eran exigenciassde cumplimiento
QbJ}ggg%ijo es decir que los profesionales responsables de los expedientes técnicos
en ambos procesos debian de cumplir con las exigencias establecidos en las normas
.. Técnicas G10, G20 y G30 del Reglamento Nacional de Edificaciones, por lo tantos

conform

ida

estos miembros de la comisién del proceso no debieron otorgar puntaje ya que le .

. correspondia cero puntos al no constituir mejoras los documentos gue indico
- acreditar el postor; y finalmente en eléfsek e il

B mplimie ste factorzya que en este caso en el numeral 6 de Ia
descripcion basica del servicio a realizar del Capitulo Ili de los Términos de
Réferencia y Requerimientos Técnicos Minimos de las bases aprobadas para ambos
procesos no constituian condiciones especiales para ambos procesos, sino mas bien
un requerimiento técnico minimo de modo que su cumplimiento era obligatorio, por lo
tanto tampoco correspondia asignar puntajes, por lo descrito se puede advertir que
durante las diferentes fases del process=de 1o no_solamente durante la

“admisién de las propuestas sino también it -la calificacion KUbG Un act ar

gular ‘que constituye infraccion de deber por cuanto no debié ser admitida Ia

propuesfa de este postor para ambos procesos como tampoco pasado con estas
infracciones a la siguiente etapa no debié haberse otorgado los 95 puntos, ya que
esta actuar alejado de in interés publico y mas bien dando cuenta de un interés a
favor de tercero le permitio a Percy Lépez Flores alcanzar la buena pro que no le
= correspondia y ser adjudicado en estos dos procesos 6 y 7 que ya hemos referido

_ :;f:por estas infracciones que incurrieron los miembros del Comité Especial; por ello

: %estos hechos encuadran en el delito de negociacién incompatible previsto en el

s articulo 399° del Cddigo Penal, concordante con el primer parrafo 426° del indicado

- 2 codigo, por cuanto el delito establece la exigencia de una vinculacién funcional que

;se cumple perfectamente con los acusados quienes ademas de ser funcionarios de

Zlg Municipalidad Distrital de Acosvinchos era parte del Comité del Proceso de

: irecta’y e provecho’ de ™"

]
<)

e

s:que ellos mismos

. _ : 2

‘queino correspondian: =




aprobaron, de modo que el interés publico era ejercer funciones de manera
correcta, transparente por cuanto habfan varios postores que estaban z las
Xpectativas de este desarrollo transparente de este proceso de seleccién, el mismo
que en el ejercicio de las funciones fue vulnerada vy por lo tanto fue en provecho de
tercero y no as; del interés pubhco quc dehieron cuxdar por razén de su cargo, en

probados con prueba deCiana con sus Organos
representada. Estos dos procesos se dieron en el afio 2013,

ACTOR CIVIL: Respe

adjudicados con la buena pro en el proceso de seleccion N° 06 y 07 del afio 2013
indica que solicitan este monto en virtud al segundo arrafo del Art. 93° del Cédigo

Comisiéon Especial, estos eran: JUAN HUAYTAYA TINEO, ROBERTO SIChA
POMACANCHARI, y FREDY MARTINEZ PALOMINO, como premisa méaxima
otorgaron 95 puntos a esta empresa participante cuando debié corresponderie cero ;
puntos, por lo tanto no debié ser ganadora de estos dos procesos y que va -
corroborar y coadyuvar a las premisas promovidas por el Ministerio Plblica. Aclara
que el monto de la Adjudicaciéh' N° 06 es de S/. 22,000.00 y el monto de
Adjudicacién N° 07 es de S/. 25,000.00. '

(27') ALEGATOS DE APERTURA DE LA DEFENSA DE LOS ACUSADOS ROBERTO s

SICHA POMACANCHARI Y JUAN HUAYTAYA TINEO: Refiere que a sus
patrocinados se les acusa haber cometido infraccion funcional en las circunstancias p

precedentes a JUAN HUAYTAYA TINEO en su calidad de Gerente General y a
- ROBERTO SICHA POMA Sub Gerente del Area de la Infraestructura y Obra de la

Municipalidad, el de haber incumplido las bases administrativas estandarizadas que =
son reglas definitivas tanto para el postor y la entidad, pero no ha tomado en cuenta -
que sus patrocinados han sido designados por resolucién de Alcaldia, tanto més si A
hubieran incumplido con las reglas hubieran sido pasibles de una falta administrativa -

0 una sancion disciplinaria de la misma naturaleza, por el contrario han actuado
dentro del ejercicio de sus funciones, dentro de las circunstancias concomitantes
refiere la fiscal que sus patrocinados habrian incumplido los requisitos técnicos
minimos, llamese la experiencia en la actividad, el personal contratados, la actividad A
misma, el objeto del contrato que no es viable, pero no ha tomado en cuenta los a
diversos pronunciamientos de la OSCE, que son en primer lugar pronunciamientos
. publico de connotacién nacional, como es el caso el pronunciamiento 132-2010 v
013-2013 de la Direccién de Supervisién en relacion a lo dispuesto al numeral 6.5 de
la Directiva 07 del Consucude en cuanto a las obligaciones y requerimientos que las ~
tentidades deben evitar, dentro-de ellos se tiene la declaracién jurada presentada s
% por el postor Percy Lépez Flores, igualmente dentro de las circunstancias posteriores
se ha tomado en cuenta el Informe evacuado por la Contraloria General Publica
1086 que indica que supuestamente se habrian contravenido la ley de
contrataciones y adquisiciones, siendo ello asi habria que precisar varios aspectos,
la representante del Ministerio Publico no va a demostrar ni va acreditar que el delito

PP de Huamanga
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se ha cometido, tampoco se concuerda con la reparacién civil exigido por la
Procuraduria Publica por cuanto si se hace una revisién acuciosa que mas adelante
sera demostrado por su parte al postor de menor cuantia 07 no se le ha pagado por
la elaboracién del expediente técnico, por el contrario sus patrocinados como
miembros de la Comisién Especial han actuado y han delineado su conducta dentro
de ios intereses que corresponde a la colectividad y bienestar social, por lo que
considera que se le viene procesando de manera injusta, igualmente al actuar por
una orden superior del Alcalde al ser designados como miembros actuando tnica y
exclusivamente acorde a sus funciones no se ha probado en este caso el perjuicio y
menos el extra neus, aqui se quiere llegar al meollo del asunto, el Comité Especial
definitivamente en el Capitulo Il referida a las bases administrativas el postor
. _ganador presenté una declaracién jurada que cumplia con los requisitos minimos de

> Stérminos de referencia v técnicamente en el Anexo Il no se encontraba respaldada

por ninglin documento- por lo cual el Comité validé el incumplimiento de
requerimiento minimo y ello englobaba la experiencia en la actividad, la experiencia
y calificacion del personal propuesto a la prestaCIon del servicio, igualmente
técnicamente al fina! adjudicé si la buena pro en &l primer caso como lo ha sefialado
la adjudicacién directa'en el N° 06 es por $/.22,000.00 y en la Adjudicacién 07 fue
por S/. 25,000.00 Soles. La defensa técnica probara que a sus patrocinados no se
les puede acusar por doble cargo, ser por un lado miembros de la Comisién Especial
de Contrataciones y Adjudicaciones el mismo que no es parte de la estructura de la
entidad. Que de los hechos acusados sus patrocinados no tienen responsabilidad
alguna.

(35') ALEGATOS DE APERTURA DE LA DEFENSA PUBLICA DE FREDY- MARTINEZ

PALOMINO: Alega que respecto a su patrocinado por el simple hecho de haber
formado parte del Comité Especial se le atribuye una responsabilidad administrativa
cuando en la realidad su patrocinado ha cumplido estrictamente un mandato
superior, es decir a través de una resolucidon de Alcaldia el Alcalde Distrital de ese
entonces de la Municipalidad de Acosvinchos, dispone y califica la buena pro, por lo
que probara en el decurso dei proceso su patrocinado ha cumplido con lo dispuesto
por las normas y reglas administrativas establecidas por el superior, tanto mas en
base a su diversos pronunciamientos de OSCE, en tal sentido probaran en su
estacion procesal correspondiente que su patrocinada no es responsable actos u
hechos que se le viene investigando.

(37") Sr. JUEZ: Informe de los derechos a los procesados, quienes manifiestan entender

alcta de A

los mismos.

Se le pregunta a los procesados si aceptan los hechos, la responsabilidad penal y
civil que de ellos derivan respectivamente.

Después de consultar con sus abogados cada uno de ellos a su turno los
procesados no aceptan los cargos formulados en su contra; asimismo refieren que si
van a declarar.
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UEVA PRUEBAS:

DEFENSA TECNICA DE LOS ACUSADOS ROBERTO Y JUAN: Procede a
oralizar los nuevos medios probatorios aportados, como obra en audio.




(44")  FISCAL: Solicita que no se admita la prueba nueva ya que no presenta la pericia
contable que refiere, como obra en audio.

(45") PROCURADOR PUBLICO: No se ha indicado la pertinencia y utilidad de éste
medio probatorio, como obra en audio,

(45) 8r. JUEZ: En este estadio Ia defensa técnica Dr. JUAN JOSE URIBE
TAPAHUASCO ofrece como nueva prueba conforme al 373° del CPP., gue se
realice una Pericia contable Y propone a Martin Guerra, entre sus argumentos
sefiala que la Contraloria no siguié el principio de exhaustividad gque no se tuvo en
cuenta los principios de la OSCE que se hace necesario flexibilizar Ia prueba no
habria contradiccién y se vulneraria el principio de contradiccién y el derecho de
defensa eficaz, en cuanto a Ia reparacion civil no se pagé al sefior Postor Percy
Lopez Flores y que se esta considerando; vy reitera no se considera los diversos
prdnunciamieniognde las contrataciones del Estado, en cuanto del ofrecimiento de
la nueva prueba se advierte quelo que _pretende la defensa es que en este plenario

se pra e A 657im o

imputados, por lo éxbuéétd este Juzgado:

szAﬁMiSiBLE"éJ 'gfrecimm de nueva prueba. f

Notificacién:
Fiscal: Conforme.

Procurador Publico: Conforme.
Defensa Técnica: Se reserva.

Defensa Puablica: Conforme.

EXAMEN DEL ACUSADO /
“Sub Gerente de Infraestructura y Obras

ROBERTO SICHA POMACANCHARI, identificado con DNI N° 28294569, reitera sus
datos personales, como que en audio.

(51") FISCAL: A las preguntas de la Srta. Fiscal responde:
Grado de instruccién superior, ingeniero de minas, ninguna experiencia, mas se
dedica a la construccién —Ing. Civil- tiene 5 afios de experiencia, no ests colegiado, -
realizé trabajos independientes como formulacién de proyectos de saneamiento
fisico legal, de agua y desaglie y otros proyectos pequefios para instituciones
. gPrivadas o publico en general, refiere que cuenta con Capacitaciéon de charlas
2 £ gtécnicas realizados por la OSCE, no tiene diplomado, ni maestria, sefiala que cada
Zcapacitacion dura 3 a 4 dias, al 2013 tenia 2 afios de experiencia, dijo que trabajo
en la Municipalidad Distrital de Acosvinchos 1 afio con 8 meses Aprox. que se
esempefié en el drea de Sub Gerencia de Ia Obras, que su funcién era velar |a
uena gestién de los proyectos y que las obras estén bien concluidas, a pesar de
ue tienen responsables mas directos, que eran el Organo que se encargaba de
erificar la conclusién, liquidacién de las obrar, que el gasto presupuestal sea
concordante con los proyectos a nivel de expediente técnico, etc.: manifiesta que
con respecto al tema de negociacién incompatible que su persona y co acusados por
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el proyecto de Huamanccocha v Hu.chupata que segun la acusacion sefialan que ha
dado la buena pro; favoreciendo a una tercera persona a pesar de que falta la
Constancia de visita de campo expedida por su &rea, el cual efectivamente se ha
subsanado con un declaracién jurada que ha presentado el postor Ing. Percy Lopez
Flores ello teniendo en cuenta de que la OSCE en sus pronunciamientos a considera

para la admisién de las propuestas, asi como para la calificacion; la declaracién
’ jurada tiene un valor legal con el que presenté los requisitos técnicos que se le ha
exigido y en base a esa declaracién jurada es que han advertido el puntaje
correspondiente, dijo que las bases exigia la visita al campo acreditado con una
constancia, se tomo en cuenta que mediante la declaracién jurada y como la visita al
campo no se ha efectuado, tanto mas y era el Unico postor por lo que se oficializé su
buena pro, no recuerda las bases especificos para el proyecto, sefiala gue si
participo en la calificacion; todos han firmado el documento en el que se le otorga la
- buen pro; si conoce a Percy Flores desde el momento que se presentd al proceso de
seleccion, sefiala. que el cumplid con el producto de la buena pro, presenté el
expediente y esos estudnos se encuentran en la.Municipalidad de Acosvinchos; no
sabe porque no le pagaron a pesar de haber cumphdo con el trabajo; sefiala que si
participo en las dos etapas de la Adjudicacion de la buena pro; dijo que no recuerda
si consigno alguna observacion respecto a la calificacion, sefiala que su persona no
participacion en la elaboracién de las bases administrativas ya que de esto se
encargaba el drea de Abastecimientos, que su area se encargo de la parte técnica el
que es de requerimientos minimos técnicos -términos de referencia-, el mismo que
decia que era necesario contar con una constancia de visita al campo, no se cambié
por una declaracién jurada, sino que se le admitié porque solo que porque era el
inico postor alli es que toman en cuenta la declaracién jurada. Hay un
pronunCIamlento de la OSCE, que dice que se puede subsanar una constancia por
una declaracion jurada, aclara que en el expediente que presento para su concurso
alli estaba la declaracién jurada, no recuerda que pronunciamiento del OSCE
permite la declaracion jurada; su &rea -sub gerencia- es la que determino la
exigencia de presentar la constancia de visita de campo, que al elaborar esta
exigencia no tomo en cuenta el pronunciamiento del OSCE, porque no sabia si se
iban a presentar mas postores; su persona participo en 2 a 3 procesos de seleccion,
conoce lo basico de la Ley de Contrataciones; la constancia debia ser otorgada en el
momento en que el postor se acercara a su area y le dijera que habia ido al campo,
si habfa una fecha limite de entrega de la constancia, habia un cronograma el
mismo que fue elaborado por el drea de Abastecimiento.

t

(01:047) ACTOR CIVIL: El acusado al ser examinado respondi6; que no entrego la
constancia de visita de campo, para acreditas la experiencia minima cuando se
tratan de pequefia envergadura, el proyecto que se llevé a cabo era para una
= £ gpoblacién de 30 a 40 familias, normalmente hay bases estandarizadas basicos: para
Bacreditar la experiencia en actividad se le pedia contratas y conformidad, y que el
postor contaba con ellos conforme a las bases, ya que ellos se demuestran con el
3 Zpuntaje que se le otorgd, luego de ello refiere que en realidad no recuerda si tenia o
: o conformidad; cuando uno hace un expediente técnico todo cambio que se hace
a es una mejora, que ellos establecieron esas mejoras en sus bases, el expediente
décnico cumplia esas bases; dijo que para nada el Alcalde les dijo que tenian que
contratar a ese postor, que el Alcalde no tuvo participacién en el proceso de
seleccidn.
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(01:09') DEFENSA P%JSL!CA: Examinado dijo; que la Sub Gerencia normalmente se .
basan por funcién a excepcion a otros deberes que tiene a la formulacién de
estudios en las normas de la OSCE hay normas estandarizadas respecto a los
términos de referencia en las normas de la OSCE hay una base estandarizada.

(01:11) DEFENSA TECNICA: Examinado aijo; que tuvo el cago de Sub Gerente de Obras
en la Municipalidad Distrital de Acosvinchos entre e] 2012 a mediados del 2013, en
el Comité Especial era un miembro mas, el Alcalde le da Ia funcion mediante
resolucién, de incumplirio hubiera sido pasible de una sancién; en el caso del
proyecto el area usuaria en este caso era el postor: en procesos de menor cuantia el :
proceso es rapida y simple donde la etapa de observaciones puede existir pero e
normalmente no; La OSCE emite pronunciamientos en base a experiencias porque
hay algunos vacios técnicos para uniformizar criterios; dijo que si conoce a sus co
acusados: desde que trabajo en la Municipalidad antes citadas; respecto a los
cargos que se le.imputan se siente inocente.

s o

eexamen: ' S

1:16") FISCAL: Reexaminado dijo; los' Comités de Adjudicacién de procesos de
seleccion de menor cuantia o mayor cuantia tienen miembros, como es:
Presidente, en su caso era el segundo miembro, su funcién se reducia en realizar
los requerimientos minimos técnicos, no tomo en cuenta los pronunciamientos del :
OSCE debido a que finalmente no se sabe cuantos postores se van a presentar, no i
puso en las bases administrativas porque estarian generando duplicidad de algtn
requisito que ya no es necesario, el Alcalde lo designa como miembro de la
comision de seleccion por ser el area de obras que podria ‘conjugar con la
elaboracion del expediente técnico materia de saneamiento basico, su persona
representaba el area usuario; que son érganos independientes, la resolucién de -

Alcaldia simplemente lo designaba como miembro, sefiala que conoce lo basico
del reglamento de edificaciones.

(01:19) ACLARACIONES PARA EL JUZGADOR: Dijo que en la AMC-6 era miembro 2, el
Presidente era el Sr. Juan Huaytaya vy el Primer miembro el sefior FREDY,
independientemente a sus funciones en la Municipalidad fueron nombrados como A
miembros de la Comisién de Seleccidén dichas funciones que realizaron en la
misma fueron auténomos; las bases administrativas lo hicieron los tres pero la
parte técnica de requerimientos minimos lo hizo su persona, fue el area de
abastecimiento que indicé que se podia tomar en cuenta la declaracién jurada el
Sr. Fredy, quienes hicieron casi la mayor parte de las bases administrativas vy ellos

verificaron, cuando dice o adjuntar declaracion jurada, sefiala que ellos no pusieron
eso.
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EXAMEN DEL ACUSADQ/

FREDDY MARTINEZ PALOMINO, identificado con DNI N° 44425737 reitera sus datos
personales, como que en audio. ‘

(01:24’) FISCAL: Examinado dijo, ‘que tiene grado de instruccion Superior, de profesion
Contador, tiene 03 afios de experiencia, en el 2013 solo tenia algunos certificados

- de capacitaciones en Contrataciones; dijo que viene trabajando desde el afio

2012 hasta la fecha; ingreso a trabajar en la Municipalidad Distrital de

vaYe)e) e @



Acosvinchos el 10 de octubre de 2012 se retird a fines de enero de 2014 como
efe de Abasteci nﬁientos- dijo conocer los pronunciamientos del OSCE, asimismo
. T”e,e que sabe los motivos por el que viene siendo acusado; que se les imputa
haber admitido propuestas que no reunfan los requisitos minimos técnicos vy
frente ello manifiesta que el Comité consideré que b”staba la preseniacién de la
declaracion o Anexo Il por principio de veracidad, refiere que el Comité elaboré
las bases habiendo coordinado los tres para LOdOS los capitulos, hay bases
estandarizadas que los copiaron del internet de diferentes entidades que lo
publican, sefiala que ellos consideraron al constancia de visita de campo puesto
que en los presupuestos del SEACE se exigia, es asi que como modelo cogieron
una en el que se consideraba la visita de campo, y convocaron el proceso de
seleccion N° 06 vy 07 que se trataba de estudios que al ser un servicio de menor
cuantia, dichos procesos no ameritan que haya una etapa de observaciones,
consultas, sugerencias; al momento de convocar se considerd la visita de campo,
la bases no fueron modificados por tratarse de menor cuantia; y frente a-
cuestionamientos. del postor Percy anies. de Ia presentacion de propuestas
haciéndoles ver unos pronunciamientos, y que por principio libre concurrencia.no
debe de pedirse, no se pudo retrotraer el proceso porque ya era la etapa de
presentacion de propuestas y era una fase corta, dijo que el sefor Percy fue
personalmente donde su persona para conversar sobre el punto antes sefialado;
refiere que participo en la calificacion de propuestas, que hay un formato donde
se toma en cuenta para la sumatoria sobre la experiencia en la actividad y en la
especialidad, los mismos que .eran acreditados con sus contratos y su
conformidad, no recuerda si el sefior Percy acredité su conformidad, pero que
habia un formato que fue llenado por el postor y por el principio de veracidad fue
admitido, la experiencia del personal calificado era acreditado con constancias,
certificados y declaraciones juradas, y este factor fue acreditado por el postor con
declaraciones juradas y constancias, también se le exigié conformidades los
mismos que ha cumplido con presentarlas, y en cuanto a las mejoras si presenté
un plan, asi como la elaboracion de expedientes.

Sr. JUEZ: SUSPENDE LA AUDIENCIA PARA EL DIA MARTES 25 DE
OCTUBRE DE 2016, A HORAS 10:30 AM., EN LA SALA DE AUDIENCIA N°5.
Quedando las partes concurrentes notificadas para continuar con la declaracion
de FREDDY MARTINEZ PALOMINO y posteriormente de JUAN HUAYTAYA
TINEO.

Hora: 05:14 pm.
CONCLUSION
Da por terminada la Audiencia y por cerrada la grabacién del audio, procediendo a firmarla
:\ la sefiorita Especialista Judicial de Audio encargada de la redaccién de! acta, conforme lo
|\ dispone el articulo 121° del Cédigo Procesal Penal.-

ESP:CIAUSTA JLDI-C!AL
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PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL DE HUAMANGA '

EXPEDIENTE : 2122-2013-46-0501-JR-PE-01
ESPECIALISTA : JIMLER ARTURO ASTORGA PARDO
IMPUTADO : RAUL CACHUNAUPA CARDENAS vy otros
AUDIENCIA : JUICIO ORAL

AUDIENCIA DE JUICIO ORAL

En la ciudad de Ayacucho, siendo las 11:45 de la mafiana del dia 15 de junio del 2016,
en la Sala de Audiencias N° 06, del Primer Juzgado Unipersonal de Huamanga,
dirigida por el sefior Juez Doctor RIGOBERTO DUENAS CARHUAPOMA, se realiza
la Audiencia de Juicio oral, en el Cuaderno N° 2122-2013-46 seguido contra RAUL
CACHUNAUPA CARDENAS y otros, por el presunto delito de negociacion
incompatible o aprovechamlento mdebldo del cargo, en agravno del Estado -
Municipalidad Provincial de Huamanga T

Se deja constancia que la audiencia sera reglstrada mediante sistema’ de "audio,
conforme lo prevé el articulo 361° del Cédigo Procesal Penal. Actuando como
Especialista de Audiencia la Abogado J.

l.  ACREDITACION:

. FISCAL: ERIKA MELGAR LAZO; Fiscal Adjunta Provincial del Tercer Despacho de

datos ya consignados en la sesi6n anterior.

. ACTOR CIVIL: MARIA DEL PILAR CONDE VELARDE con los demas datos
consignados en la audiencia anterior.

. DEFENSA TECNICA COLEGIADA: JOSE MOISES BONILLAS SIGUAS, defensor
del acusado Cesar Wilfredo Herrera Mendoza, con registro del Colegio de
Abogados de Ayacucho N° 404, con domicilio procesal en el Jr. Tres Méscaras N°
591 — 1er Piso, casilla Judicial N°035, con celular n° 966648474, y correo
electrénico jbonillaleonargo@gmail.com.

4. DEFENSA TECNICA COLEGIADA: JOSE MARTIN LEONARDO (ENCARGADO),

defensor del acusado Cesar Wilfredo Herrera Mendoza, con registro del Colegio

de Abogados de Ayacucho N° 1581, y demas datos ya precisados en audiencias
anteriores.

5. DEFENSA TECNICA: MAURO MILLER LARA FIGUEROA, defensor del acusado

Ratl Cuchufiaupa Cardenas, con registro del Colegio de Abogados de Ayacucho
N°® 1028, con los demas datos consignados en la audiencia anterior.

6. DEFENSA TECNICA: CARLOS MITMA HUAMANI, defensor del acusado Viadimir

Rodriguez Ayala, con los demas datos consignados en la audiencia anterior.

7. DEFENSA PUBLICA: JULIO CESAR ARANGO CLAUDIO, defensor del acusado

Ramiro Llamocca Rodrlguez con los demas datos consignados en la audiencia
anterior.

8. IMPUTADO: RAUL CUCHUNAUPA CARDENAS, DNI N° 28243203
‘8. IMPUTADO: VLADIMIR RODRIGUEZ AYALA, DNI N° 28286661,

la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, con los demas
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10. IMPUTADO: CESAR WILFREDO HERRERA MENDOZA, DNI N° 28293748,
11. IMPUTADO»RAMIRO LLAMOCCA RODRIGUEZ: No concurrié.

Il. DESARROLLQO DE LA AUDIENCIA:

(04’) JUEZ: Se advierte la inconcurrencia de! acusado Ramiro Llamocca Rodriguez,
por lo que solicita al especialista de audiencia dé cuenta de la cédula de notificacién
del referido acusado.

(04°) ESPECIALISTA DE AUDIENGCIA: Da cuenta de la notificacién N° 62229
realizada al acusado en su domicilio real, ubicado en la Urb. Maria Parado de Bellido
E Mz. N, Lt. 16 — Ayacucho — Huamanga — Ayacucho, la misma que ha sido devuelta
— motivada, indicando el asistente de comunicaciones que “el lote solo llega al 9, no
= existe el N-16", ; asimismo se tiene las notificaciones via edictos realizado al imputado,
\\ conforme se aprecia de los autos a fojas 82 al 84.

(05’) FISCAL: Refiere que estando ~debidamente notificado, y no existe ninguna
justificacién para su inasistencia, solicita que se le declare reo contumaz y-se-continte
la presente audiencia

(06’) DEFENSA TECNICA DE RAMIRO LLAMOCCA RODRIGUEZ: Refiere que en la
sesion anterior existia un apercibimiento decretado, sin embargo deja a criterio del
despacho resolver lo pertinente. :

(06°) JUEZ: Sefiala que en la sesién anterior se indico que el referido acusado a nivel
preliminar habia prestado su declaracién dicha persona, en la que sefialé como
domicilio real en la Urb. Maria Parado de Bellido Mz. N, Lt. 16, y conforme ha dado
cuenta el especialista de audiencia, sélo existe hasta el lote n° 9, sin perjuicio de ello
también se le ha notificado mediante edictos, por lo que estando debidamente
emplazado el referido acusado, se hace efectivo el apercibimiento decretado en la
resolucion que antecede como es la-citacién de juicio oral; es asi que se DECLARA
REO CONTUMAZ al referido acusado; y en consecuencia se declara instalada la
presente audiencia.

(08’) DEFENSA TECNICA DE RAMIRO LLAMOCCA RODRIGUEZ: Refiere que
respecto de su patrocinado se debera archivar el caso hasta que este sea habido, y
también tendria que reservarse el alegato de apertura, porque no ha logrado
conferenciar con su patrocinado, entre otros detalles registraos en audio.

(09’) JUEZ: Sefala que la defensa técnicas privadas o publicas tienen que hacer
defensa necesariamente activa, no puede ser pasiva, entre otros argumentos
conforme queda registrado en audio; procediéndose con los alegatos iniciales de la
representante del Ministerio Publico.

(11’) DEFENSA TECNICA DE CESAR WILFREDO HERRERA MENDOZA: Plantea
una incidencia, en la que advierte que de fojas 51 a 52, ha sido remitido anexado por
el Ministerio Publico, y ha sido anexado al cuaderno, un Contrato de Servicio de
Alquiler de Camioneta, entre otros argumentos conforme queda registrado en audio.
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Asimismo solicita que antes de llegar a la etapa de valoracién de prueba documental
se excluya materialmente este documento, en tanto por error ha sido admitido por el
representante del Ministerio 'Publico, y por error también ha sido incorporado al
cuademno de debates.

(18°) JUEZ: Sefala que respecio a la incidencia planteada no se pronunciaré v que ya
se veré en la etapa correspondiente; entre otros detalles conforme queda registrado en
audio. En consecuencia se le concede el uso de la palabra a la representante del
Ministerio Publico para que inicie con sus alegatos de apertura.

ALEGATOS DE APERTURA:

(16°) FISCAL: Sefiala que en el presente juicio va a probar debidamente v sin lugar a
dudas que los imputados Cesar Wilfredo Herrera Mendoza, Ramiro Llamocca

- Ramirez, Rall Cuchufiaupa Cardenas y Vladimir Rodriguez Ayala, son autores vy
responsables del delito. de Negociacién Incompatible en la modalidad de haberse
interesado indebidamente de forma-directa-y. a ;f,a:_\{,or de tercero, en un contrato que
han suscrito en el procedimiento de contratacion de una camioneta.

I

Sefiala que durante el afio 2010, el sefior ‘Rall Cuchufiaupa Cardenas se ha
desempefiado como jefe de la unidad de Logistica de la Municipalidad Provincial de
Huamanga, sefialando las funciones que desempefiaba en la municipalidad, conforme
queda registrado en audio.

Indica que Vladimir Rodriguez Ayalé, desemperfiaba en el cargo de Sub gerente de

Ramiro Llamocca Ramirez y Cesar Wilfredo Herrera Mendoza, eran residente vy
supervisor de obra respectivamente de la obra denominada “Rehabilitacién y
Mejoramiento de la Infraestructura de Servicio Basico en Zonas de Pobreza y Extrema
Pobreza de la Provincia de Huamanga”. Siendo en estos contextos que los imputados
interesados indebidamente a favor de la Empresa de Transportes Huaman, que era
representando por el Sr. Primitivo Huamén Gamboa, ponen a trabajar una camioneta
4x4 de Placa de Rodaje PIF-564, camioneta que empieza a laborar desde el 02 de
noviembre del 2010, donde definitivamente tenian que tramitar los documentos para
que se le pague el servicio que esta camioneta venia brindado desde esa fecha, y lo
que hacen es regularizar todo el trémite que debian haber efectuado antes, para asi
garantizar la pluralidad de postores; y demas argumentos conforme queda registrado
en audio.

JIJIIIIIISIIIIdddddddddeddlca

Asimismo, se tiene que el delito esta calificado en el articulo 399 del Codigo Penal,
modificado por el articulo primero de la Ley N° 28355, publicado el 6 de octubre del
2004, esto por los hechos han ocurrido en el afio 2010; respecto a la pena, solicita
para el acusado Ramiro Llamocca Ramirez, 4 afios con 8 meses de pena privativa de
libertad efectiva, y 1 afio y 8 meses de inhabilitacién; para el acusado Cesar Wilfredo
Herrera Mendoza, 4 afios con 8 meses de pena privativa de libertad efectiva, y1afoy
8 meses de inhabilitacion, para el acusado Raul Cuchufiaupa Cardenas, 4 afios con 8
meses de pena privativa de libertad efectiva, y 1 afio y 8 meses de inhabilitacion: Y
para el acusado Vladimir Rodriguez Ayala, dado que cuenta con antecedentes, 5 afos
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Transporte y Trénsito en el periodo de enero y diciembre del afio 2010; vy los sefiores ...
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con 4 meses de pena privativa de libertad efectiva, v 3 arios de inhabilitacién; v demas
detalles conforme queda registrado en audio; asi como oraliza los medios praobatorics
admitidos en el control de acusacion, conforme queda registrado en audio; con los que
espera obtener una sentencia condenatoria.

(23’) ACTOR CIVIL: Sefala que acreditara la responsabilidad civil de los acusados
Cesar Wilfredo Herrera Mendoza, Ramiro Llamocca Ramirez, Radl Cuchufiaupa
Cérdenas v Viadimir Rodriguez Ayala, en el ilicito penal que se les viene acusando,
como es de Negociacion Incompatible; v como consecuencia de esta responsabilidad
penal que serd acreditada por el Ministerio Pdblico, por su parte se encargara de
acreditar la responsabilidad civil, toda vez que los acusados habrian incurrido en
irregularidades en el proceso de contratacion de una camioneta, por la cual se habria
pagado indebidamente la suma de S/, 4.800.00 por una camioneta que va venia
prestando los servicios a Ia entidad agraviada; asimismo concurren todos Ios
elementos de responsabilidad civil, tal como el elemento de imputabilidad, ya que
gozan de capacidad civil; asiwc\:omo el elemento de la ilicitud; también el elemento de
facto de atribucion; .asi también"‘e‘l'eiememexde_l:ngxo causal, vy el dafio producido a la
entidad agraviada, y demas argumentos conforme queda registrado en audio. ..

Por los argumentos referidos, esta solicitando que se tenga presente la reparacién civil
la suma de S/. 6.000.00 soles que deberan asumir los acusados de forma solidaria; %
demas detalles conforme queda registrado en audio.

.

(27°) DEFENSA TECNICA DE CESAR WILFREDO HERRERA MENDOZA: Sefala
que este es un caso donde se evidenciara que el ejercicio regular de una funcién no
significa el ejercicio ilegitimo de un interés indebido; -asimismo indica que en el
presente juicio oral demostrara que en noviembre del 2010 cuando éste gjercia la-
funcién de supervisor del “Proyecto Rehabilitacién y Mejoramiento de Ia Infraestructura
de Servicios Basicos para la Municipalidad Provincial de Huamanga”, fue alertado por
el asistente del Sr Rauil Cuchufiaupa Cérdenas, quien ejercia el cargo de residente de
la obra, dicha alerta consistio que existia una camioneta, que no tenfa un contrato
_vigente para prestar un servicio valido en el referido proyecto; se demostrara en juicio
que su patrocinado, ejerciendo sus funciones como supervisor del proyecto, y sin
interés indebido alguno, ejercité una accién legitima dentro de sus funciones, la misma
que fue darle un visto bueno a la solicitud de contratacién elaborada por el residente
del proyecto, y en ese sentido se demostrara al final del presente juicio, después de
valorar la prueba y escuchar a los testigos e imputados, que el ejercicio regular de una
funcién no es el ejercicio ilegitimo de un interés indebido, por lo cual al final del
presente juicio se evidenciara que su patrocinado no ha comisionado el delito de
negociacion incompatible imputado por el representante del Ministerio Publico; sefala
que sus elementos de prueba no han sido admitidas en Ia etapa intermedia.

(29’) DEFENSA TECNICA DE RAUL CUCHUNAUPA CARDENAS: Sefiala que en el
mes de noviembre del afio 2010, su patrocinado desempefiaba el cargo de Jefe de
Abastecimiento y Logistica de la Municipalidad Provincial de Huamanga; con fecha-11
de noviembre del 2011, el Area Usuaria, en este caso el Jefe de Proyecto de la Obra,
el Sr. Ramiro Llamocca, emite un requerimiento solicitando "el alquiler de una
camioneta por el periodo de dos meses, pedido que es atendido por su patrocinado y
es derivado al 4rea de cotizaciones a fin de que haga el estudio de mercado, dentro de
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las funciones y atribuciones que le compete a esta sub &rea dentro de logistica, que es

el conseguir el mejor precio y con la calidad del servicio que se requeria, a-

consecuencia de ello una vez teniendo el resultado de esie estudio de mercado, su
patrocinado dispone realizar este contrato, pero es en ese momento que se entera que
la camioneta ya venia laborando en este proyecto en mencién, hecho que jamas se le
comunico; es ante estos hechos su patrocinado, como Jefe Logistico, tiene Ia
obligacion de darle solucién al presente problema, y demés datos conforme queda
registrado en audio. Ademés sefiala que en su oportunidad solicitara que se le
absuelva a su patrocinado y se disponga el archivo definitivo: ¥ que por el principio de
la comunidad de la prueba, hard uso de las admitidas por el representante del
Ministerio Pablico.

(34’) DEFENSA TECNICA DE VLADIMIR RODRIGUEZ AYALA: Sefiala que en el
presente caso probaré que su patrocinado no ha tenido un interés directo con la
finalidad de favorecer al proveedor de la Empresa Transportes Huaman, teniendo en
cuenta que ha su patrocinado no-se le ha evaluado adecuadamente por parte del
representante del Ministerio Publico,-cuales han sido las funciones de su patrocinado,
habiendo en este caso un vacio, pero lo que va a probar es que su patrocinado a
actuado dentro de sus funciones, la cual se ha establecido conforme al MOF de Ia
Municipalidad, en la que la funcién de su patrocinado era la de elaborar cuadros
comparativos, y teniendo en cuenta, que si bien es cierto conforme a la Nota de
Pedido N° 14-2010, de fecha 11 de noviembre del 2010, en la cual los acusados
Ramiro Llamocca Rodriguez y Cesar Wilfredo Herrera Mendoza, hacen este pedido
que llega a la unidad del Sr. Radl Cuchufiaupa Cardenas, es asi que este sefior en
condicién de funcionario y jefe del Area, da pase a su patrocinado para que pueda

hacer las cotizaciones, es asi que su patrocinado realiza con fecha 18 de noviembre .

del 2011 3 cotizaciones, la primera es de Muitiservicios Muitiples por la suma de S/.
3.200.00 soles, la segunda es la Empresa JK Contratistas Inversiones EIRL, por S/.
3.500.00 soles, y la ultima e la Empresa Transportes Huaman por la suma de S/.

2.400.00 soles; y demés detalles conforme queda registrado en audio. Por los

argumentos expuestos en su oportunidad solicitara la absolucién de su patrocinado;
asimismo sefiala que no ha ofrecido medios de prueba, pero haréan suya las pruebas
ofrecidas por el representante del Ministerio Pdblico.

(38’) DEFENSA TECNICA DE RAMIRO LLAMOGCCA CARDENAS: Sefala que
habiendo escuchado la oralizacion primigenia por parte del Ministerio Publico y de las
demas defensas,: se puede advertir que en ‘efecto, se esta frente a una situacidn gue
no debié merecer mayor reproche penal, en la medida que el derecho penal es de
uttima ratio y es subsidiario, pero ademas de ello, advierte con los mismos medios
probatorios que ha escoltado el Ministerio Pablico, demostrara que su patrocinado no
pertenecia a la parte administrativa, y que si bien se le ha indicado como residente en
esta obra, mas no se encargaba éste del tema burocrético de la parte administrativa,
respecto de las cotizaciones o propiamente de la firma del contrato, que ha decir del
Ministerio Publico, presuntamente habria causado agravio al Estado, siendo que su
patrocinado en su debido momento, al igual que el Sr. Cesar Wilfredo Herrera
Mendoza, se habrian limitado a ejercer una funcisn que en este caso era propio de sus
contratos, mas no correspondia en ambos casos estar interesados de manera directa
o indirecta , o finalmente ser los responsables de un tema burocratico administrativo
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que no les competia; y dicho esto, en su debido momento demostrara que el solo
hecho de emitir una nota de pedido, no puede merecer un reproche penal; y demas
argumentos conforme queda registrado en audio.

(42°) JUEZ: Se le pregunta a los acusados presentes en esta audiencia si van a ser
examinados, previa consulia con sus abogados.

(43°) IMPUTADO: CESAR WILFREDO HERRERA MENDOZA: Si desea ser
examinado.

suhuapoma

(43') IMPUTADO: VLADIMIR RODRIGUEZ AYALA: Si desea ser examinado.
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(43°) IMPUTADO: RAUL CUCHUNAUPA CARDENAS: Si desea ser examinado.
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(43’) JUEZ: Se prosigue con el OFRECIMIENTO DE NUEVA PRUEBA.
(44’) FISCAL: Refiere que va "a*p“resentara Nuevas Pruebas, en virtud a lo establecido
en el articulo 373 inciso 2; asimismo indica que fueron 4 las pruebas-que se
inadmitieron, tales como; 1) Nota de Pedido N° 14-2010; 2) El Cuadro de Resumen
7 de Camioneta de Placa de Rodaje PIF-564; 3) El Parte Diario de Maquina y de
Vehiculo; y 4) El contrato de Servicios de Alquiler de Camioneta 4x4 de fecha 18
noviembre del 2010, al cual el abogado de la defensa ha hecho referencia; siendo en
este caso que en la etapa de control de acusacidén se inadmitié indicando que eran
copias fedateadas de la copia fedateada, Y que esto no iba generar conviccidn o
certeza en el juez de juicio oral: siendo la especial argumentacion, que estos
documentos son fundamentales para la teoria del caso del Ministerio Publico, porla- - . _g
Nota de Pedido N° 14-2010, que tiene la firma de! Sr. Ramiro Llamocca Rodriguez y
Cesar Wilfredo Herrera Mendoza, da cuenta que este pedido fue efectuado el 12 de
noviembre del 2010, después de que la camioneta ya estuviera trabajando; al respecto
del Cuadro de Resumen de Camioneta de Placa de Rodaje PIF-564; 3) El Parte Diario
_de Maquina y de Vehiculo, darén cuenta que esta camioneta ha estado trabajando
desde el 02 de noviembre del 2010, fecha anterior al requerimiento que es de fecha 12
de noviembre del 2010; y el contrato de Servicios de Alquiler de Camioneta 4x4, dara
cuenta que efectivamente se ha contratado los servicios de esta empresa, con fecha
18 de noviembre del 2010, fecha posterior a la que esta camioneta viniera prestando
servicios; y demés argumentos conforme queda detallado en audio.

Por lo que solicita se admitan como nuevos medios de prueba, por especial
argumentacion.

Ademés, estando que al articulo 373, inciso 1), se ha tenido conocimiento por la
entrega de documentos que ha hecho la Municipalidad Provincial de Huamanga, del 5)
Acta de Otorgamiento de Buena Pro de este proceso de adquisicién de
camioneta, que también va a coadyuvar a la Teoria del Caso del Ministerio Publico,
por cuanto en este aparece las firmas de Viadimir Rodriguez Ayala Y De Raul
Cuchufiaupa Cardenas, ello después del control de acusacion, y demas detalles
conforme queda registrado en audio. Por lo que solicita que estos 5 documentos
sustentados se admitan como prueba nueva en este juicio oral.
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(48°) DEFENSA TECNICA DE CESAR WILFREDO HERRERA MENDOZA: Sefzla

que en el presenta:caso en la etapa intermedia, la razon fundamental por la cual se -

inadmitié la- prueba, no es simplemente que los medios de prueba ofrecidos por el
fiscal, eran copias fedateadas de las copias fedateadas, sino que la razén fue porque
se acreditdé en la audiencia de control de acusacidén, que hubo una vulneracién a la
cadena de custodiz, porque las pruebas ofrecidas por el Ministerio Piiblico, se advertia
que no daban fe y no se podia tener certeza de que fueran una copia fiel del original, y
es que en estos documentos se observaban dos sellos de fedatarios, sobre los cuales
se habia fedateado estos documentos, es decir el Ministerio Plblico no habia
respetado la rigurosidad de una cadena de custodia de ir a la misma fuente de la
prueba, cerciorarse que estas copias que le habian entregado eran una copia fiel de la
original, y solamente se habia limitado a presentar una copias de copias que no
generaban conviccién de que fueran una copia de la original; y demas argumentos
conforme quedan registrados en audio. Ademas indica qgue por la ilegalidad de estos
documentos, y porque no son los mismos documentos que le fueron rechazados en la
audiencia de control de acusdmon solicita que se declare improcedente el pedido

formulado por la representanté “del -Ministerio.. Pubhco y respecto a la solicitud de

nueva prueba, esto es de la Adjudicacion y Adquisicién de la- camioneta, también
solicita que se inadmita el mismo porque no cumple con el requisito de novedad.

(54°) DEFENSA TECNICA DE RAUL CUCHUNAUPA CARDENAS: Sedala qUe por lo
antes esbozado por su colega que lo precedid, efectivamente se aprecia una
incongruencia, entre lo ofrecido por el Ministerio publico y lo alegado, en efecto esta

- ofreciendo documentos que son distintos a los que fueron denegados en el control de

acusacién, los mismos que fueron excluidos porque vulneraban la norma de la

materia; asimismo se pretende introducir un Acta de Otorgamiento de la Buena Pro, lo ..

hace ver que el Ministerio Publico continua preocupantemente con sus actos de
investigacion, y demas argumentos conforme queda registrado en audio. Por lo que
solicita que se declare improcedente el pedido formulado por la representante del

= Ministerio Publico.

(56°) DEFENSA TECNICA DE VLADIMIR RODRIGUEZ AYALA: Sefiala que teniendo
en cuenta lo vertido por sus colegas, en el presente caso la representante del
Ministerio Publico estéd ofreciendo los mismos medios probatorios que han sido
inadmitidos en la audiencia de control de acusacién, entre otros detalles conforme
queda registrade en dudio. Asimismo respecto al Acta de Buena Pro, debio ser
incorporado en su debida oportunidad, por cuanto ya se ha formulado la acusacion;
por lo que solicita que se declare improcedente el pedido formulado por la
representante del Ministerio Plblico.

(58°) DEFENSA TECNICA DE RAMIRO LLAMOCCA CARDENAS: Sefala que el
ofrecimiento de esta nueva prueba como tal, ya habria caducado, habiendo vencido la
investigacion preparatoria y el ofrecimiento ademés en su respectiva oportunidad
durante la etapa intermedia, en el control de acusacién; y demas datos registrados en
audio.
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(01:02’) JUEZ: Pregunta a la representante del Ministerio Publico, si las prueba que
ofrecido, tales como las copias fedateadas de las copias de fedateadas, si lo tuvo
presente y agregd al expediente judicial.

(01:02°) FISCAL: Refiere que no.
RESOLUCION N° 05

Ayacucho, guince de junio
Del dos mil dieciséis.-

acucho/P |

I. PARTE EXPOSITIVA: (Conforme queda registrado en audio)
ll. PARTE CONSIDERATIVA: (Conforme queda registrado en audio)

H.PARTE RESOLUTIVA: (Conforme queda registrado en audio)

Corle Superior de )y

SE RESUELVE: . - T e ,

1. ADMITIR como NUEVA PRUEBA ofrecidos por el Ministerio Ptiblico, los-siguientes:

1™Nota de Pedido N° 14-2010; 2) El Cuadro de Resumen de Camioneta de

i Placa de Rodaje PIF-564; 3) El Parte Diario de Maquina y de Vehiculo; 4) El
contrato de Servicios de Alquiler de Camioneta 4x4 de fecha 18 noviembre del
2010.

2. SE DECLARA INADMISIBLE;el Acta de Otorgamiento de Buena Pro de este

SZ: proceso de adquisicion de camioneta.

" FISCAL: Conforme. .

DEFENSA TECNICA DE CESAR WILFREDO HERRERA MENDOZA: Se reserva.
DEFENSA TECNICA DE RAUL CUCHUNAUPA CARDENAS: Se reserva.
DEFENSA TECNICA DE VLADIMIR RODRIGUEZ AYALA: Se reserva.
DEFENSA TECNICA DE RAMIRO LLAMOCCA CARDENAS: Se reserva.

(01:18’) JUEZ: Pregunta a las defensas técnicas de los acusados si ofrece nuevas
pruebas.

(01:19°) DEFENSA TECNICA DE CESAR WILFREDO HERRERA MENDOZA: No
ofrece nueva prueba.

(01:19") DEFENSA TECNICA DE RAUL CUCHUNAUPA CARDENAS: sefiala que al
amparo de lo establecido en el articulo 373, numeral 1), ofrece como nuevos medios
de prueba: 1) La Orden de Servicio N° 02584, del afio 2009, emitida por el gobierno
Regional de Ayacucho, a favor del Sr. Automotriz Jauregui S.R.L, por el Servicio de
Alquiler de Camioneta 4x4, donde se nota el costo mensual de S/. 3.800.00 soles; vy, 2)
Orden de Servicio N° 01066, del afio 2010, emitida por el gobierno Regional de
Ayacucho, a favor Sra. Tenorio Acosta Maria Victoria, por el Servicio de Alquiler de
Camioneta 4x4: en cuanto a la pertinencia de estos medios probatorios, van a permitir
- acreditar el costo real de un alquiler de camioneta 4x4 en fechas préximas a las que
ocurrieron los hechos, y en-cuanto a su conducencia y utilidad les va a permitir
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acreditar que su patrocinado dentro del cumplimiento de sus funciones también veld .

en todo momento porque la entidad sea beneficiaria por un menor costo con un
servicio de calidad; por lo que solicita que se admitan estos nuevos medios de prueba
y se incluyan al expediente judicial, foda vez que estos han sido adquiridos con
posterioridad a la audiencia de control de acusacion.

(01:23°) FISCAL: Sefiala que aplicando la misma légica que se aplicé para la
inadmisioén del Acta de Otorgamiento de Buena Pro, estos son del 22 de julio del 2009
y del 16 de abril del 2010, siendo anteriores a la fecha en que se realizo la audiencia
de control de acusacion, por tanto el abogado tenia conocimiento con antelacion, vy
que ademas son documentos que no estan relacionados a la obra de la cual se viene
investigando; por lo que solicita se declara inadmisible dichos medios nuevos de
prueba.

(01:24’) JUEZ: Que respecto de la defensa técnica del procesado Ratl Cuchufiaupa
Cardenas, ofrece como nuevas.pruebas 2 pruebas documentales, tales como: 1) La
Orden de Servicio N° 02584, a“éTé‘ﬁ'ﬁ“QO’OS;"y»'2),.Orden de Servicio N° 01066, del
afio 2010, que su pertinencia es que van a servir para efectos de- verificar-cuanto
estaba el alquiler real respecto del costo de una camioneta, y que su patrocinado
estaba velando por el menor costo en cuanto a los alquileres; que conforme el mismo
abogado defensor sefial6 que la audiencia de control de acusacién, culminé en el afio
2014, la Orden de Servicio N° 01066, del afio 2010, de fecha 16 de abril del 2010,v la
Orden de Servicio N° 02584, de fecha 22 de julio del 2009, se puede advertir que la
defensa técnica o el imputado, pudo -haber ofrecido en su oportunidad estas pruebas
documentales para efectos de que se tengan' presentes para su actuacion en el juicio

oral, no cumpliendo con los presupuestos de que sea nueva prueba, dado que no son -

posteriores al control de acusacién del afio 2014, y que como se esta advirtiendo son
del 2010 y 2008, y conforme al articulo 373, numeral 1), SE DECLARA INADMISIBLE
la Orden de Servicio N° 02584; y la Orden de Servicio N° 01066.

FISCAL: Conforme.
DEFENSA TECNICA DE RAUL CUCHUNAUPA CARDENAS: Se reserva.

(01:26°) DEFENSA TECNICA DE VLADIMIR RODRIGUEZ AYALA: No ofrece nueva
prueba.

(01:26’) DEFENSA TECNICA DE RAMIRO LLAMOCCA CARDENAS: No ofrece
nueva prueba.

(61:26°) JUEZ: SUSPENDE la audiencia CON CARACTER DE INAPLAZABLE para
el DIA MIERCOLES 22 DE JUNIO DEL 2016, A HORAS 03:30 DE LA TARDE EN LA
SALA DE AUDIENCIAS N° 06, sefialando que si las defensas técnicas no concurren,
sera bajo_apercibimiento de imponérseles la multa de 2 URP, v ser subrogado en el
acto por un defensor publico, debiéndose OFICIAR al Coordinador Distrital de la

‘Defensa Publica de Ayacucho para dicho fin: Yy se pone en conocimiento de su colegio

de abogados respectivos; respecto a los imputados, bajo apercibimiento de
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declararseles REQ CONTUMAZ; asimismo sefiala que a partir de la. fecha todas las
audiencias tienen el CARACTER DE INAPLAZABLE, v con los apercibi

mientos
decretados antes sefialados.

CONCLUSION:

Siendo a horas 01:19 de Ia tarde, se da por terminada la Audiencia Y por cerrada la
grabacion del audio, procediendo a firmarla el Especialista de Audio encargado de la
1&daccdn del acta, conforme déspone el articulo 121° del Cadigo Procesal Penai.-
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| Corte Superior de
JUZGADO PENAL UNIPERSONAL
= NDICE DE ACTA DE CONTINUACION DE REGISTRO DE AUDIENCIA DE JUICIO ORAL.
5 :“:- : EXPEDIENTE N° 2645-2011-75-0501-JR-PE-O1. _
:: g JUZGADO JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE AYACUCHO
o -2 JUEZ DR. RIGOBERTO DUENAS CARHUAPOMA
3 ::- ;‘_—:: ACUSADO EDWIN TEODORO AYALA HINOSTROZA Y OTROS
g2 = DELITO COLUSION S .
T:: | AGRAVIADO ESTADO - GOB]ERNO REGIONA’ DE AYACUCHO - ‘
= ] Eﬁé%éﬂg{: BE Rosario Lujén yoshidaira.

Se deja constancia que la audiencia serd registrada mediante sistema de audio y video, conforme lo
prevé el Articulo 361° inc. 2) del Codigo Procesal Penal.

II.  INICIO:
Dia _ : 15 de junio del 2015.
Hora : 8:30 de la mafana..
Lugar , : Sala de Audiencia N° O1
5 lI.  ACREDITACION:

1. FISCAL: CRUYF lTHER MARTINEZ QUISPE, fiscal t'tular de la Primera Fxscaha
especializada contra delitos de la Administracidon Ptblica, con domicilio procesal en el Jr.
Libertad N° 205- Segundo plso con teléfono institucional 31115, con correo electronico
= cruiffff@hotmail.com.

2. ACTOR CIVIL - Abg. MARIA DEL PILAR CONDE VELARDE, en representacion de la
S PROCURADURIA PUBLICO ANTICORRUPCION DESCENTRALIZADO DEL DISTRITO

JUDICIAL DE AYACUCHO: Con registro del Colegio de Abogados de Ayacucho 887, con
Domicilio Procesal en el Jr. Dos de Mayo N° 155 Int. “A” Cuarto Piso, Teléfono 318263,
y Correo electrénico padayacucho@minjus.gob.pe

_ —
3. Abg. EDWIN LAMA ACEVENEFENSA POR JULIO CESAR ACUNA PRADQ, con
registro de co e‘zb@gadﬁi‘a? Ayacucho N° 1055, con domicilio procemrb

Mariscal Ciceres Mz E lote, 24, con numero de cel. 281687070 y con correo electrénico
edwinlamaacevedo@hotmail.com

4. Abg. ANGEL DE LA CRUZ CARRION ABOGADO POR EDWIN TEODORO AYALA e
ESPINOZA; Con registro del Colegio de Abogados de Ayacucho N° 434, Domicilio
Procesal en el Jr. 28 de julio N°® 178, oficind 202- 2do piso- Centro Cultural San Cristobal -

966669620, con correo electronico angeloariel@hotmail.com

5. Abg. OTONIEL OCHOA ROCA, DEFENSA POR GILBERTH RAUL
GONZALES, Con registro del Colegio de Abogados de Ayacucho N° 575, Domicilio




rocesal en la casilla de notificaciones N° 278 .de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho,
con niimero de teléfono 403555, Correo elects rénico perulegi s@gmaii.com

o~

Asoc. Pro Vivienda Rio Cachi Mz C, Lt. 06, Cel. 999242685, correo electronico
ayalah20@gmail.com -

. JULIO CESAR ACUNA PRADOQ, identificado con DNi N°25428099, domiciliado en el
Jr. José Santos Chocano n° 383, con celular numero 9665620016, con correo
electronico aguilaZ43@hotmail.com :

. GILBERTH RAUL DE LA:CRUZ GONZALES, identificado con DNI N° 28223161, Jr.
‘Rodolfo Beltrdn N° 1107 - Lima 9456648287, gilberth raul d@hotmail.com

Abg. ANGEL DE LA CRUZ CARRION DEFEN%A; -i-’OR EDWIN- TEODORO AYALA ESPINOZA:

EDWIN TEODORO AYALA HINOSTROZA, con DNI N° 2830800 Dor‘ncx.o Real

Sefiala que su patrocinado llegard en breves mmutos porque se le ha presemado un percance en el

camino.
FISCAL: Sefiala que el abogado de Edwin Teodoro Ayala Espinoza ha sido excluido del presente
proceso, que la audiencia tiene un horario establecido y que tiene diferentes audiencias programadas
gue atender. ’ _

Abg. ANGEL DE LA CRUZ CARRION DEFENSA POR EDWIN TEODORO AYALA
HINOSTROZA: Seriala que se ha presentado un escrito ratificando la defensa del suscrito y la
correspondiente justificacion de Edwin Ayala a la Audiencia Anterior.

JUEZ UNIPERSONAL: Solicita que se oralice su justificacion y se corra traslado al- representante del ,

Ministerio Publico.

Abz. ANGEL DE LA CRUZ CARRION DEFENSA POR EDWIN TEODORO AYALA
HINOCSTROZA: Oraliza que el escrito presentado, es respecto a la justificacion de EDWIN
TEODORO AYALA ESPINOZA, quien ha side sometido a un proceso judicial en la ciudad de lcay
del suscrito se ha presentado un certifi cado odontoldgico, justificando la inconcurrencia a la audiencia
anterior

FISCAL: Sefiala que efectivamente se ha presentado un escrito, en el cual el imputado ratifica a su
abogado defensor, presente en esta audiencia.

ACTOR CIVIL: De la misma opinién del representante del Ministerio Publico.

JUEZ UNIPERSONAL: Exhorta que cuando se presente certificados médicos estos tienen que ser
visados por el drea de salud para su validez correspondiente. Recomienda mas seriedad al respecto.
JUEZ UNIPERSONAL: Pregunta con respecto a la inasistencia del imputado EDWIN TEODORO
AYALA ESPINOZA no se encuentra presente, pero si su abogado defensor.

FISCAL: Acotz que se va a realizar los Alegatos de Apertura y existe la necesidad de que los
imputados se encuentren presentes a efectos de que si van aceptar o no los hechos y solicita tome una
decision con respecte al imputado antes sefialado, para continuar con el presente proceso.

Abg. ANGEL DE LA CRUZ CARRION DEFENSA POR EDWIN TEODORO AYALA
HINOSTROZA: Senala que el juicio ya estd instalado. Precisa la llegada del imputado Edwin Teodoro
Ayala Espinoza.

JUEZ UNIPERSONAL: Solicita que el imputado se acredite.

IMPUTADO: EDWIN TEODORO AYALA HINOSTROZA, con DNI N° 28308969.

. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA:

Estando presentes los sujetos procesales se da por bien INTALADA LA PRESENTE AUDIENCIA.

ETAPA ALEGATOS INICIALES:




"I UNIPERSONAL: Cor.e traslado al Represeniante del Mm!sLe:‘.o Plblico para que ;:mceda a
w2 e su zlegato de apertura.
SSCAL: Exposicion regisirada en Audio y \!créef* ‘Sefala que a Edwin Teodoro Ayala

— ~osiroza. Resulta ser Autor del delito contra la Administraciéon Publica, en la modalidad
== Colusion, ilicito penal previsto y sancionado en el articulo 384 del Codigo Penal , en
sgr=vio del Gob!emo Regional de Ayacucho y contra Gilberth Raul De La Cruz Gonzales y

0 *s ar Acufia Prado resultan ser Coémplices Primarios Del Delito Conira La

)
: A7 Astracion Publica, en la modalidad de Colusién, ilicito penal previsto y sancionado

()
08

rticulo 384 del cédigo Penal, en agravio del Gobierno Regional de Ayacucho y se le
~2cnga la pena propositiva de siete afios de Pena Privativa de Libertad, con cardcter de efectiva para
gowios lo acusados y tres afios de inhabilitacién.

~ATTOR CIVIL: Sefiala que se ha solicitado una Pretension Civil por la suma de S/ 1 5, 000.00 nuevos
“Soles por indemnizacién de dafios y perjuicios que han ocasionado al Estado y una restitucién por la
e e S/ 18, 675.00 nuevos soles, conforme, lo cual estd debidamente acreditado con un
Dictzamen Pericial, que obra en el presente proceso lo cual va a ser sustentando en la secuenaa del

~ “zrimonio, consecuentemente se adhiere a los medlos de prueba que ha hecho mercnon el
~-—’-: oresentante el Ministerio Pablico.
JUEZ UNIPERSONAL: sefala Reparacién Civil Quince Nuevos Soles, preaunta y la forma de pago?
B ~CTOR CIVIL: Solidario
i JUEZ UNIPERSONAL: Pregunta y la Restitucion?
ACTOR CIVIL: Serala S/18, 675.00 nuevos soles.
‘ JUEZ UNIPERSONAL: Pregunta respecto a los tres imputados?
ACTOR CIVIL: Responde si -
‘ JUEZ UNIPERSONAL: Sefiala que en el control de Acusacion se hace mencidn a un solo imputado:
ACTOR CIVIL: Aclara que S/ 15, 000.00 nuevos soles en forma solidaria por les tres acusados.y
S/ 8 675.00 nuevos soles, que es la restitucion debe ser asumido por Julio César Acufa Prado
‘ "ANGEL DE LA CRUZ CARRION ABOGADO DE EDWIN. TEODORO AYALA
HINOSTROZA Sefiala que con fecha 16 de farero del 2011 se declaré en Emergencia la ciudad de
~ Ayacucho por las contantes lluvias y desbordes de los rios y durante la declaratoria de emergencia la
~ ley dispone que se adquieran bienes y servicios, exonerdndose procedimientos y dando plazo para que
~ estos procedimientos seas regularizados posteriormente.
La fiscalfa alega que existe colusidn, concertacion, pero no ha individualizado correctamente de que
trata la concertacién, como es la suscripcion de adendas, la reunion con los proveedores, la
.. sobrevaluacién de los precios de.adquisicion de bienes entre otros, por consiguientemente la defensa va
‘fa acreditar que estos hechos son meramente administrativos y demds fundamentos obrantes en audio y
“ video. Con respecto a la pretension civil a su patrocinado sefiala que no se ha presentado ninglin
b documento probatorio de la pretensién de los quince mil nuevos soles y con respecto al monto de
devolucién por dieciocho mil seiscientos setenta y cinco nuevos soles, refiere que este monto esti

justificado debidamente con documentos probatorios que han sido acreditados en la secuela del.

presente proceso. No ofrece medio probatorio alguno.

Abg. EDWIN LAMA ACEVEDO, ABOGADO DE JULIO CESAR ACUNA PRADOQ: Sefiala que su
| patrocinado ha realizado tres ventas de repuestos al gobiemo Regional y sumada las tres ventas estas no
» superan las 3UIT.

a Y que, conforme a la Ley de Contrataciones del Estado; en cuanto a las compras de acuerdo a la

'9 cuantia, al respecto el numeral 3.3 del articulo 3, literal “H”, establece el ambito de la aplicacién de
la norma en cuanto a la Adquisicion de Bienes y Servicios o Ejecucién de Obras, expresamente
menciona que los contratos que no superen las 3UIT, no se les puede Aplicar esta ley.

Sefiala también, careciendo de objetividad, coherencia fictica y juridica y que no va a poder destruir la

Presuncién de la Inocencia de su patrocinado.
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“on respecto 2 la concertacion sefiala gue su patrocinado no necesitaba ninguna concertacion, mas atn
O su

uando las ventas eran de menor cuantfa (no superaban las 3 UIT). . o o
efala también que con los medios ofrecidos por la-Fiscalfa en su debida oportunidad va acreditar que
o ha habido defraudacién al Estado. Y demds fundamentos obrantes en audio y video.

lo ofrece medio probatorios. o o
\bg. OTONIEL OCHOA ROCA, DEFENSA POR JULIO CESAR ACUNA PRADOQ: Exposicion la

wal queda registrada en audio y video. No.existe perjuicio, no estéd acreditada la
"eé‘Epons‘f‘abilidad de su patrocinado. que la acusacién carece de asidero legal que no hay
oncertacion ilegal que exige todo elemento de Colusién , sefiala que su patrocinado es inocente y
edirden su debido momento su absolucién porque es victima de una mera sospecha.

‘on respecto a los medios probatorios sefiala que en el Control de Acusacién no se probd y que en la
stacién procesal correspondiente se va a pedir nuevas pruebas:

NSTRUCCIONES DE JUEZ A LOS ACUSADOS:  — ————u

'UEZ UNIPERSONAL: Informa a los imputados EDWIN TEODORO AYALA HINOSTROZA,
ULIO CESAR' ACUNA PRADO y GILBERTH RAUL DE LA CRUZ GONZALES que en este
licio tienen en todo el momento el derecho aclarar, ampliar las declaraciones que hayan
lado, de lo que van a escuchar en juicio, sus declaraciones que hayan dado a nivel
reliminar, asi como también tienen derecho a guardar silencio, a no responder a las
rreguntas si es que no lo quieren hacer.

IUEZ UNIPERSONAL: Pregunta a EDWIN TEODORO AYALA -HINOSTROZA, JULIO CESAR
\CUNA PRADO y GILBERTH RAUL DE LA CRUZ GONZALES si en este juicio desea
leclarar? Consulte con su abogado. . o
MPUTADOS RESPONDEN: Que si desean declarar.

IUEZ UNIPERSONAL: pregunta si acepta los cargos formulados en su contra por el
epresentante del Ministerio Publico, asi como la Pretension reparatoria del Actor Civil.
onsulten con su abogado. - :

\cusados: No aceptan los cargos que se les imputan.

:TAPA: NUEVOS MEDIOS DE PRUEBAS:

‘ISCAL: Ninguno.

\CTOR CIVIL: Ninguno. : _

\bog. Defensor por Edwin Teodoro Ayala Hinostroza: Sefiala que de conformidad con el
irticulo 373 del CPP, ofrece la Declaracion Testimonial del ingeniero Ladislaco Quintana
sarrasco, .

a conducencia: Es una prueba testimonial que debe ser pertinente por cuanto va a
eferir sobre actos de licitacién, en el proceso de Declaracién de Emergencia de
\dquisicion de Bienes.

a Utilidad :Es necesaria toda vez que es una prueba testimonial ya que el ingeniero
“adislao Quintana Carrasco, ha efectuado actos de licitacion, con mi patrocinado Edwin
"eodoro Ayala Hinostroza,

. \simismo el ingeniero que se estd ofreciendo como medio probatorio ha efectuado actos de Cotizacion
yara efectos de enfrentar la prueba que efectiia el Ministerio Publico con respecto a la alegacién de que
10 se ha efectuado ningtin trémite al respecto de adquisicion de bienes y servicios. :
JUEZ UNIPERSONAL: Corre traslado al Representante del Ministerio Publico.

:ISCAL: Solicita sea declarada esta prueba que se ofrece inadmisible, en razén de que
10 se ofrece claramente cuél es su utilidad ' ;
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ACTOR CIVH_. Sefiala que a esta prueba que ofrece el abogado de la defensa de Edwin

Hinostroza sea declarada improcedente porque no ha quedado claro-que va
2 lef"EO oral, al parecer es un testigo de ccnduc:ta

L.JN ERSONAL Replica de la Defensa técnica..

D ensor por Edwin Teodoro Ayala Hinostroza: Sefizla que por asumir recientemente

(l) ~
U3
(D

a2 de su patrocinado considera pertinente Util y necesario la declaracion
nizl oe! ingeniero Ladislao Quintana Carrasco, quien ha efectuado cotizaciones de
2 sstos que son materia del juicio oral, sclicitando se admita la prueba invocada.
Z UNIPERSONAL: Duplica del Ministerio Ptblico:
CAL: Para precisar al abogado que la acusacion ha pasado su control formal y su
onirol sustancial, esto quiere decir que para el jusz de investigacion preparatoria como
=rz |z fiscalia se esté discutiendo un hecho ilicito, no hay argumentacién pertinente
=spscio a qué punto se puede esc!qrecer sohcfcando se declare 1nadm151ble dicho
2rgzno de prueba. _ B v

1
o ¥
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=esolucién N° 07. ; e e,

__vyacucho quince de junio del 2015.

VISTOS Y OIDOS EN EUDIENCIA: (fundamentos obrantes en audio y
.::a) Estando a lo-expuesto este 6rgano Jurlsdlcmonal declara INADM!SIBLE EL
RECIMIENTODE DICHO MEDIO PROBATORI '

=ISCAL: Conforme.
ACTOR CIVIL: Conforme.
DEFENSA POR EDWIN TEODORO AYALA HINOSTROZA: No estd Conforme.

-Abg. EDWIN LAMA ACEVEDO, ABOGADO DE JULIO CESAR ACUNA PRADO: Sefiala que
2 ofrecido como medio de prueba al Perito Cloaldo Rojas Ramirez y el peritaje elaborado
ocor el mismo perito, en calidad de especialista que va a aclarar que no hubo defraudacién
Estado, que no se requeria ningtn proceso de seleccion para la venta de magquinarias,
s asi que se va a ver la:
ertinencia: Este hecho guarda relacion con los hechos materia de investigacion.
~onducente: Porque esta dentro del marco legal.
~simismo va a contribuir con el objeto de la prueba, en tanto que su patrocmado con el
~ -esente peritaje va a probar que no ha habido Concertacién, Defraudacién, ni menos ha
equerido un proceso de seleccién, Sefiala que de no admitirse el medio de prueba que
ofrece dejaria en indefension a su patrocinado en el presente caso. Y demas fundamentos
obran en audio y video.
h JUEZ UNIPERSONAL.: Corre traslado al Ministerio Pablico.
, FISCAL: Solicita que se le ponga a la vista el informe pericial, desconoce de que sena!a el
~iscal.
ABOGADO DE JULIO CESAR ACUNA PRADO: Sefala que la pericia como fecha de
-Faborauon es de 21 de mayo del 2015 y fue presentado el 21 de mayo del 2015 y al
erito se presentd el 26 de mayo del 2015.
QFISCAL Sefiala que presenté su requerimiento acusatorio el 17 de octubre del 2013,
esde aquella fecha, los imputados con el asesoramiento de sus abogados, han tenido
hvivz dias, para presentar todos aquellos medios probatorios que consideraran pertinente,
~=51m|smo se ha precisado que en el presente caso se ha desarrollado el control de
~ cusacion con fecha 24 de marzo del 2015 y el hécho ya de incorporar un peritaje con
_“echa 26 de mayo resulta algo que no esta contemplado por la normativa procesal y de
Jue por si, estando establecidos a los presupuestos de prueba nueva no estaria
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rtemplado porque ha sido incorporada posterior al control de acusacion v del debate
~forme a su contrel material v sustancial., que ha sido desarroliado el 24 de marzo del
15, tampoco no. se ha establecido de manera clara su utilidad, su peitinencia y demas
\damentos obrantes en audio y video, solicitando se declare INADMISIBLE EL
‘RECIMIENTO DE ESTE ORGANO DE PRUEBA

STOR CIVIL: Sefiala que el hecho de que un medio de prueba, tenga fecha posterior
requerimiento scusatorio o a la fecha de control de acusacién, no significa que va ser
&vb medio de prueba , si seguimos la logica, entonces todo documento que se ofrece
5*' fecha posterior, tan solo que tenga la fecha reciente, siempre seria un medio de
feba nuevo, no se puede considerar, més aun teniendo en cuenta que es una pericia de
re, que la defensa tuvo la oportunidad de ofrecerlo en la etapa correspondiente,
imismo en este ofrecimiento de nuevo de prugba, las conclusiones arribadas en este
stamen pericial de parte, no se ha oralizado, solicitando se declare infundado su pedido
. admisién de prueba nueva por ser extemporaneo. T

JOGADO POR JULIO CESAR ACUNA PRADO: (Réplica) Sefiala que el articulo 373 del
>p, establece casi en el segundo parrafo “Se admitira aquellos que las partes han
~ido conocimiento con posterioridad a la Audiencia de conirol de Acusacién’, refiere que
te medio de prueba no-es extemporéneo, ya terminé el plazo de control de acusacion y
ley nos faculta a presentar prueba nueva, refiere que de acuerdo al peritaje, no ha
\bido concertacion, defraudacion y menos se ha necesitado un proceso de seleccién y
licita & su judicatura la admision del medio probatorio. .

SCAL: (Dlplica) sefiala que con respecto a lo que ha referido el abogado de la defensa
s Julio César Acufia Prado, no existe argumentacién especifica, no se sabe que se
iede incorporar el informe escrito o al perito que lo elaboré, esta admisién de este tipo
neraria pondria en desigualdad de armas al Ministerio Publico, es extemporaneo
snforme se ha establecido por lo cual debe ser declarado inadmisible, por cuanto no se
stablecio la pertinencia de este medio probatorio. '

esolucién N° 08. - =
yacucho quince de junio del 2015.

VISTOS Y OIDOS EN EUDIENCIA: (fundamentos obrantes en audio y’
deo). Estando a lo expuesto este 6rgano jurisdiccional declara INADMISIBLE EL
IEDIO PROBATORIO OFRECIDO

ISCAL: Conforme.

CTOR CIVIL: Conforme. _

BOGADO POR JULIO CESAR ACUNA PRADOQ: Sefiala que la defensa ha expuesto la
ertinencia, conducencia y utilidad, en tanto que estos hechos no son irrecurribles, la
efensa vera el momento oportuno en que se pueda nuevamente presentar el medio
robatorio.

Abg. OTONIEL OCHOA ROCA, DEFENSA POR GILBERTH RAUL DE LA CRUZ GONZALES:
.efiala que va a ofrecer como prueba nueva a los peritos expertos, Contadores Publicos
;olegiados y acreditados, al sefior Pastor Climaco Pérez Acevedo y Pall Oswaldo Soto
lecochea, también ofrece como testigo al sefior Capelete-Zufiga.

)a lectura a lo que prescribe el articulo 373 del CPP y sobre esta base legal es que '

frecen a estos peritos expertos y su informe, la legalidad de esta prueba radica en que
ste informe pericial es una prueba tipica que se ha obtenido con todas las garantias
stablecidas en la ley, solicita que se tenga en cuenta las garantias constitucionales de su




cionada al caso concreto y debe ser admitido por los
/ Cif undamentos obranies en audio y video.. .
, ie toda la secuela del proceso el sefior Gilberth Ratl De La
venido siendo asistido por el abogado de su libre eleccion, no
o de su defensa y con respecto al peritaje ofrecido por parte del
ha corrido traslado a las partes, y a la prueba nueva que quiere
i 2 \efensor del imputado antes referido es una prueba de descargo que
‘‘‘‘ -ar por cuanto ya no existe la posibilidad de hacerlo , ha precluido este
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== formal de este proceso es de aplicacion el Codigo Procesal Penal vigente

= o de descargo ha sido presentado posterior del Control de Acusacion
= |z declaracién de Capelete Zufiga esta persona ha sido director del SEN,
manto que establezca a esta persona en es€ cargo, siendo asi solicita que
.os de pruebas ofrecidos, se_a'ﬁ*éeclarado__s,inadmisibles. -

~n/iL: Sefala que con respecto @ los medios d& :pTuebas_qua,guiere incorporar el
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dafensa de Gilberth Raul De La Cruz Gonzales, no son nlievos, por tanto
nto valido para su incorporacién, mas aln si las pericias expuestas han
sentadas en su oportunidad, asi como el ofrecimiento del testigo que hace
=mbién debié ser presentado en su debidz oportunidad y demas fundamentos
=n zudio y video, por lo que solicita se declare inadmisible el pedido de la -
-~=2i4n de nuevos medios de prugba tanto las pericias contables como el testigo.
~ONIEL OCHOA ROCA, DEFENSA POR GILBERTH RAUL DE LA CRUZ GONZALES:
2 la preclusion es un aspecto formal y por si no puede ser un fin en el proceso Yy
scalia y Procuraduria confunde en cuanto a la prueba nueva referir a hechos
-=3, no siendo correcto afirmarlo puesto que Sé habla de nuevas pruebas, vale
las partes hayan tenido conocimiento después del control de acusacién, no son
==hos que tienen gue ser nuUevos si no las pruebas en este extremo la fiscal esté
-—-+= Solicito que se admita estas nuevas pruebas en consideracion a los principios
-~=mantales que establece la Constitucion y Cédigo Procesal Penal.
SCAL: (Réplica) Sefiala que como prueba nueva no cumple los requisitos formales, que
~=rzr el derecho de defensa ,seria incorporar nNUevos medios probatorios y que estos
''''' han sido conocido por las partes desde el afio 2011.por lo que para el Ministerio
~izo solicita que estos dos érganos de prueba no sean admitidos.

S
—— e

.

mm w T

‘
3 O
y &

___solucién N° 09.
2 yzcucho quince de junio del 2015.

VISTOS Y OIDOS EN EUDIENCIA: (fundamentos obrantes en audio y
<25) Estando a lo expuesto este 6érgano jurisdiccional declara INADMISIBLE EL

-
J

SERECIMIENTO DE NUEVA PRUEBA.

FISCAL: Conforme.

ACTOR CIVIL: Conforme.
ABOGADO POR GILBERTH RAUL DE LA CRUZ GONZALES: Conforme con la parte que se

~voca en su momento la prueba de oficio.

JUEZ UNIPERSONA pende la Audiencia para _ser reprogramada el dia
MIERCOLES VEIN. DE JUNIO:DELDOS | S QUINCEA HORASZTRE £Y
- IREIN] ] DE# precisandose que conforme los imputados han manifestado

Jue desean declarar en este juicio, en caso de inconcurrencia sean declarados Reos

Contumaces
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