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RESUMEN

El objetivo fue identificar las divergencias de perspectivas en la aplicacion del
principio de imprescriptibilidad a los procesos judiciales por crimenes de lesa humanidad
en Ayacucho 2025. Tuvo un enfoque -cualitativo, método inductivo, disefio
fenomenoldgico, tipologia basica, alcance descriptivo-explicativo, instrumento guia de
entrevista aplicada a 10 especialistas entre fiscales, jueces y abogados. Se halldo que la
aplicacion desigual del principio de imprescriptibilidad de los crimenes de lesa
humanidad ha generado profundas divergencias entre la normativa nacional y los
estandares internacionales, impactando negativamente en la investigacion y sancion de
los responsables, asi como en los derechos de las victimas y la consolidacion de la
memoria histérica. La promulgacion de la Ley N.° 32107 el 9 de agosto de 2024, que
declar¢ la prescriptibilidad de estos crimenes para hechos cometidos antes del 1 de julio
de 2002, evidencid6 como la legislacion interna puede desnaturalizar principios
consagrados internacionalmente, generando inseguridad juridica. No obstante, la doctrina
penal peruana, aunque atun en desarrollo y con debates sobre la definicion de “delitos de
lesa humanidad”, ha logrado consolidar criterios solidos inspirados en la jurisprudencia
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, el Tribunal Constitucional y tratados
internacionales como el Estatuto de Roma y la Convencidn sobre la Imprescriptibilidad
de los Crimenes de Lesa Humanidad, reafirmando que estos delitos constituyen normas
de ius cogens y, por tanto, no prescriben. Concluyendo que, aunque no sea homogénea
su observancia por todos los juzgadores, impulsan consolidar un marco de justicia

transicional coherente, s6lido y perdurable.

Palabras clave: Lesa humanidad, imprescriptibilidad, justicia.



ABSTRACT

The objective was to identify divergences in perspectives regarding the
application of the principle of non-prescriptibility in judicial proceedings for crimes
against humanity in Ayacucho in 2025. The study employed a qualitative approach,
inductive method, phenomenological design, basic typology, explanatory scope, and a
guided interview instrument applied to 10 specialists including prosecutors, judges, and
lawyers. It was found that the unequal application of the principle of non-prescriptibility
of crimes against humanity has generated profound divergences between national
legislation and international standards, negatively impacting the investigation and
sanctioning of perpetrators, as well as the rights of victims and the consolidation of
historical memory. The enactment of Law No. 32107 on August 9, 2024, which declared
the prescriptibility of these crimes for acts committed before July 1, 2002, demonstrated
how domestic legislation can distort internationally recognized principles, creating legal
uncertainty. Nevertheless, Peruvian criminal doctrine, although still developing and with
ongoing debates regarding the definition of “crimes against humanity,” has managed to
consolidate solid criteria inspired by the jurisprudence of the Inter-American Court of
Human Rights, the Constitutional Court, and international treaties such as the Rome
Statute and the Convention on the Non-Prescriptibility of Crimes Against Humanity,
reaffirming that these crimes constitute norms of ius cogens and, therefore, are not subject
to prescription. In conclusion, although their observance is not homogeneous among all
adjudicators, these principles contribute to consolidating a coherent, solid, and enduring

framework of transitional justice.

Keywords: crimes against humanity, non-prescriptibility, justice



Xi

INTRODUCCION

El fendmeno de estudio abordado en esta investigacion se centré en las
divergencias en la aplicacion del principio de imprescriptibilidad a los procesos judiciales
por crimenes de lesa humanidad en Ayacucho durante el afio 2025. Este fendmeno,
profundamente ligado a la memoria historica y a la justicia transicional, evidencié la
complejidad de armonizar la normativa nacional con los estdndares internacionales,
considerando que la promulgacion de la Ley N.° 32107 habia declarado la
prescriptibilidad de los crimenes cometidos antes del 1 de julio de 2002, generando
tensiones con los principios de ius cogens y con tratados internacionales como el Estatuto
de Roma y la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Lesa
Humanidad. La situacion problematizo la investigacion y sancion de los responsables de
graves violaciones de derechos humanos, afectando los derechos de las victimas y

dificultando la consolidacion de la memoria historica en la region.

Para estudiar este fenOmeno de manera sistematica, la investigacion se estructurd
en seis capitulos que permitieron organizar el analisis de manera integral. En el Capitulo
| se planteo el problema, describiendo la situacion conflictiva, formulando el problema
principal y los problemas secundarios, delimitando espacial y temporalmente la
investigacion, y estableciendo los objetivos generales y especificos junto con la

justificacion y las limitaciones del estudio.

El Capitulo Il desarrolld el marco tedrico, incluyendo antecedentes
internacionales y nacionales, bases tedricas sobre los principios de imprescriptibilidad y
delitos de lesa humanidad, asi como el marco conceptual que sustentd la investigacion.

En el Capitulo 111 se identificaron las categorias de analisis, se elaboro la matriz
de categorizacion y se definieron las subcategorias e indicadores para guiar la

interpretacion de los datos.

El Capitulo IV describié la metodologia utilizada, detallando el disefio
metodoldgico, tipo, nivel y enfoque de la investigacion, asi como los procedimientos de
muestreo y las técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos, considerando los aspectos

éticos pertinentes.

En el Capitulo V se presentd de manera detallada la informacién recabada a partir

de entrevistas con diez especialistas entre fiscales, jueces y abogados, abordando las



Xii

divergencias en la aplicacién del principio de imprescriptibilidad, la perspectiva

doctrinaria y la jurisprudencia nacional e internacional.

Finalmente, en el Capitulo VI se discutieron los resultados, integrando el anélisis
doctrinario y jurisprudencial, para sustentar conclusiones y recomendaciones que
permitieran fortalecer un marco de justicia transicional coherente, sélido y perdurable,
con atencion prioritaria a los derechos de las victimas y a la consolidacion de la memoria

historica en Ayacucho.
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CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL
PROBLEMA

1.1. Descripcion de la situacion problematica

La imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad se reconoce como un
principio esencial en el derecho internacional, cuyo propdsito central es asegurar que las
victimas accedan a la justicia y a mecanismos de reparacion. En las Gltimas décadas, la
comunidad internacional ha avanzado significativamente en la consolidacion de este
principio, asi como en el fortalecimiento de su aplicacion a través de normas
convencionales y desarrollos jurisprudenciales. En ese sentido, la Corte IDH ha
sostenido que el derecho de las victimas a una reparacion integral permanece vigente en

el marco del desarrollo del derecho internacional de derechos humanos (Da Rin, 2020).

Desde una perspectiva normativa, la imprescriptibilidad opera como una garantia
internacional destinada a evitar la impunidad de conductas que constituyen las mas
graves violaciones de derechos humanos, aun cuando haya transcurrido un prolongado
periodo desde su comision. Su reconocimiento inicial se remonta al Estatuto del Tribunal
Militar Internacional de Nuremberg en 1945 y ha sido reafirmado posteriormente en
numerosos instrumentos internacionales, entre ellos la Convencion de las Naciones
Unidas sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de Lesa Humanidad,

asi como el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional (Amoroso et al., 2019).

A nivel internacional, la CIDH, en el marco del Sistema Interamericano de
Derechos Humanos, afirmo en el caso "Almonacid Arellano y otros vs. Chile™, que, si
bien Chile no ha ratificado la Convencidn, la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa
humanidad se considera una norma de derecho internacional general (ius cogens). Esto
significa que no tiene su origen en la Convencion, sino que ya esta reconocida en ella.
En otras palabras, para la CIDH, la fecha de ratificacion de la Convencion no es
relevante para establecer la regla de imprescriptibilidad. En cambio, argumenta que esta
regla existe como norma de ius cogens, es decir, como una norma imperativa e
inobjetable en el derecho internacional (Corte Interamericana de Derechos Humanos,
2006).

Enel Pery, la inaplicabilidad de la prescripcién a los crimenes de lesa humanidad

ha sido asumida tanto por la doctrina como por la jurisprudencia constitucional, en
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concordancia con los estandares internacionales, con el objetivo de garantizar justicia a
las victimas y a sus familiares. Estos crimenes, que comprenden conductas como el
genocidio, las desapariciones forzadas y la tortura, no solo lesionan gravemente a las
victimas directas, sino que afectan de manera estructural a la sociedad en su conjunto,

al socavar los fundamentos del Estado de derecho y la dignidad humana (Torres, 2019).

En esa linea, el Tribunal Constitucional, mediante la sentencia N.° 01969-2011-
PHC/TC (2013) del 14 de junio de 2013, reitero la posicion previamente adoptada en el
Caso N.° 0024-2010-P1/ TC (2011), siguiendo la doctrina de la Corte IDH. En dichas
decisiones, el Tribunal sostuvo que la fecha de ratificacion de la Convencion sobre la
Imprescriptibilidad de los Crimenes de Lesa Humanidad no resulta determinante para
su aplicacion. Asimismo, preciso que, si bien la suscripcion de tratados internacionales
o la tipificacion interna de conductas mas graves no puede generar un incremento
retroactivo de las penas, ello no impide afirmar que todo acto que vulnere el derecho a
la vida, la integridad personal, la libertad personal o la igualdad, y que redna las
caracteristicas de un crimen de lesa humanidad, es punible en cualquier momento, al no

estar sujeto a plazo de prescripcion.

Esta problemética adquiere especial relevancia en la region de Ayacucho,
territorio marcado por un pasado de graves violaciones a los derechos fundamentales
ocurridas durante el periodo de violencia politica. En este contexto, la aplicacion
fragmentada y no uniforme del principio de imprescriptibilidad ha tenido un impacto
significativo en los procesos judiciales vinculados a crimenes de lesa humanidad. La
tension existente entre la normativa interna y los compromisos internacionales asumidos

por el Estado peruano ha generado dificultades para la persecucion penal efectiva.

La ausencia de criterios uniformes en la interpretacion y aplicacion del principio
de imprescriptibilidad ha producido confusion en la actuacién de los operadores de
justicia, limitando la capacidad del sistema judicial para investigar y sancionar
adecuadamente a los responsables de tales delitos. Esta situacion ha derivado, en
algunos casos, en el archivo o sobreseimiento de procesos relevantes, asi como en
deficiencias en la recoleccion y valoracion probatoria, con consecuencias negativas para
las victimas y sus familiares. Ademads, la falta de una respuesta judicial eficaz
obstaculiza los procesos de reconciliacién social y de construccién de la memoria

histérica en Ayacucho, perpetuando el dolor y la fragmentacion social.



15

A esta situacion se suma la promulgacién de la Ley N.° 32107, publicada el 9 de
agosto de 2024 por el Congreso de la Republica, la cual establece el alcance de los
crimenes de lesa humanidad y de guerra bajo los principios de legalidad e
irretroactividad. Dicha norma dispone que nadie podré ser procesado, juzgado ni
sancionado por estos actos cometidos con anterioridad al 1 de julio de 2002, bajo sancién
de nulidad y responsabilidad funcional, excluyendo asi la posibilidad de calificar dichos
crimenes como tales los actos ocurridos antes de esa fecha (El Peruano, 2024).

En relacion con esta norma, la Direccién de Desarrollo Normativo y Calidad
Regulatoria del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos (2024) adopt6 dos posturas:
La primera concluye que la promulgacion de la ley es factible, pues la propuesta se
fundamenta en el principio de irretroactividad, asegurando que dichos crimenes no
puedan aplicarse a hechos ocurridos antes de la ratificacion de los tratados
internacionales. Otro informe técnico del MINJUS también concluye que el autografo es
valido, pero con observaciones. Con base en dos sentencias del Tribunal Constitucional
(2010 y 2015), enfatiza que la prescripcion no es retroactiva debido a su caracter
imprescriptible. Ademas, la sentencia de 2015 destaca que, al ratificar la Convencion
sobre la Imprescriptibilidad, formulé una reserva respecto a la retroactividad,

garantizando asi el cumplimiento del debido proceso, incluyendo plazos razonables.

En consecuencia, se configura una situacion problematica caracterizada por la
existencia de divergencias entre el marco normativo internacional, la jurisprudencia
constitucional y la legislacion reciente, lo cual genera inseguridad juridica y limita la
eficacia del sistema judicial en Ayacucho para juzgar crimenes de lesa humanidad. Esta
discrepancia no solo afecta los derechos de las victimas y de sus familiares, sino que
también compromete el cumplimiento de las obligaciones internacionales asumidas por

el Estado peruano en materia de derechos humanos.

Frente a este escenario, la presente investigacion busca aportar una comprension
profunda de cdémo las inconsistencias en la interpretacion y aplicacion del principio de
imprescriptibilidad inciden en la capacidad del sistema judicial para procesar y sancionar
a los responsables de delitos de lesa humanidad. Al identificar los puntos de divergencia
y las debilidades existentes, el estudio pretende proponer lineamientos que contribuyan
al fortalecimiento de la justicia transicional y a la consolidacion de un sistema de justicia

acorde con los estandares internacionales.
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1.2. Formulacién del problema
1.2.1. Problema principal

¢Cudles son las divergencias de perspectivas en la aplicacién del principio de
imprescriptibilidad a los procesos judiciales por crimenes de lesa humanidad en
Ayacucho 2025?

1.2.2. Problemas secundarios

e ;Cuadles son las perspectivas doctrinarias respecto a la imprescriptibilidad de los
crimenes de lesa humanidad?
e ;Cuadles son las perspectivas de la jurisprudencia nacional y comparada respecto a

la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad?
1.3. Delimitacion de la investigacion
1.3.1. Delimitacion espacial

El estudio sera realizado en la ciudad de Ayacucho.

1.3.2. Delimitacion temporal

El estudio sera realizado en el afio 2025.
1.4. Objetivos de la investigacion

1.4.1. Objetivo general

Identificar cuales son las divergencias de perspectivas en la aplicacion del
principio de imprescriptibilidad a los procesos judiciales por crimenes de lesa humanidad
en Ayacucho 2025.

1.4.2. Objetivos especificos

e Identificar cuales son las perspectivas doctrinarias respecto a la imprescriptibilidad
de los crimenes de lesa humanidad
e ldentificar cuales son las perspectivas de la jurisprudencia nacional y comparada

respecto a la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad
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1.5. Justificacion de la investigacion
1.5.1. Importancia de la investigacion

La presente investigacion reviste gran relevancia social y juridica, en tanto
examina como la aplicacion diferenciada de la imprescriptibilidad incide en los procesos
judiciales vinculados a violaciones graves de derechos humanos en Ayacucho. En un pais
donde muchas familias ain buscan justicia por la pérdida de sus seres queridos, es
fundamental garantizar que estos crimenes no prescriban, evitando que los responsables
queden impunes y que las victimas no reciban una reparacion adecuada. Este estudio no
solo fortalece el compromiso del Estado con los derechos humanos, sino que también
responde a la necesidad ciudadana de preservar la memoria, sancionar a los responsables

y evitar que la justicia se diluya con el tiempo.

Desde una perspectiva tedrica, el estudio se sustenta en el analisis de categorias
propias de la teoria del delito y del derecho penal internacional, las cuales permiten
comprender los fundamentos doctrinales que sostienen la imprescriptibilidad de los
crimenes de lesa humanidad y su interpretacion en el ordenamiento juridico peruano. Este
enfoque no solo crea un solido marco conceptual para la interpretacion y aplicacion de
las disposiciones, sino que también amplia el conocimiento académico sobre el tema y
da lugar a propuestas que fortalecen la coherencia doctrinal y la eficiencia procesal. De
esta forma, el estudio proporciona una base critica y proactiva para optimizar la

administracion de justicia en casos de crimenes contra la humanidad.

En el plano metodoldgico, la investigacion adopta un enfoque cualitativo, de tipo
béasico y con un alcance descriptivo-explicativo, idoneo para el analisis de divergencias
interpretativas en el ambito juridico. La elaboracién de los instrumentos de investigacion,
disefiados por la autora, permite una aproximacion sistematica y rigurosa al fendmeno

estudiado, asegurando la validez y pertinencia de los resultados obtenidos.

1.5.2. Viabilidad de la investigacion

La viabilidad del estudio se sustenta en la disponibilidad de recursos
documentales, humanos y materiales necesarios para su ejecucién. Se cuenta con acceso
a registros oficiales, resoluciones judiciales, normativa nacional e internacional, asi como
a literatura especializada relacionada con los crimenes de lesa humanidad y el principio

de imprescriptibilidad, lo que permitira un analisis sélido y fundamentado.
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Adicionalmente, la investigacion cuenta con el respaldo de recursos humanos
calificados, incluidos expertos en derecho penal, derecho internacional humanitario y
derechos humanos, quienes colaboraran en la recopilacion de informacién y en las
asesorias necesarias. El apoyo institucional de universidades y organizaciones no
gubernamentales también es un factor clave, facilitando el acceso a informacion y
documentacion relevante, asi como proporcionando plataformas para la difusion de los

resultados.

En términos de recursos financieros y materiales, se ha asegurado el
financiamiento necesario para cubrir los costos asociados con la investigacion, como la
recopilacion de datos, analisis y difusion de resultados. El plan de investigacion esta
disefiado para ser ejecutado dentro de un marco temporal bien definido, asegurando que
todos los objetivos sean alcanzados de manera oportuna. Ademas, se cuenta con
infraestructura adecuada, como acceso a bibliotecas, bases de datos digitales y software

de andlisis cualitativo y cuantitativo, que facilitaran el desarrollo de la investigacion.

El contexto actual y el interés creciente en la justicia transicional en Pert también
proporcionan un ambiente propicio para la realizacion de esta investigacion, garantizando
la colaboracion de diversos actores y el impacto potencial en la formulacion de politicas

publicas.
1.6. Limitaciones del estudio

La investigacion enfrenta determinadas limitaciones que podrian incidir en el
desarrollo y alcance de los resultados. Entre ellas, destaca la posible restriccion en el
acceso a informacion confidencial vinculada a procesos judiciales por crimenes de lesa
humanidad, protegida por disposiciones normativas que regulan la reserva de la
informacion judicial. Esta situacion podria limitar la disponibilidad de datos completos

para el analisis.

Asimismo, la diversidad de criterio interpretativos adoptados por los distintos
operadores de justicia respecto al principio de imprescriptibilidad representa un desafio
metodoldgico, en la medida en que dificulta la identificacion de patrones homogéneos en
la aplicacion de la normativa. Esta variabilidad puede incidir en la comparabilidad de los

casos analizados y en la formulacién de conclusiones de alcance general.
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Otro factor limitante es la posible resistencia o falta de cooperacion de algunas
partes involucradas en los procesos, como instituciones gubernamentales, entidades
judiciales, o incluso victimas y testigos sobre el delito materia de estudio. A pesar de que
el principio de imprescriptibilidad es un mandato legal, la recopilacion de informacion
completa y precisa podria verse comprometida si estas entidades no estan dispuestas a
colaborar plenamente. La falta de disposicion para proporcionar testimonios, documentos
o detalles relevantes puede limitar la profundidad del andlisis y la comprension de cémo

se esta aplicando realmente este principio en los distintos casos.

Asimismo, es importante considerar que la investigacion podria verse afectada
por la disponibilidad de recursos y tiempo para llevar a cabo un estudio exhaustivo en un
area tan compleja y delicada. La necesidad de recurrir a recursos legales, similares a los
mencionados en la obtencion de datos de la UNSCH, podria ser necesaria si se enfrenta
a barreras de acceso a la informacion, lo que a su vez podria alargar el proceso de

recoleccion de datos y afectar el cronograma de la investigacion.

A pesar de estas limitaciones, la viabilidad de la investigacion no se ve
comprometida, ya que se han planificado estrategias para mitigar estos desafios. Se
emplearan metodologias adecuadas para garantizar la ética en el manejo de datos,
incluyendo la confidencialidad y el consentimiento informado. Ademas, se buscaran
fuentes alternativas de informacion, como entrevistas con expertos, analisis de casos
emblematicos y revision de documentacion secundaria, para complementar los datos

disponibles.
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CAPITULO II: MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes de la investigacién
2.1.1. Internacionales

A nivel internacional, Hamdouch (2022), en su tesis de licenciatura titulada
Perspectiva de género en sentencia condenatoria de delitos de lesa humanidad
cometidos durante la ultima dictadura, tuvo como objetivo analizar la innovacion
jurisprudencial de considerar los crimenes contra la libertad sexual como delitos de lesa
humanidad. EI método fue el analisis jurisprudencial del fallo Molina. Como resultado,
evidencié que la violencia sexual contra mujeres y disidencias se utilizd como
disciplinamiento social y violencia politica. Finalmente, la conclusion determiné que
estas conductas requieren respuestas penales integrales con un enfoque de género

transversal.

Bustos y Gattini (2022), en su articulo cientifico titulado El caso Paine, episodio
principal, contra Nelson Ivan Bravo Espinoza y otros: Imprescriptibilidad de la accién
civil e ineficacia de la excepcion de cosa juzgada en casos de crimenes de lesa
humanidad, tuvieron como objetivo analizar el fallo de la Corte Suprema chilena sobre
la primacia de las reparaciones. EI método fue el analisis dogmatico-juridico y
jurisprudencial. Como resultado, evidenciaron que el tribunal rechazo la cosa juzgada
priorizando las obligaciones internacionales ante el derecho interno. Finalmente, la
conclusion determind que garantizar la imprescriptibilidad de la accion resarcitoria por

crimenes de lesa humanidad es un principio internacional ineludible.

Por otra parte, Ucciardello (2021), en su tesis de licenciatura titulada
“Ingegnieros”: La imprescriptibilidad de un reclamo laboral en casos de delitos de lesa
humanidad, se plante6 como objetivo general analizar el criterio de la Corte Suprema
argentina sobre la prescripcion de la reparacién econémica. EI método fue el analisis
critico jurisprudencial y de convencionalidad. Como resultado, evidenci6 que el tribunal
declar6 prescrita la accidén civil laboral, omitiendo los estdndares internacionales.
Finalmente, la conclusion determinG que la reparacion integral por crimenes

internacionales es de orden publico e imprescriptible.

Asimismo, Da Rin (2020), en su articulo cientifico titulado La

imprescriptibilidad del derecho a obtener reparacion integral de las victimas de delitos
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de lesa humanidad, se plante6 como objetivo general analizar el estandar convencional
de la Corte Interamericana sobre la vigencia de las acciones resarcitorias. EI método
aplicado consistié en un analisis dogmatico-juridico basado en la revision de la
jurisprudencia internacional de derechos humanos. Como resultado, evidencié que el
dafio ocasionado por estas graves violaciones consolida una obligacion de reparacién
civil que no prescribe en el tiempo. Finalmente, la conclusion determind que este criterio
obliga a los Estados a garantizar reparaciones integrales en consonancia con la evolucién

del derecho internacional.

Silva (2023) en su tesis de maestria sobre la defensa del Estado colombiano ante
el Sistema Interamericano por la prescriptibilidad de reparaciones en delitos de lesa
humanidad, se planteé como objetivo general analizar la efectividad de dicha estrategia
litigiosa. EI método fue documental juridico con analisis normativo y comparativo
jurisprudencial. Como resultado, evidencié que la defensa de Colombia no alcanzé un
nivel optimo de efectividad en exoneracion de responsabilidad internacional.
Finalmente, la conclusion determind que se requiere armonizar el ordenamiento interno
con los compromisos convencionales para garantizar mecanismos efectivos de

reparacion integral.

2.1.2. Nacionales

A nivel nacional, Cano (2023), en su tesis doctoral sobre la imprescriptibilidad
de crimenes de lesa humanidad y su aparente colision con la legalidad, buscé demostrar
que dicho conflicto normativo es solo parcial o aparente en el ordenamiento peruano. El
método aplicado fue dogmatico-explicativo, analizando mediante exégesis una muestra
de 36 requerimientos acusatorios fiscales de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal
Especializada. Como resultado, evidencié que el 100% de las acusaciones sustentan la
vigencia de la accion penal bajo normas imperativas de ius cogens y el articulo 50
constitucional. Finalmente, la conclusion determind que perseguir estos crimenes no
vulnera la irretroactividad de la ley, pues las conductas ya estaban proscritas

internacionalmente al momento de su comision.

Por otra parte, Quispe (2022), en su tesis de licenciatura sobre la regulacion
objetiva del delito de lesa humanidad en el Perq, se plante6 como objetivo general
describir las lagunas normativas originadas por la omision de tipificar adecuadamente

este crimen. El método aplicado fue de enfoque cualitativo y tipo basico, utilizando
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entrevistas a operadores juridicos. Como resultado, evidencié que las deficiencias del
Cddigo Penal impiden que la normativa nacional alcance los estandares de proteccion
internacional. Finalmente, la conclusion determind que incorporar taxativamente estos
delitos mitiga los vacios de la omision legislativa, garantizando que la pena respete la

dignidad humana.

Asimismo, Barca (2022), en su tesis de licenciatura sobre la imprescriptibilidad
de los crimenes internacionales y la insercion de sus consecuencias en el codigo penal
peruano, se propuso como objetivo general establecer lineamientos dogmaticos para
viabilizar una propuesta legislativa que incorpore los efectos del Estatuto de Roma en el
ambito nacional. EI método empleado fue cualitativo y de disefio propositivo, basdndose
en el analisis documental de fuentes del derecho internacional. Como resultado, constato
que regular explicitamente estas conductas optimiza las facultades estatales de
persecucion y ejecucion de sanciones penales. Finalmente, la conclusion sefialo que
positivizar la imprescriptibilidad resguarda el derecho a la verdad de los deudos sin que

ello implique quebrar la garantia de legalidad penal de los procesados.

Por otra parte, Nieto (2024), en su tesis de maestria sobre la imprescriptibilidad
de crimenes de lesa humanidad y su incompatibilidad jurisprudencial, se planteé como
objetivo determinar en qué medida la Sentencia N° 540/2020 del Tribunal Constitucional
incumple los compromisos internacionales del Estado. EI método aplicado fue cualitativo
y de disefio analitico-critico, empleando el escrutinio exegético de las obligaciones en
derechos humanos. Como resultado, evidencid que el fallo debilita el control de
convencionalidad al declarar prescrita la accion penal, propiciando impunidad.
Finalmente, la conclusion determind que dicho pronunciamiento vulnera la normativa

internacional sobre crimenes imprescriptibles, acarreando la inminente responsabilidad.

Finalmente, Chacon y Coérdova (2020), en su tesis de licenciatura sobre la
imprescriptibilidad de delitos de lesa humanidad desde la teoria de la justicia, buscaron
explicar el enfoque tedrico efectuado sobre la vigencia de la accion penal en estas
conductas. EI método aplicado fue de tipo bésica con disefio de estudio de casos,
utilizando guias de analisis documental y de entrevistas. Como resultado, determinaron
que el abordaje de la imprescriptibilidad se produjo bajo el paradigma de la justicia
transicional, cuyos pilares son el derecho a la verdad y el ius cogens. Finalmente, la

conclusion determiné que, aunque la justicia transicional posee argumentos sélidos para
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validar sus decisiones, su razonabilidad es cuestionada por la presunta afectacion al

principio de legalidad penal.
2.2. Bases teoricas
2.2.1. Principio de imprescriptibilidad
2.2.1.1. Concepto juridico

En términos juridicos, se define como la exclusion del transcurso del tiempo como
causa de extincién de la accién penal y de la pena. Esta figura opera exclusivamente ante
injustos de excepcional gravedad institucional, tales como el genocidio y los crimenes de
guerra o de lesa humanidad. Bajo este postulado, el Estado retiene su facultad persecutora
de manera ininterrumpida, impidiendo que el devenir de los afios se convierta en una
barrera para determinar la responsabilidad penal en conductas que han socavado los

bienes fundamentales (Ambos, 2021).

La vigencia de este principio halla su fundamento en la naturaleza cualificada de
tales agresiones, cuya lesividad trasciende el agravio individual para comprometer los
intereses axioldgicos de la humanidad como colectivo universal. En tal sentido, esta
figura juridica se erige como una manifestacion del deber estatal de investigar, juzgar y
sancionar graves violaciones de derechos humanos, deber que no admite restricciones
temporales cuando se trata de delitos que vulneran normas imperativas del derecho

internacional.

En consecuencia, esta institucion implica la inaplicabilidad de los plazos
ordinarios de prescripcion, garantizando la viabilidad juridica de la persecucion penal con
independencia de la fecha de comision del hecho. Dicha prerrogativa refleja una jerarquia
normativa volcada a la salvaguarda de valores supremos como la dignidad humana, la
justicia y la memoria historica, funcionando como un mecanismo preventivo frente a la
impunidad en escenarios de macro criminalidad que afectan a la comunidad internacional

en su conjunto (Bassiouni, 2017).

2.2.1.2. Fundamentos doctrinales y filoséficos

En el &mbito de la doctrina penal, uno de los pilares que sostiene este principio s

el imperativo de neutralizar la impunidad estructural que, histéricamente, ha servido de
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refugio a las macroagresiones contra la humanidad. La remocion de las barreras
cronoldgicas tiene como fin evitar que variables como el transcurso de los afios, la
fragilidad de las instituciones o las transiciones politicas obstaculicen el acceso real a la
justicia. De este modo, se asegura una consecuencia juridica proporcional a la entidad de
las conductas perpetradas, impidiendo que el tiempo convalide la injusticia (Olasolo,
2017).

Un fundamento adicional de gran relevancia reside en la supremacia axiolégica
de la dignidad humana dentro del ordenamiento juridico contemporaneo. Bajo esta
premisa, el factor temporal resulta insuficiente para relativizar o atenuar la antijuridicidad
de crimenes que suponen ofensivas sistematicas o generalizadas contra el estamento civil.
En este contexto, la imprescriptibilidad se configura como un mecanismo orientado a
garantizar la justicia material, el resarcimiento simbdlico de las victimas y la salvaguarda
de la memoria historica frente a eventos cuya tolerancia es juridicamente inadmisible
(Ferrajoli, 2018).

Finalmente, desde la filosofia del derecho, se postula que esta figura halla su razon
de ser en la naturaleza imperativa de las normas de ius cogens. Estas disposiciones
imponen a los Estados el deber inexcusable de perseguir y castigar la atrocidad extrema.
Admitir que tales ilicitos sucumban ante la prescripcidn representaria una claudicacion
incompatible con los tratados internacionales suscritos y una fractura del consenso global
que busca erradicar la impunidad frente a las vulneraciones mas gravosas de los derechos

fundamentales (Bassiouni, 2017).

2.2.1.3. Teorias juridicas sobre la imprescriptibilidad

a) Teoria monista

Bajo la premisa del monismo juridico, se entiende que el derecho internacional y
el ordenamiento interno convergen en un sistema normativo unitario. Esta configuracion
permite que las disposiciones internacionales se integren de manera directa en la
estructura estatal, sin que sea estrictamente necesaria la mediacion de acciones formales
de recepcion. En este escenario, la perpetuidad de la accién penal adquiere una vigencia
inmediata en el fuero interno, fundamentandose en obligaciones globales orientadas a
salvaguardar bienes juridicos de alta jerarquia y a garantizar la sancién de conductas que

lesionan los intereses de la humanidad en su conjunto (Ambos, 2021).
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Desde esta Optica, se considera que los Estados encuentran un limite en su
normativa interna de la extincion de la accion penal cuando esta colisiona con sus
compromisos internacionales. Una interpretacion contraria generaria una falta de armonia
entre el derecho nacional y los deberes asumidos en la proteccién de los derechos
humanos. Por consiguiente, el enfoque monista coadyuva a una aplicacion mas
homogénea de este principio, articulando un marco donde la discrecionalidad estatal se

ajusta a los estandares exigidos frente a crimenes de excepcional gravedad.
b) Teoria dualista

Se cimienta sobre la estricta separacion de esferas, asumiendo que el derecho
internacional y el ordenamiento estatal operan como regimenes independientes y
autonomos. Bajo esta premisa, los preceptos de fuente externa carecen de eficacia
inmediata en el fuero interno, quedando supeditados a una transposicion expresa
mediante los mecanismos que la Constitucion o la ley dispongan. Por lo tanto, la vigencia
indefinida de la persecucion penal no se admite de forma automatica; su validez queda
condicionada a que el legislador nacional la haya integrado positivamente en el catadlogo

normativo doméstico (Werle & JeRBberger, 2020).

No obstante, incluso desde una perspectiva dualista, la doctrina reconoce que los
Estados tienen el deber de adecuar su normativa interna a los estandares internacionales,
especialmente cuando se trata de crimenes de extrema gravedad. La falta de adecuacion
normativa puede generar responsabilidad internacional al permitir situaciones de
impunidad incompatibles con los principios fundamentales del derecho internacional de
los derechos humanos.

c) Laimprescriptibilidad como norma de ius cogens

El planteamiento que eleva la imposibilidad de prescribir a la categoria de ius
cogens postula que la persecucion de crimenes de lesa humanidad no es una facultad
opcional, sino un mandato imperativo del derecho internacional. Esta norma goza de un
consenso universal, lo que implica que la obligacion de sancionar estos hechos se
antepone a cualquier decision soberana de los Estados. En este sentido, la perpetuidad de
la accion penal opera como un limite infranqueable a la voluntad politica, priorizando la
tutela de la dignidad humana y de la justicia universal sobre las reglas ordinarias de
caducidad (Bassiouni, 2017).
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Bajo esta Optica, admitir que tales injustos puedan caducar por el paso del tiempo
supondria una fractura del orden publico internacional y un desprecio al caracter
inderogable de los derechos fundamentales. Por consiguiente, la naturaleza inmemorial
de la persecucidn se erige como un estandar juridico de maxima jerarquia, el cual no solo
guia el comportamiento estatal, sino que ratifica el compromiso ineludible de procesar y

castigar las transgresiones mas graves contra la humanidad.

2.2.1.4. Tensiones tedricas en la aplicacion del principio de
imprescriptibilidad

a) Principio de legalidad y seguridad juridica

Una de las principales tensiones en la aplicacion de este principio reside en su
friccion directa con los postulados de legalidad penal y el valor de la seguridad juridica.
Bajo una Optica garantista, se argumenta que la determinacion y previsibilidad de las
consecuencias punitivas actian como un dique de contencion indispensable frente al
arbitrio estatal; ello demanda una rigurosa prudencia ante instituciones de naturaleza
excepcional que pudieran erosionar la confianza legitima del justiciable en la estabilidad

del sistema normativo (Ferrajoli, 2018).

No obstante, desde la dogmatica penal se sostiene que la inexistencia de plazos
de caducidad no constituye una transgresion al principio de legalidad. Este argumento
descansa en que dicha figura no implica la creacion de nuevos tipos penales ni el
endurecimiento de las penas, sino que se limita a remover un impedimento de caracter
procesal que, historicamente, ha servido como mecanismo para perpetuar la impunidad
en crimenes de extrema gravedad. Bajo esta premisa, la seguridad juridica no puede
erigirse como un dogma absoluto para convalidar la pasividad del Estado ante

transgresiones que fracturan el nacleo esencial de los derechos humanos (Ambos, 2021).
b) Plazo razonable y persecucion penal

Si bien la naturaleza inalienable de la accidn penal en estos casos faculta el inicio
de la instruccidn sin restricciones cronoldgicas, esta prerrogativa no releva al Estado de
su deber de encauzar los procesos bajo criterios de temporalidad prudencial. La
jurisprudencia convencional, particularmente en el Caso Ordenes Guerra y otros vs.
Chile, ha determinado que la inexistencia de barreras temporales para ciertos crimenes

no justifica la desidia de las autoridades ni la inactividad de los 6rganos de administracion
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de justicia. En ese sentido, las dilaciones injustificadas pueden configurar una
transgresion autbnoma a las garantias del debido proceso y al derecho a la tutela

jurisdiccional efectiva (Corte Interamericana de Derechos Humanos, 2018).

Desde esta concepcion, la imposibilidad de que la accion penal fenezca por el
transcurso del tiempo debe entenderse como un mecanismo orientado a garantizar el
acceso efectivo a la justicia de las victimas, y no como una habilitacion para procesos
indefinidos o carentes de razonabilidad temporal. En consecuencia, el Estado se
encuentra obligado a compatibilizar la persecucion penal permanente con el respeto al

plazo razonable y a las garantias del debido proceso.
c) Diferencias interpretativas en la aplicacion judicial

Un desafio de especial relevancia reside en las asimetrias interpretativas que
surgen durante la praxis judicial al invocar la imprescriptibilidad. Estas colisiones suelen
derivar del estatus jerarquico que el sistema doméstico confiere a los instrumentos
internacionales, el marco temporal de su recepcion normativa y la tension dialéctica que

mantienen con el principio de legalidad penal.

Dicha fragmentacion de criterios ha propiciado una jurisprudencia heterogénea,
lo cual repercute en la integridad del ordenamiento y erosiona la seguridad juridica de los
fallos (Pérez-Ledn Acevedo, 2022). Se observa que, mientras ciertos tribunales se
decantan por un control de convencionalidad alineado con el derecho internacional de los
derechos humanos, otros sectores de la judicatura se refugian en una exegesis restrictiva,
fundamentada Unicamente en las disposiciones procesales internas sobre el transcurso del

tiempo.

Este panorama evidencia la urgencia de estructurar lineamientos jurisprudenciales
univocos que sirvan de guia en la resolucion de vulneraciones gravosas a los derechos
humanos. De este modo, se busca prevenir que la ambigtiedad interpretativa desemboque
en pronunciamientos antagonicos o, en el peor de los casos, en reductos de impunidad

que contravengan los compromisos internacionales asumidos por el Estado.
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2.2.2. Delitos de lesa humanidad
2.2.2.1. Aproximacion conceptual

Estos tipos penales se estructuran como una categoria hormativa compleja, cuya
naturaleza juridica no se agota en la mera entidad del actuar individual, sino que se define
por el escenario estructural donde este se ejecuta. La doctrina mas autorizada pone de
relieve que tales injustos adquieren su verdadera dimension cuando se insertan en un
contexto de agresion generalizada o sistematica dirigida contra la poblacion civil. Esta
particularidad es lo que permite diferenciar una politica de violencia organizada y

planificada frente a lo que serian simples conductas delictivas aisladas (Bassiouni, 2017).

Esta interpretacion doctrinal demuestra que la esencia de tales injustos no se limita
a la simple afectacion de derechos individuales, sino que radica en una negacion
sistematica de la dignidad humana en su esfera colectiva. En ese sentido, se configuran
como crimenes que superan el poder punitivo de un solo Estado, al lesionar valores
fundamentales que son reconocidos y protegidos por la sociedad internacional en su
totalidad (Cassese, 2013).

Desde una perspectiva sistematica, la doctrina sostiene que esta categoria penal
se justifica como un régimen juridico diferenciado, precisamente porque responde a
formas de criminalidad que, por su reiteracion, planificacion y alcance social, afectan a
la humanidad como sujeto juridico colectivo. Ello explica que los delitos de lesa
humanidad se encuentren sometidos a estandares reforzados de persecucion penal,
desligados de criterios estrictamente temporales o territoriales (Werle & JeRberger,
2020).

2.2.2.2. Elementos esenciales del delito

a) Sujetos del delito

La determinacion del sujeto activo no se encuentra condicionada a una jerarquia
formal especifica, sino a la participacion funcional del autor dentro de una estructura de
poder estatal u organizacional que posibilita la ejecucién de conductas ilicitas contra la
poblacion civil. Lo relevante es la contribucidn consciente del agente a la realizacion del
ataque, siempre que exista un vinculo con la politica o practica que lo sustenta (Ambos,
2022).
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El sujeto pasivo estd constituido por la poblacion civil considerada en sentido
amplio, sin exigencia de una cualificacion individual particular. Basta con que las
victimas no participen directamente en hostilidades y que las acciones se dirijan contra
ellas en el marco del ataque, lo que refuerza el caracter colectivo del injusto y distingue

estos delitos de otras formas de criminalidad grave (Werle & JeRRberger, 2020).
b) Accion tipica

Se define por su integracion en un ataque generalizado o sistematico dirigido
contra la poblacién civil. Lo relevante no es el contexto formal en el que se produce la
conducta, sea un conflicto armado o una situacion de normalidad institucional, sino la
existencia de una préactica reiterada que evidencia una politica o patrén organizado de
violencia. Desde esta perspectiva, la accion individual adquiere relevancia penal
Unicamente cuando se inserta en dicha dinamica colectiva, orientada a la vulneracion

grave de derechos fundamentales (Cassese, 2013).

Esta exigencia contextual cumple una funcidn restrictiva indispensable, pues
impide que conductas aisladas o desvinculadas de una estructura organizada sean
subsumidas indebidamente como crimenes de lesa humanidad. De este modo, la tipicidad
no se agota en la conducta concreta, sino que se construye a partir de su conexion
consciente con un escenario de violencia estructural contra la poblacion civil, lo que

justifica la especial gravedad del reproche penal (Olasolo, 2017).
c) Elementos configurativos

La configuracion de estos ilicitos responde a una estructura tripartita que
diferencia cualitativamente la criminalidad internacional de la ordinaria. En primer
término, se exige la concurrencia del elemento material, referido a la ejecucion de las
conductas lesivas ya descritas que, por su gravedad, afectan la integridad humana
(Ferndndez, 2024).

No obstante, el perfeccionamiento del tipo requiere que dicha accion se vincule
con un elemento politico u organizacional, el cual establece que el crimen no es un acto
espontaneo, sino que responde a una directriz institucional que promueva el dafio.
Finalmente, este esquema se completa con el elemento subjetivo, en virtud del cual el

perpetrador comprende que su conducta se inserta en un escenario de criminalidad
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sistémica. Es precisamente esta convergencia entre el acto, la politica y la conciencia del
autor lo que cierra el juicio de tipicidad y justifica la especial gravedad del reproche penal.

2.2.2.3. Bien Juridico Protegido

Presenta una naturaleza compleja. En un primer nivel, se tutelan derechos
humanos fundamentales de los individuos directamente afectados, como la vida, la
integridad fisica y psiquica, la libertad personal y la dignidad. Sin embargo, esta
proteccion individual no resulta suficiente para explicar la entidad del injusto, pues el

dafio ocasionado trasciende a las victimas concretas (Ferrajoli, 2018).

En un segundo nivel, el bien juridico adquiere una dimension supranacional, en
la medida en que estos delitos lesionan a la humanidad como sujeto juridico colectivo.
La afectacion sistematica de la poblacion civil compromete los fundamentos del orden
juridico internacional y justifica que su persecucion sea considerada una obligacion
inderogable de los Estados, orientada a prevenir la impunidad y preservar la memoria

juridica frente a las violaciones mas graves (Bassiouni, 2017).

2.2.2.4. Fundamentos dogmaticos

a) El ataque generalizado o sistematico

Desde una perspectiva dogmatica, la punibilidad de estos ilicitos no halla su
fundamento en el acto individual, sino en la naturaleza macrocriminal del escenario
donde este se inserta. Esta aproximacion tedrica desplaza el foco del reproche penal desde
la conducta aislada hacia la descalificacion de una politica de violencia estructurada. Bajo
este enfoque, la especial lesividad que justifica la intervencidn del Derecho Internacional
no emana del hecho factico por si solo, sino de su instrumentalizacion organica dentro de
una metodologia de agresion que evidencia una voluntad estatal u organizacional de

subvertir los fines de proteccion del ordenamiento (Ambos, 2022).

Bajo esta premisa, el “ataque” no constituye un mero contexto factico, sino un
auténtico elemento normativo de imputacion que condiciona la tipicidad del crimen de
lesa humanidad, al operar como presupuesto indispensable para su configuracion

dogmatica.

Consecuentemente, la exigencia del ataque, ya sea por su extensién cuantitativa o

por su caracter metodico, opera como una clausula de exclusion dogmatica. Su funcién
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no es meramente descriptiva, sino legitimadora: permite distinguir la criminalidad
ordinaria de aquella que, por su logica de planificacion, representa una amenaza al
sistema de valores de la comunidad internacional. Esta delimitacion esencial preserva el
cardcter excepcional del tipo penal, garantizando que el estandar reforzado de
persecucion se aplique estrictamente a fenébmenos de violencia politica organizada,
resguardando asi el principio de legalidad frente a interpretaciones expansivas (Cassese,
2013).

b) La proteccidén del bien juridico supranacional

Este planteamiento dogmatico sostiene que la gravedad de ciertas atrocidades
trasciende la lesion de derechos subjetivos para constituir una ofensa al orden publico
internacional. Desde esta Optica, el objeto de tutela penal se desplaza hacia la salvaguarda
de intereses cuya titularidad recae en la humanidad como sujeto juridico colectivo. Asi,
el fundamento de la norma no reside unicamente en la proteccion de la vida o la integridad
individual, sino en la preservacion de la dignidad humana y la paz global como principios
axiologicos cuya vulneracion compromete la estabilidad de la sociedad internacional en

su conjunto (Bassiouni, 2017).

No obstante, para que esta titularidad supranacional sea juridicamente operativa,
la dogmatica exige articular la dimension colectiva del dafio con la afectacion concreta
de las victimas. De este modo, la tutela de la humanidad como bien juridico no sustituye
la proteccion de los derechos individuales, sino que la amplia y la resignifica dentro de
un marco axiolégico universal que integra ambas dimensiones. La proteccion de la
humanidad, por tanto, no debe entenderse como una abstraccién retérica, sino como un
criterio normativo de imputacién que permite justificar la jurisdiccion universal y la

primacia de los valores fundamentales sobre la soberania estatal absoluta.
c) La responsabilidad penal internacional individual

El fundamento ultimo de la persecucion de estos crimenes reside en la afirmacion
de la responsabilidad individual directa, con independencia de la posicién jerarquica del
agente o de la existencia de érdenes superiores. Esta postura dogmatica rompe con el

paradigma clasico que limitaba el reproche juridico al Estado como ente abstracto,
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consolidando al individuo como sujeto directo de imputacion internacional (Werle &
Jel3berger, 2020).

Bajo este esquema, la estructura organizacional no opera como un mecanismo de
dilucién de la culpa, sino como un factor que intensifica el injusto. Al desarticular la
defensa de la “obediencia debida”, la dogmatica internacional reafirma que el deber de
humanidad prevalece sobre cualquier estructura de poder estatal. Asimismo, esta teoria
sustenta el principio de imprescriptibilidad, pues dicha consecuencia no obedece
Unicamente a consideraciones de politica criminal internacional, sino que constituye una
derivacion dogmatico-normativa directa de la violacion de normas imperativas de
derecho internacional general (jus cogens), de modo que el transcurso del tiempo no
puede extinguir el deber de rendicion de cuentas ni la vigencia del mensaje normativo

frente a la comunidad internacional (Ambos, 2022).

2.3. Marco normativo
2.3.1. Ambito Internacional

2.3.1.1. Convenio sobre la Impresefiptibilidad de los Crimenes de
Guerra y deios Delitos contra la Humanidad (7968).

Fue mediante la adopcion de este tratado por la Asamblea General de las Naciones
Unidas que se planted un desafio directo a la doctrina procesal clasica. La intencion de
fondo era desvincular la persecucion de las atrocidades mas graves de cualquier
limitacion temporal, estableciendo que el paso de los afios no constituye, bajo ningln
supuesto juridico, una causa de extincion de la responsabilidad penal. La esencia de esta
norma reside en reconocer que la lesividad de tales injustos, que abarcan desde crimenes
de guerra hasta ataques sistematicos contra la poblacidn, supera la ratio de las reglas

ordinarias de caducidad.

2.3.1.2. Convencion para la Prevencion y la Sancion del Delito de
Genocidio (1948).

La Convencion dispone que la comision de estos hechos genera responsabilidad
penal individual, sin admitir excepciones basadas en la condicién oficial del autor. En

consecuencia, la obligacion de persecucién alcanza tanto a autoridades estatales como a
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funcionarios publicos y particulares que participen directa o indirectamente en su
ejecucion. La relevancia de este estandar reside en su vocacion de permanencia; el
sistema busca que la gravedad intrinseca del genocidio no sea neutralizada por obstaculos
administrativos o temporales, garantizando asi que los ordenamientos nacionales
mantengan una persecucion penal activa y coherente con los principios de justicia

universal.
2.3.1.3. Estatuto de&ERomade la Corte Penal Internacional (1998)

El articulo 29 del presente Estatuto consagra un pilar fundamental del derecho
penal contemporéneo, al excluir de manera expresa el factor temporal como causa de
extincion de la responsabilidad penal. Bajo este mandato, la gravedad del genocidio, los
crimenes de guerra y contra la humanidad se situa por encima de las figuras de
prescripcion aplicables a la criminalidad comun. No se trata de una simple regla procesal,
sino de una exigencia de justicia material que impide que la inaccion estatal o el
transcurso del tiempo operen como fuentes de impunidad. En tal sentido, la potestad
punitiva permanece vigente frente a hechos que, por su magnitud, lesionan de manera

permanente los intereses de la comunidad internacional y los derechos de las victimas.

2.3.1.4. Convencion Internacional para la Proteccion de Todas

lagPersonas contra las Desapariciones:Forzadas (2006),

Este instrumento fija un parametro normativo global al tipificar la desaparicién
forzada como una transgresion de extrema gravedad que, bajo dinamicas de
sistematicidad, se eleva a la categoria de crimen contra la humanidad. La Convencidn no
solo tutela el derecho inalienable de las victimas a la verdad, sino que ademas prescribe
un mandato estatal ininterrumpido de investigacion. Bajo este marco, la obligacion de
localizar y procesar a los culpables se mantiene inc6lume, impidiendo que el paso de los
afios erosione la responsabilidad del Estado o diluya el deber de bisqueda, garantizando
asi una proteccion efectiva frente a ofensas que lesionan la dignidad humana de forma
permanente.

2.3.1.5. Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San
José, 1969)

Aunque este tratado no contempla de manera literal la inextinguibilidad de la

accion penal para crimenes de lesa humanidad, la jurisprudencia de la Corte
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Interamericana ha desarrollado una lectura progresiva basada en las garantias judiciales.
Bajo este enfoque, se establece que las ofensas de extrema gravedad, tales como la
tortura, no pueden ser objeto de limites temporales que anulen la obligacién del Estado
de administrar justicia. Esta postura jurisprudencial ha forjado un pardmetro regional
donde el deber de investigar y sancionar prevalece sobre cualquier norma interna de
caducidad, obligando a las naciones ratificantes a mantener una persecucion penal

vigente frente a hechos que vulneran la conciencia juridica del continente.

2.3.2. Ambito Nacional

El marco normativo que regula los crimenes contra la humanidad en el PerG se
encuentra conformado por un conjunto de disposiciones legales orientadas a garantizar
su investigacion, juzgamiento y sancion efectiva, como expresion del compromiso estatal
con la proteccion de los derechos humanos y la erradicacion de la impunidad. Dicho
marco no se sustenta Unicamente en normas de derecho interno, sino que se articula de
manera directa con los estandares y obligaciones asumidas por el Estado peruano en el
ambito del derecho internacional, los cuales han sido progresivamente incorporados al

ordenamiento juridico nacional (Gomez, 2020).
2.3.2.1. Decreto Supremo N.° 082-2003-RE (2003):

Mediante este dispositivo, el Estado peruano ratifica la incorporacion al
ordenamiento interno de la Convencion que excluye la extincion de la accion penal en
los crimenes de guerra y contra la humanidad. Esta decision normativa supone el
reconocimiento de que tales conductas no quedan sujetas a los plazos ordinarios de
prescripcion, lo que permite su persecucion judicial con independencia del tiempo
transcurrido desde su comisién. La disposicion adquiere especial relevancia en el
contexto nacional, donde la investigacidn de hechos de extrema gravedad se vio
condicionada por coyunturas politicas que limitaron el ejercicio efectivo del ius puniendi

y retrasaron la sancion de los responsables (Pérez, 2021).
2.3.2.2. Decreto Supremo N.° 031-2022-RE (2022}

Este dispositivo legal robustece la insercion de los compromisos internacionales
del Peru vinculados a la persecucién de ofensas contra los derechos fundamentales,

garantizando que dichos mandatos tengan una aplicacion real y efectiva en el fuero
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interno. Por medio de esta norma, el Estado convalida la jerarquia de las obligaciones
convencionales, lo que obliga a los tribunales nacionales a cefiir sus decisiones a los
parametros internacionales actuales. Su vigencia no solo optimiza la respuesta del aparato
judicial ante conductas de extrema gravedad, sino que también proyecta una postura
institucional firme contra las agresiones estructurales a la dignidad humana, ratificando

el mandato estatal ineludible de procesar y castigar estos sucesos (Salazar, 2022).

©ZZEn conjunto, el marco juridico peruano relativo a los crimenes contra la
humanidad evidencia un compromiso sostenido del Estado por evitar que estas conductas
de extrema gravedad queden al margen de la persecucion penal y por garantizar a las
victimas el acceso efectivo a la justicia. A través de la articulacién entre normas internas
y obligaciones asumidas en el plano internacional, el ordenamiento juridico del Per( se
orienta a la construccion de un sistema normativo capaz de responder de manera adecuada
a este tipo de criminalidad, reafirmando la primacia de los derechos humanos, la memoria

historica y la lucha contra la impunidad (Vargas, 2021).
2.4. Derecho comparado
2.4.1. Bolivia

El sistema juridico boliviano vertebra la tutela de los derechos humanos desde
una perspectiva eminentemente constitucional. Al amparo del articulo 256 de la
Constitucion Politica del Estado, se reconoce la aplicacion preferente de los tratados
internacionales bajo el principio de favorabilidad, lo cual viabiliza que el Derecho Penal
Internacional se integre de forma directa en el fuero interno (Estado Plurinacional de
Bolivia, 2009, art. 256). Esta apertura ha permitido que instrumentos como el Estatuto de
Roma adquieran plena operatividad, resaltando su articulo 29 que, al proscribir la
prescripcion para crimenes internacionales, impide que el decurso del tiempo extinga la

accion penal.

Esta configuracion denota una cohesion normativa mucho mas fluida entre el
texto constitucional y los estandares convencionales. Al consolidar este bloque de
juridicidad, se limitan las interpretaciones restrictivas por parte de los magistrados,
marcando una distancia clara con las fricciones y tensiones interpretativas que todavia

persisten en el sistema penal peruano.
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2.4.2. Ecuador

Se caracteriza por una regulacion constitucional expresa en esta materia. El
articulo 80 de la Constitucion establece que determinadas conductas que afectan
gravemente a la comunidad internacional no admiten prescripcion ni mecanismos
extintivos de la responsabilidad penal (Republica del Ecuador, 2008, art. 80). Esta
prevision se complementa con la legislacion penal interna, que tipifica dichas conductas
conforme a los pardmetros del derecho penal internacional, asi como con la ratificacion
del Estatuto de Roma, que refuerza el deber estatal de investigacion y sancién. Por lo que
ofrece un mayor grado de certeza normativa, al eliminar cualquier ambigtiedad
interpretativa desde el propio texto constitucional respecto de la improcedencia de la

prescripcion en este tipo de delitos.

2.4.3. Argentina

La arquitectura juridica argentina se asienta sobre la incorporacion de la
Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y de Lesa Humanidad
(Ley N.° 24.584), hito que se vio consolidado cuando la Ley N.° 25.778 dot6 de jerarquia
constitucional a diversos tratados internacionales sobre derechos humanos (Republica
Argentina, 1995; 2003). Este soporte legislativo no ha quedado en una declaracion
formal, sino que ha sido desarrollado con rigor por la Corte Suprema de Justicia, la cual

ha ratificado la obligatoriedad de dichas normas dentro del sistema local.

Al contrastarlo con el escenario peruano, se observa en Argentina un proceso de
consolidacion mucho mas decantado. Esta diferencia radica, esencialmente, en la postura
activa de su jurisprudencia, que ha sabido sortear las barreras procesales internas para dar
cumplimiento al mandato internacional de perseguir y sancionar las vulneraciones graves

a los derechos fundamentales.

2.4.4. Espafia

El sistema normativo espafiol evidencia restricciones significativas en esta
materia. Por un lado, el articulo 131 del Cédigo Penal acota la exclusion de todo limite
temporal a supuestos muy especificos; por otro lado, la Ley de Amnistia del afio 1977,
en la préctica, acta como una barrera para procesar los crimenes del régimen franquista,
aun cuando la Ley Organica 5/2010 introdujo conceptos del derecho internacional penal,

subsiste una clara tensién entre el derecho interno y los compromisos internacionales del
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Estado. Esto genera un nivel de armonizacion con los estandares globales inferior al
peruano, provocando constantes observaciones de los organismos internacionales de

derechos humanos.

2.4.5. Chile

El ordenamiento chileno presenta una particularidad: la ausencia de un mandato
constitucional explicito que la reconozca. Sin embargo, esta carencia no ha derivado en
la impunidad, a razdn del articulo 5, inciso segundo, de la Constitucion Politica chilena,
el cual vincula el ejercicio de la soberania con el respeto de los derechos fundamentales
y los tratados internacionales ratificados por el Estado (Chile, 1980, art. 5 inc. 2). Bajo
esta dptica, el precepto opera como un nexo de caracter normativo que vincula la

soberania estatal con los derechos fundamentales.

En ese sentido, mediante la Ley N.° 20.357 cumple la funcion de tipificar el
genocidio y los crimenes de lesa humanidad, empero incurre en la misma omision que
nuestra Carta Magna al no declarar de manera expresa su imprescriptibilidad (Chile,
2009). Es aqui donde la labor de la Corte Suprema adquiere un protagonismo central;
mediante una interpretacion que privilegia los compromisos internacionales y la jerarquia
de las normas de ius cogens, el maximo tribunal ha cerrado el paso a la prescripcion en

procesos por violaciones sistematicas.

2.4.6. Alemania

Representa un modelo de vanguardia en el derecho comparado, fundamentado en
una codificacion altamente especializada para el tratamiento de la criminalidad
internacional. Este sistema se cristaliza en el Codigo de Crimenes contra el Derecho
Internacional (Volkerstrafgesetzbuch - VStGB), instrumento que no solo tipifica de
manera autonoma las conductas lesivas contra la humanidad, sino que establece, de forma
preceptiva y sin ambigledades, la exclusion definitiva de la prescripcion para tales
supuestos (Alemania, VStGB, art. 5).

Esta arquitectura juridica halla su respaldo en la Ley Fundamental de Bonn,
especificamente en su articulo 25, que reconoce la primacia de las reglas generales del
derecho internacional sobre el ordenamiento interno (Alemania, Ley Fundamental, art.
25). Desde una perspectiva comparativa, el sistema aleman ofrece una estructura de

mayor solidez frente al modelo peruano, toda vez que cuenta con una técnica legislativa
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directa y coherente con el deber de persecucion universal. Asi, Alemania asegura que los
crimenes que agravian a la conciencia de la comunidad internacional no queden en la
impunidad por el simple transcurso del tiempo, garantizando la eficacia del ius puniendi

en sede nacional.
2.5. Marco conceptual

Responsabilidad penal

Se alude al vinculo juridico que surge cuando el Estado atribuye a un ciudadano
las consecuencias de un acto delictivo debidamente probado. Esta nocién no admite la
aplicacion de castigos al azar; por el contrario, requiere que se verifique la existencia de
una conducta tipica, antijuridica y con un reproche de culpabilidad suficiente, obligando
asi a los jueces y fiscales a examinar el lazo real entre el procesado y el agravio causado
al bien juridico. En esencia, este concepto funciona como un blindaje a la dignidad de la
persona, prohibiendo cualquier condena si no se logra demostrar fehacientemente el dolo

o la imprudencia del agente en el transcurso de las investigaciones (Ponce et al., 2019).
Impunidad

Este fendmeno se concreta cuando el engranaje jurisdiccional no logra su objetivo
de procesar y castigar a quienes infringen la ley penal, permitiendo que las ofensas
queden sin la respuesta punitiva que el derecho exige. Mas que la simple ausencia de un
fallo condenatorio, la impunidad comprende toda una cadena de omisiones estatales que
privan a los agraviados de su derecho fundamental a la verdad y a recibir una reparacion
equitativa. A menudo, este resquebrajamiento del orden legal nace de lecturas normativas
muy cerradas, la falta de diligencia de los operadores o vacios en la propia organizacion
de los tribunales que terminan por alentar la reiteracion de conductas criminales (Ortiz y
Véazquez, 2021).

Crimenes graves

Engloban aquellas conductas de maxima lesividad que afectan los pilares de la
convivencia social y vulneran derechos humanos de caracter inalienable. llicitos como el
homicidio calificado, la tortura y las desapariciones forzadas generan un impacto
devastador que trasciende a las victimas directas, afectando la conciencia de la

humanidad. La naturaleza atroz de estos actos justifica que el ordenamiento juridico les
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asigne las penas mas severas y regimenes de persecucion reforzados, impidiendo que la

ofensa quede sin una respuesta judicial contundente (Upziimny et al., 20153
Plazos de prescripcion

Representan los limites temporales establecidos por el legislador que extinguen
la potestad del Estado para perseguir y sancionar un delito tras el paso del tiempo. Si bien
su finalidad primordial es salvaguardar la seguridad juridica y evitar que la incertidumbre
procesal se vuelva perpetua, su aplicacion genera dilemas profundos cuando colisiona
con los estandares de justicia en casos de crimenes internacionales. En estos supuestos,
la necesidad de sancionar conductas que no caducan por su propia naturaleza choca con

el derecho del imputado a la certeza temporal (Von, 2020).
Divergencias interpretativas

Representan la coexistencia de razonamientos juridicos disimiles sobre una
misma base normativa. Como sostiene Alexy (2017), la interpretacion no debe entenderse
COMO un ejercicio mecanico, sino como un proceso de argumentacion racional donde la
ponderacion de principios y valores puede derivar en soluciones juridicas diferenciadas
ante supuestos de hecho analogos. En el ambito penal, estas divergencias emergen con
mayor énfasis cuando se enfrentan normas de derecho interno con estandares

internacionales de proteccion.
Seguridad juridica

Constituye una exigencia normativa de cognoscibilidad que permite al ciudadano
anticipar las consecuencias legales de sus actos. Para Pino (2023), este principio no
asegura la inmovilidad del derecho, sino su calculabilidad, funcionando como un limite
indispensable contra la arbitrariedad institucional. En el &mbito penal, dicha garantia
resulta vital, pues asegura que la intervencidn punitiva del Estado responda a reglas claras

y preestablecidas, protegiendo asi la libertad individual frente a la incertidumbre.
Tutela jurisdiccional efectiva

Se define como la potestad fundamental que permite al ciudadano activar el
aparato judicial para salvaguardar sus derechos mediante una resolucién definitiva. Landa

(2017) sostiene que este derecho supera el simple ingreso a los tribunales, pues exige un
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proceso con garantias minimas y una sentencia que pueda ejecutarse realmente. Su
vigencia real requiere que el legislador y los magistrados establezcan cauces procesales
eficaces, asegurando una justicia pronta y estrictamente respetuosa de los mandatos

constitucionales.
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CAPITULO Ill: CATEGORIAS
3.1. Identificacion de categorias
Primera categoria: Principio de Imprescriptibilidad

Establece que ciertos delitos, debido a su gravedad, no caducan con el tiempo,
permitiendo que puedan ser perseguidos y sancionados judicialmente en cualquier
momento, sin importar cuanto tiempo haya pasado desde su comisién. Su estudio permite
profundizar en las diversas lecturas sobre la vigencia del poder punitivo estatal y como

esta se armoniza con las garantias del sistema juridico penal.

Sub categorias: Aspecto Legal, Aspecto Procedimental, Aspecto de Derechos
Humanos. Cada una de las sub categorias, integra las categorias del Decreto Supremo
N° 031-2022-RE

Segunda categoria: Delitos de Lesa Humanidad

Son conductas graves Yy sistematicos, como genocidio, tortura, y desapariciones
forzadas, cometidos contra civiles, que por su naturaleza atentan contra la humanidad en
su conjunto y son considerados imprescriptibles bajo el derecho internacional. El analisis
de esta categoria es fundamental para determinar los presupuestos facticos y legales que

activan la aplicacion de la imprescriptibilidad en el contexto nacional.

Sub categorias: Persecucion y Ataques Sistematicos, Secuestro y Desaparicion
Forzada, Tortura y Tratos Inhumanos. Cada una de las sub categorias, integra las

categorias del Decreto Supremo 082-2003-RE



3.2. Matriz de Categorizacion

3.2.1. Categorias, subcategorias e indicadores
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Categorias Definicion conceptual Subcategorias Indicadores
Principio de | Establece que ciertos delitos, debido a Alcance normativo nacional e internacional.
Imprescriptibilidad | su gravedad, no caducan con el tiempo, | Aspecto legal Aplicacion temporal de la norma penal.
permitiendo  que  puedan  ser
perseguidos y sancionados ' Competencia Jurisdiccional especializada.
judicialmente en cualquier momento, | Aspecto procedimental . L
Procedimientos de investigacion.
sin importar cuanto tiempo haya — —
P P y Aspecto  de  Derechos Proteccion de los derechos de las victimas.
pasado desde su comision. P , .
Humanos Garantias del debido proceso.
Delitos de Lesa | Son conductas graves y sistematicos, Caracteristicas de los ataques sistematicos
Humanidad como genocidio, tortura, y | Persecucion y ataques | contra la poblacion civil.
desapariciones forzadas, cometidos | sistematicos Contexto de los ataques contra la poblacion

contra civiles, que por su naturaleza

atentan contra la humanidad en su

conjunto 'y son  considerados
imprescriptibles bajo el derecho
internacional.

civil.

Secuestro y desaparicion

forzada

Manifestaciones del secuestro.

Configuracion de la desaparicion forzada.

Tortura y tratos inhumanos

Afectacion de la integridad personal.

Condiciones de detencion.
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3.2.2. Definicion de categorias y subcategorias
3.2.2.1. Principio de Imprescriptibilidad
a) Concepto

Esta figura juridica alude a la naturaleza especial de infracciones que, por su
lesividad extrema contra la humanidad, quedan exentas de los limites temporales que
normalmente extinguen la accion penal. Dicho postulado se aplica fundamentalmente
ante crimenes de guerra, actos de lesa humanidad o vulneraciones graves a los derechos
fundamentales, permitiendo que la justicia actle en cualquier época, sin que el periodo
transcurrido desde el hecho sea un impedimento para la sancion. El objetivo central es
evitar escenarios de impunidad, garantizando que los responsables sean procesados sin

las restricciones de los plazos de prescripcion comunes (Huertas, 2014).
b) Subcategorias
- Aspecto Legal:

Desde una perspectiva legal, el principio de imprescriptibilidad esta consagrado
en numerosas normas nacionales e internacionales, como el Decreto Supremo N.° 031-
2022-RE del Peru. Este aspecto legal exige que las leyes que abordan la
imprescriptibilidad de delitos especificos sean implementadas de forma coherente y
transparente por los sistemas judiciales. Asimismo, es imperativo que la legislacion se
ajuste a los estandares internacionales de derechos humanos para garantizar que este
principio se respete y se aplique adecuadamente en todos los casos pertinentes (Huertas,
2014).

- Aspecto Procedimental:

Desde una perspectiva procesal, la aplicacion del principio de imprescriptibilidad
exige que los procesos judiciales se desarrollen sin las restricciones temporales que
suelen asociarse al enjuiciamiento de otros delitos. Esto indica que los sistemas judiciales
deben estar capacitados para investigar y enjuiciar delitos de lesa humanidad en cualquier
momento, independientemente de los afios transcurridos desde su comision.

Procedimientos especificos, como la recoleccion y preservacion de pruebas a lo largo del
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tiempo, deben estar disefiados para garantizar que la justicia pueda aplicarse
efectivamente en cualquier momento (Rodas et al. 2022).

-Aspecto de Derechos Humanos:

Esta dimension se sustenta en el imperativo de asegurar la tutela judicial para
quienes sufrieron crimenes atroces, tales como el genocidio o los actos de lesa
humanidad. Bajo este enfoque, se resguarda la facultad de los agraviados y sus parientes
para alcanzar la verdad y la justicia, impidiendo que el cronograma procesal ordinario
facilite la impunidad de los culpables. Asimismo, refuerza el compromiso estatal de
persecucién penal y preserva la memoria histérica como un factor preventivo contra la

reiteracion de estas graves vulneraciones (De la Cruz, 2023).
3.2.2.2. Delitos de Lesa Humanidad
a) Concepto

Son acciones graves Yy atroces que ocurren como parte de un ataque:generalizado
aplaneado contra personas civiles, con pleno conocimientai¥obre el ataquefEstos
crimenes, que incluyen asesinatos, exterminios, esclavitud, encarcelamientos, tortura,
violacion y otras ofensas graves son vistos como agresiones no sole:a lasivvictimas directas
sino a toda lathumanidad (Villa et al. 2021). Por su naturaleza, estos crimenesino solo
vulneran los derechos basicos del hombre, sino que también dafan los valores principales
de la humanidad entera, su severidad es tal que son considerados coma:imprescriptibles:
no estan sujetos a limites de tiempo que manejan otros ilicitos dejando quedos
perpetradores sean llevados ante los jueces no importa cuan lejos estemos desde cuando
tipificaron el delito (Castro, 2018).

b) Subcategorias
- Persecucion y Ataques Sistematicos:

Abarca los delitos perpetrados como parte de una politica o estrategia deliberada
dirigida a un segmento demografico especifico, motivada por factores como
consideraciones politicas, raciales, étnicas, nacionales, culturales, religiosas o de género.
La persecucién implica la negacion deliberada de derechos esenciales, mientras que los

ataques sistematicos implican la ejecucion de numerosas acciones delictivas coordinadas
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que no son aislados ni esporédicos, sino parte integral de un plan méas amplio ideado por
autoridades u organizaciones con el objetivo de eliminar, marginar o aniquilar a un grupo

especifico. (Céardenas, 2014).
- Secuestro y Desaparicion Forzada:

Entre los delitos de lesa humanidad més atroces se encuentran el secuestro y la
desaparicion forzada. Estos delitos implican la detencion o el secuestro ilegal de personas
por agentes estatales u otras entidades, acompafiados de la negacién de reconocer su
paradero o proporcionar informacion sobre sus circunstancias, lo que deja a las victimas
en una situacion de extrema vulnerabilidad. Las consecuencias de la desaparicion forzada
se extienden mas alla de la victima, afectando profundamente a sus familias, sumidas en
la incertidumbre y la angustia. Este delito causa un impacto duradero y grave en las
comunidades y se considera un delito continuo, que persiste hasta que se revela el

paradero de la victima (Parra, 2017).
- Torturay Tratos Inhumanos:

La tortura y otros tratos o castigos inhumanos, crueles o degradantes comprenden
acciones destinadas a provocar un sufrimiento fisico o psicologico severo, empleando
métodos violentos o coercitivos como golpes, descargas eléctricas, privacion sensorial,
agresion sexual o mutilaciones. Suelen utilizarse para obtener informacion, castigar,
intimidar o presionar a las victimas o a terceros. Estas practicas constituyen una grave
vulneracion de la dignidad humana y estan prohibidas de forma absoluta. En el marco de
los delitos de lesa humanidad, forman parte de politicas sistematicas de abuso y represion,

lo que intensifica su gravedad juridica (Castro, 2018).
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CAPITULO IV: METODOLOGIA DE LA
INVESTIGACION

4.1. Disefio y método de Investigacion
4.1.1. Disefio de investigacion

La investigacion se desarroll6 bajo un disefio fenomenoldgico, el cual, de acuerdo
con Herndndez et al. (2014), se centra en explorar y entender las vivencias y perspectivas
de los participantes sobre un tema determinado. El propdsito fue comprender el
significado y el trasfondo del fendmeno sin imponer juicios previos. Este disefio permitié
involucrar en el estudio a personas directamente ligadas a la realidad analizada; para este

caso, se conto con la participacion de especialistas con amplia trayectoria.

4.1.2. Método de Investigacion

El abordaje metodoldgico siguio el metodo inductivo. En lugar de partir de teorias
preconcebidas, el proceso de razonamiento se inici6 con la recoleccion de datos empiricos
concretos para, posteriormente, construir inferencias tedricas de mayor alcance
(Hernéndez et al., 2014). Siguiendo a Hernandez y Mendoza (2018), este itinerario
permitid que las categorias conceptuales emergieran directamente de la evidencia
observada. En ese sentido, el analisis se centrd en examinar las particularidades del caso
para derivar inferencias analiticas, buscando comprender la complejidad del fendmeno
sin pretender una generalizacion estadistica universal. Dicha dindmica de razonamiento
ascendente resultd instrumental para interpretar los criterios judiciales recabados durante

el trabajo de campo.
4.2. Tipo y Nivel de Investigacion
4.2.1. Tipo de investigacion

La investigacion fue de tipaiBasica o pura, puesto quei8u metazprincipal radica en
la generacion de saberes nuevosy comprender mejor los topicos que rigen logeventos en

lugar de buscar soluciones préacticas rapidas de forma inmediata (Hernandez et al., 2014).

Bajo este lineamiento, sudhtencion fue incrementar el conocimiento existente

sobredan tema especifico, brindando asi una mirada mas original (Hernandez y Mendoza,
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2018), lo cual result6 fundamental para lograr entender con claridad el fendmeno juridico
abordado.

4.2.2. Nivel de investigacion

La presente investigacion se posiciona en un nivel descriptivo - explicativo, en
vista de que el objetivo central trasciende la mera narracion de hechos para enfocarse en
las causas que originan las categorias de estudio, lo cual entenderiamos como descriptivo
y que los tratamos de explicar en el presente trabajo. En ese sentido, se buscé comprender
las razones subyacentes de por qué ocurre el fendmeno de la discrepancia juridica y como

interactUan sus diversos componentes.

De acuerdo con lo planteado por Hernandez-Sampieri y Mendoza (2020), este
nivel es una categoria analitica que supera lo descriptivo al intentar determinar la
incidencia precisa del fendmeno estudiado. Bajo esta perspectiva, su funcion fue
descomponer el objeto de andlisis en puntos concretos, permitiendo que la interpretacion
de las contradicciones entre la norma y la doctrina sea mucho mas clara y profunda. Este
enfoque fue, la clave para hallar las incidencias reales entre las categorias del estudio en

el contexto de Ayacucho.
4.2.3. Enfoque de investigacion

Para profundizar en la realidad juridica objeto de este estudio, se optd por trabajar
bajo un enfoque cualitativo. Esta decision metodolégica se justifica porque, como bien
sefialan Hernandez-Sampieri et al. (2020), este camino es el mas adecuado para explorar
a detalle los fendmenos de caracter social y humano, centrandose en comprender la
esencia de los hechos tal como ocurren. En ese sentido, esta aproximacion resulto ser la
mas pertinente las discrepancias interpretativas sobre imprescriptibilidad en Ayacucho,
ya que permite recoger y analizar la perspectiva directa de los magistrados, fiscales y

especialistas que enfrentan estos casos en el sistema de justicia.
4.3. Procedimiento de muestreo

En palabras de Hernandez-Sampieri y Mendoza (2020), en los estudios de corte
cualitativo resulta clave diferenciar entre la unidad de muestreo y la unidad de andlisis,

las cuales pueden ser distintas o coincidir, segin el caracter del estudio. De igual modo,
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sefalan que las muestras cualitativas suelen ser no probabilisticas o dirigidas, cuya
seleccion obedece a los propositos y particularidades de la investigacion, antes que a

criterios de generalizacion estadistica.

Bajo esta premisa metodoldgica, la unidad de analisis de la presente investigacion
se estructuro a partir de profesionales expertos en dogmatica penal y/o constitucional,
seleccionandose puntualmente a jueces, fiscales y abogados, quienes, por su formacion,
experiencia y conocimientos en la materia, constituyeron las unidades de las cuales se

obtuvo la informacidn necesaria para comprender el fendémeno objeto de estudio.

En relacion con esta estrategia cualitativa, Hernandez-Sampieri y Mendoza
(2020) explican que la eleccion de los participantes puede reconfigurarse a medida que
progresa el trabajo de campo y se conforma por las unidades de andlisis elegidas para la
obtencion de datos. Partiendo de esta base, para la ejecucion de la investigacion se aplico
una seleccion de tipo intencional o guiada por objetivos, puesto que los participantes se
seleccionaron de manera deliberada bajo el criterio de su trayectoria y dominio respecto
al principio de imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad, lo que facilit6é reunir

informacion de valor para el cumplimiento de los objetivos de la investigacion.

Al final de este proceso, el grupo de unidad de analisis definitiva se consolido con
diez (10) expertos en total. Este grupo quedo repartido entre jueces, fiscales y abogados

penalistas.
4.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
4.4.1. Técnicas

Se empleo entrevistaidefinida como un dialogo entre el investigador y el sujeto
de estudio para obtener informaciori8specializada sobre un fendmeno juridico
(Herndndez y Mendoza, 2018)&A través de preguntas programadas, se recopilaran
experiencias y criterios juridicos de los participantes (Baena, 2017). Esta técnica fue
fundamental para obtener datog@specificos y coherentes de los especialistas en material

penal.
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4.4.2. Instrumentos.

El instrumento fue la guia de entrevista;tonstituida por un conjunto de preguntas
estratégicas que dirigieron la conversacion hacia los puntos méas relevantes del estudio
(Hernandez et al., 2810). Este recurso aseguro una recoleccidn de datos solida al centrarse

en los temas principales de la investigacion (Baena, 2614).

Cabe precisar que el instrumento fue semiestructurado, lo que permitié un
equilibrio entre una estructura ordenada y la flexibilidad necesaria para arribar en las

respuestas de los expertos.
4.5. Aspectos éticos de la investigacion

Los criterios éticos que se consideraran en este estudio de investigacion, segun

Palacios (2016), incluyen:

Credibilidad: Este criterio implica evaluar las situaciones para asegurar la
fiabilidad de la investigacion, ya que es esencial encontrar argumentos solidos que
respalden los hechos. Los resultados del estudio estan vinculados a los procedimientos
de seguimiento realizados durante la investigacion, lo que garantiza que las entrevistas

sean confiables.

Transferibilidad o aplicabilidad: Los resultados del estudio no son necesariamente
aplicables ni transferibles a otros contextos. En el entorno laboral, se sigue un estandar
basado en la razon, especialmente en lo relacionado con los conceptos de personalidad
en la sociedad. La investigacion reconoce la complejidad del fendmeno estudiado y, en
algunos casos, se menciona la posibilidad de ajustar las etapas y herramientas de la
investigacion segun el contexto o la situacion, considerando la gravedad del asunto y la
similitud en términos de desarrollo, asi como la intencion del investigador de realizar

estos cambios.

Dependencia: Este criterio se refiere a la solidez y consistencia de los resultados

y las conclusiones derivadas de la investigacion y otros.
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CAPITULO V: PRESENTACION DE DATOS

5.1. Identificacion de los operadores de justicia entrevistados

Para el procesamiento de los resultados, se procedié a la codificacion de los diez

informantes entrevistados, cuya caracterizacion y perfil profesional se detallan a

continuacion:

Cadigo Entrevistado Cargo/Especialidad Entidad Afos de
Experiencia

E - 01 | Edgar Saufie De Juez Penal Poder Judicial 17 afios
La Cruz

E—-02 | Jimmy Omar Inga Fiscal Provincial Ministerio 07 afos
Gutiérrez Publico

E — 03 | Mario Nilton Procurador SUNAT 15 afios
Escriba Tineo

E — 04 | Rafael Elmer Juez Penal Poder Judicial 17 afos
Cancho Alarcon

E — 05 | Richard Ataucusi Fiscal Adjunto Ministerio 05 afios
Saccara Pablico

E — 06 | José Martin Fiscal Adjunto Independiente 12 afios
Bonilla Leonardo

E — 07 | José Luis Trejo Fiscal Adjunto Ministerio 10 afios
Robles Pablico

E - 08 | Ana Melba Enciso Comisionada Defensoria del 30 afios
Sandoval Pueblo

E - 09 | Karenn Diana Fiscal Provincial Ministerio 13 afios
Obreg6n Ubaldo Publico

E — 10 | Milton Felices Fiscal Provincial Ministerio 18 afios
Prado Pablico

Fuente: Elaboracién propia basada en la ficha de identificacion de la Guia de Entrevista N.° 01

5.2. Resultados sobre la divergencia de criterios en la aplicacion del principio de

imprescriptibilidad

Tabla 1. Desde su experiencia institucional y profesional, ¢ Como evalla la existencia

de divergencias interpretativas en la aplicacion del principio de imprescriptibilidad en

los procesos vinculados a crimenes de lesa humanidad en Ayacucho?

N° ENTREVISTADOS

RESPUESTAS

1 E-01 (Juez)

Como te comentaba en el ejercicio de mi labor como juez
del juzgado penal Nacional de Ayacucho, no vi casos
de pedidos de imprescriptibilidad o de prescripcion en
Casos de lesa humanidad o vinculados a dichos crimenes




o1

en Ayacucho, pero antes de la emision de la ley 32107 el
criterio tanto en la magistratura, fiscalia y de todos
los operadores de justicia el criterio ha sido uniforme en
cuanto a que dichos delitos son imprescriptibles, sin
embargo a partir de la dacion de la ley 32107,
seguramente hay divergencias interpretativas en cuanto a
la imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad, si
claro existen divergencias.

2

E-02 (Fiscal)

Considero que en el mundo del derecho existen diversas
posiciones respecto al principio de imprescriptibilidad en
los procesos vinculados a crimenes de lesa humanidad,
principalmente un sector al cual pertenecen miembros de
las fuerzas armadas y republicanos son de la posicion que
este principio no debe aplicarse, puesto que una persona
no puede estar en investigacion mucho tiempo y que los
delitos prescriben en un determinado periodo de tiempo,
sin embargo hay que tener en cuenta que los delitos de
lesa humanidad por su carédcter de violacion a los
derechos fundamentales debe ser imprescriptible y la
normativa nacional debe ir de conformidad a los tratados
internacionales.

3

E-03 (Procurador)

Una primera barrera es comprender la naturaleza juridica
de /Qué cosa es un delito de lesa humanidad? ¢es lo
mismo que delito de contra los Derechos Humanos? ¢es
lo mismo que un delito que esta en el codigo penal
peruano? ¢El delito que regula el codigo penal peruano es
el mismo delito que esta en el derecho penal
internacional? la primera pregunta es como se relaciona
eso en el caso de Peru en el caso de Ayacucho.

Una primera limitacion es que en la legislacion peruana
no tenemos una normativa que regule tal cual se regula
en el derecho penal internacional, por ejemplo a través
del estatuto de Roma los delitos de lesa humanidad, en el
Perl la regulacion son de tipos penales, pero no hay una
un acapite dentro del Codigo Penal que haya recogido en
un titulo en un subtitulo como quiera, pero que haya
recogido toda la legislacién en materia de crimenes de
lesa humanidad, dicho sea de paso cuando hablamos de
delitos o crimenes de lesa humanidad nos estamos
refiriendo a un delito muy especial, no es igual al que
tiene los cuatrocientos cincuenta delitos del cddigo penal,
se trata de otro tipo de delito que reviste caracteres que la
hacen distinta a otros como un elemento central, es que
se tiene que referir de aquellas conductas que ademas de
estar tipificadas en el articulo siete del estatuto de Roma
importan, porque son por un lado ataques generalizados
a la poblacion civil, pero de quién de parte del Estado o
permitida por el estado, quiere decir pueden ser: militares
0 policias que trabajan para el estado que cometan estos
delitos de manera sistematica contra una poblacién o no
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necesariamente esto, sino que el estado permita por
ejemplo, grupos armados no militares, no policias pero
que el estado permite alienta su formacién y consiente su
ejecucion; entonces si estas formas se presentan dice el
derecho penal internacional que estamos ante un tipo de
delito vinculado a lesa humanidad, pero que un militar un
policia mate en una protesta, imaginemos para ponerlo en
contextos reales a un protestante no necesariamente es un
delito que pueda calificar como lesa humanidad sino que
en la legislacion peruana eso sera por un lado un delito de
asesinato o dependiendo de la gravedad un delito de
abuso de autoridad seguida de lesiones.

La caracteristica de un caso de lesa humanidad es muy
especial primero tiene que haber una recurrencia en su
ejecucion un plan que no necesariamente esté escrito en
papel u oral ejecutado entre quien manda y ordena; y
segundo tiene que haber una posibilidad de creer que es
el estado quien promueve estas acciones de asesinato,
torturas, ejecuciones, violaciones, masacres todo lo que
dice el articulo siete del Estatuto de Roma y permitida por
esto, de otra manera no puede haber; entonces no todo
actuar es de lesa humanidad, sino que solo aquellos que
tienen esta caracteristica.

En nuestro pais y seguramente en Ayacucho, es de primer
obstaculo, ¢qué hacemos para entender que cosa es lesa
humanidad? los jueces y los fiscales en aplicacion del
principio de legalidad no podrian aplicar algo que no esta
en el cddigo penal, si en el cddigo penal no hay ejecucion
extrajudicial que es una modalidad, no le puedo imputar,
una primera limitacién entonces que nuestra legislacion
peruana en el cddigo penal no se ha regulado un acapite
en el que se haya desglosado todos los tipos penales que
son los que constituyen los delitos de lesa humanidad y
como no lo hay, ningun juez, ningun fiscal podria
imputarle un delito de lesa humanidad a una persona,
¢pero qué se hace en el Peru al dia de hoy? no obstante a
estas limitacion de técnica legislativa u omision
legislativa es que un fiscal que ve casos derechos
humanos o una sala 0 un juez lo que hace es describe la
conducta penal que estd en el codigo penal como
asesinato, como delito de lesiones o violacién, pero
ademas como el contexto factico dice que esto no fue una
situacion esporadica sino que esto fue un contexto de
violacion a los Derechos Humanos y en el Per( entonces
el concepto de lesa humanidad mas que un tipo penal se
utiliza como un elemento descriptivo de los hechos para
decir que esta accion de violacion, de asesinato, de tortura
no fue un contexto normal, sino que fue un contexto de
violacion de Derechos Humanos, para decir que esta
tipificado en el cddigo penal peruano, ademas debe ser
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valorado contextualmente en un escenario de violacion de
Derechos Humanos.

En resumen, una primera dificultad es que no tenemos
una legislacion en materia de lesa humanidad, cosa que
es una obligacién del Estado hace mas de tres décadas,
pero no lo cumplimos ahi hay una primer error como, una
segunda cosa es que para poder salvar eso en el Per( se
utiliza la palabra lesa humanidad para incorporarlo como
una descripcion factica del tipo penal, que yo quiero
imputar, entonces dicho asi para decir que esto no es un
delito cualquiera no obstante a esta limitacion que no
tenemos una regulacién penal y tercero, ¢qué pasaria si
una persona que ha sido victima de un delito de lesa
humanidad, no obstante con estas caracteristicas que
hemos dicho quiere que sea juzgado asi? bueno en el Perd
no se podrd ;cuél es la otra via que tiene? acudir al
sistema internacional, a la Corte Penal Internacional,
donde puede denunciar este hecho imputandole a una
persona, ya no al pais, como pasaria ante la Corte
Interamericana que responsabilizamos al Estado, pero
aqui yo quiero imputarle al presidente de la republica o al
ministro de defensa que ha cometido un delito de lesa
humanidad, en el Perd no puedo por ese caso, con ese
nombre no iria yo victima a la Corte Penal Internacional
para presentar mi denuncia por delito de lesa humanidad
para que lo procese la Corte Penal Internacional a través
de los fueros competentes conforme al estatuto de Roma.
Por lo que si existen divergencias interpretativas en la
aplicacion de este principio

4

E-04 (Juez)

En principio, partimos por la constatacion de las
divergencias interpretativas de que haya posiciones
contradictorias en relacion a que pueda o no prescribir,
sobre el particular nosotros formamos parte de la
convencion de los delitos de imprescriptibilidad y por lo
tanto se entiende que a partir de la ratificacion del estado
peruano esto deberia surtir efecto para cualquier delito
contra la humanidad, el gran problema surge porque esta
aprobacion resulta siendo aplicable en mucho de los
casos después de los supuestos de violencia socio politica
que Vvivid nuestro pais desde el 80 al 2000 con lo cual sino
me equivoco desde el afio 2001 la ratificacion que se hace
sobre esta convencion y entonces a partir de ahi surge la
problematica si esto se aplica para los delitos cometidos
hacia atrds o hacia adelante, entonces si nos referimos
entonces a esta divergencia, es decir esta posibilidad de
aplicar o no, tendriamos que partir de los principios del
derecho penal internacional y desde esta dptica no cabe
duda alguna dirigiéndonos a las resoluciones tanto del
Tribunal de Nuremberg, Yugoslavia, etc., lo que se ha
partido como premisa es que los delitos graves de
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violaciones contra derechos humanaos, ratificado o no una
convencién sobre imprescriptibilidad como en este caso
sucede en nuestro pais no deberia ser un obstaculo para
efectos de su sancion, con lo cual es mi posicion u opinion
con respecto a esta divergencia que todo delito que
involucra una grave violacion de derechos humanos y en
forma particular deberia ser sancionado
independientemente de la fecha que se haya cometido,
eso es lo que involucra justicia no solamente retributiva
sino también una verdad material vinculada a esas
exigencias del derecho a la verdad que han sido
plasmadas en la sentencia Villegas Namuche (Exp. N°
2488-2002-HC/TC), o el caso castillo Petruzzi y otros Vs
Pert por la CIDH y que ademas satisface los
compromisos del Estado Peruano con las normas del
derecho internacional y que han sido de manifiesto en
sentencia como Barrios Altos, la cantuta, entre otros
tantas. Esta vendria a ser en todo caso la evaluacion que
hago yo respecto a estas divergencias.

Otro problema que se presenta ya a un nivel mucho mas
sustantivo, es decir derecho penal concreto, es si se
percibe estos delitos con la configuracion de que son
graves violaciones de derechos humanos ¢cuél es la
aplicacion de los delitos que se tiene que hacer? ¢la que
estuvo vigente al momento de la violacion? o ¢la que
precisamente ingresa posteriormente en vigencia?,
porque se entiende en principio y este es un tema que de
la linea del derecho penal internacional, que en principio
los delitos contra la humanidad no estan previstas en la
mayoria de los casos hasta antes de su vulneracion, y esto
ha conllevado en algunos tribunales ad hoc y reitero
Nuremberg, Yusgoslavia, lo que se ha hecho es crear
tipos penales ad hoc para efectos de sancionar a los
responsables de las violaciones con lo cual, se ha puesto
en contradicho el principio de legalidad, en nuestro pais
no ha ido mas lejos, lo que se ha hecho es utilizar la
legislacion vigente al momento de su realizacion,
entonces por ejemplo si se trataba de un delito de
ejecucion extrajudicial se sancionaba y se perseguia
porque es un delito imprescriptible es un delito grave de
violaciones de derechos humanos pero no se sanciona
como actualmente lo tenemos previsto, sino se sanciona
como homicidio y homicidio calificado para su momento
entonces esta logica es precisamente la que permite
superar el derecho penal de caracter material, es decir de
caracter sustantiva, y entonces ahi va mi segunda
apreciacion respecto a una segunda divergencia que se
plantea, una a nivel aplicativo respecto a la
imperceptibilidad misma y otra en relacién al derecho
sustantivo que se ha aplicado en el caso en concreto, la
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Unica excepcion esta dada para el delito de desaparicion
forzada en tanto no aparezca las personas, ahi pueden ir
aplicandose dado que es un caracter permanente los otros
sucesivos tipos penales que vayan a aparecer, y para el
resto de delitos si se aplican los anteriores.

E- 05 (Fiscal)

Debemos considerar primero que los delitos de lesa
humanidad son imprescriptibles conforme a los
pronunciamientos internacionales emitidos en la
Convencidn sobre la imprescriptibilidad de los crimenes
de Guerra y lesa Humanidad de 1968 y del Estatuto de
Roma de la que el Pert forma parte. Sin embargo, con la
entrada en vigencia de la Ley N° 32107 publicada con
fecha 07 de agosto de 2024 que busca un retroceso en la
proteccion de los derechos fundamentales de los seres
humanos y contraviene la jurisprudencia internacional.
Es por ello, existen divergencias interpretativas
realizadas por juristas que algunos consideran que
deberia de aplicarse la ley N° 32107 en base a los
principios de legalidad y las garantias del debido proceso.
Sin embargo, debemos considerar que los magistrados
tienen la facultad de aplicar el control difuso contra las
normas legales que resulten contrarias a la Constitucion
Politica, garantizando en todo momento la supremacia de
la Constitucion.

6

E-06 (Abogado)

No tengo conocimiento respecto a que exista actualmente
divergencia interpretativa en cuanto a casos vinculados a
crimenes de lesa humanidad; sin embargo, en caso
existiera tal divergencia considero que, conforme a las
normas del derecho internacional de los derechos
humanos, al propio derecho internacional humanitario y
la experiencia juridica internacional vinculada a estos
casos, de ningun modo es factible considerar que un
delito de lesa humanidad pueda prescribir.

7

E-07 (Fiscal)

Que en el mes de agosto del 2024, se promulgo la Ley N°
32107, que precisa la aplicacion y los alcances del delito
de lesa humanidad y crimenes de guerra en la legislacion
peruana, en el cual se sefiala que nadie podra ser
procesado, condenado, ni sancionado por delitos de lesa
humanidad o crimenes de guerra , por hechos cometidos
con anterioridad al 01 de julio del 2002; al respecto, dicha
Ley contraviene lo sefialado en nuestro ordenamiento
legal, en lo que respecta a la incorporacién del sistema
juridico internacional de proteccion de los derechos
humanos, asi se advierte de la IV disposicion final y
transitoria de nuestra Constitucion Politica “Las normas
relativas a los derechos y a las libertades que la
Constitucion reconoce se interpretan de conformidad con
la Declaracion Universal de Derechos Humanos y con
los tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas
materias ratificados por el Peru”.
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8

E-08 (Comisionada) A ver, este tema de la existencia de diferencias o

divergencias de la interpretacién en la aplicacion del
principio de imprescriptibilidad en estos procesos
vinculados a delitos de lesa humanidad podria sefialar de
que a nivel de la experiencia que tengo y a nivel de los
informes, por ejemplo de la comisién de la verdad, en los
delitos de lesa humanidad que he investigado la CVR
desde el periodo 1980 al 2000 propiamente no han sido
investigados como delitos de lesa humanidad en
Ayacucho, si no han sido investigados como delitos de
homicidio calificado en algunos casos homicidios simple
y estas diferencias interpretativas que hubo desde que se
cometieron estos hechos de graves violaciones a los
Derechos Humanos pero no en el contexto de lesa
humanidad han tenido diferentes tipificaciones como este
delitos de homicidio calificado, delitos de terrorismo y
esta diferencia interpretativa. se ha dado mas que nada
por el tema conforme indica del informe de la comisién
de la verdad, por cuanto no estaban en aquella fecha
preparados los jueces ni Fiscales sobre investigaciones
para delitos de lesa humanidad, es mas no reunian
funciones de dicho delito y es por ello que aplicaron como
delitos de homicidio calificado y pese a que todavia
aquellas fechas el Peri no habia ratificado todavia el
estatuto de Roma por lo que no aplicaban estas
costumbres internacionales de calificarlos como tal
porque segun este informe se tiene de que algunas
comunidades han sido arrasadas, y tal vez pudo haberse
calificado también en aplicacion del principio de
legalidad no podria haber calificado asi por cuanto no
estaba calificado como tal en nuestro Cddigo Penal de
aquella fecha.

Entonces doctora en cuanto a ello ¢usted consideraria
que actualmente con la reciente produccion normativa
existiria  cierta divergencia interpretativa en la
aplicacion de este principio?

Claro que si, 0 sea con estas nuevas leyes que han salido
como la ley N° 32107, tenemos una diferente
interpretacion a lo que es el principio
de imprescriptibilidad en los procesos mas que nada
vinculados en los procesos penales un claro ejemplo es
cuando se da la amnistia a varios militares, y la Corte
Interamericana de Derechos Humanos se pronuncia
indicando que estos delitos considerados de lesa
humanidad son imprescriptibles un claro ejemplo lo
tenemos el caso de Barrios Altos que es una sentencia
emblematica emitida por la CIDH que nos detalla de
manera textual y puntual de que estos delitos son
imprescriptibles, entonces estas divergencias o0
diferencias interpretativas que se han dado ha sido
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esclarecido al menos para el Estado peruano con el caso
barrios altos y también podemos citar que no solamente
es este caso, en el cual habla respecto a la nulidad de las
amnistias y de las diferentes interpretaciones que se han
dado, sino también se ven casos de algunas sentencias de
Chile de que estos delitos son imprescriptibles como es el
caso Almonacid Arellano & Otros VS Chile, un
caso emblematico también que podemos analizar para
este tipo de investigaciones que viene realizando.

9

E-09 (Fiscal)

Si bien las normas internas sobre prescripcion y amnistia
se mantienen formalmente vigentes en el Perd, en la
practica el Subsistema de Derechos Humanos e
Interculturalidad a nivel nacional ha sentado con claridad
la postura de la no aplicacion de dichas normas en los
procesos vinculados a crimenes de lesa humanidad.
Desde el Ministerio Publico, en concordancia con los
estandares internacionales, se ha venido solicitando a los
jueces que inapliquen estas disposiciones internas
contrarias al ius cogens, en ejercicio del control de
convencionalidad. Estas solicitudes han sido amparadas
de manera constante por los drganos jurisdiccionales
competentes, como ocurrio en el caso Cabitos 83 y en
resoluciones recientes del Juzgado Penal Nacional a
cargo del Dr. Richard Concepcion Carhuancho, donde se
reafirmo la imprescriptibilidad de los delitos de lesa
humanidad cometidos durante el conflicto armado
interno.

En mi experiencia, no conozco un caso en el que un
juzgado ni un despacho fiscal dentro del subsistema haya
declarado la prescripcion de un delito de lesa humanidad.
Por el contrario, existe una linea uniforme orientada a
garantizar que la aplicacion de las normas internas se
interprete de conformidad con el derecho internacional,
cerrando el paso a escenarios de impunidad

10

E-10 (Fiscal)

La existencia de divergencias interpretativas sobre la
imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad en
Ayacucho se debe, en gran medida, a la falta de
aplicacion uniforme del principio, ya que la norma que
prohibe la prescripcion no siempre se traduce en una
aplicacion sistematica por parte de los operadores de
justicia, lo cual generaria confusion y desconfianza en la
efectividad del principio y las investigaciones. Sin
embargo, cuando se refiere a leyes como la N.° 32,107,
en invocacion de la obra del juicio al mal absoluto, no
solo son inconstitucionales sino nulas, porque de acuerdo
a las reglas del derecho consuetudinario del derecho
internacional de delitos de “lesa humanidad" o “contra la
humanidad”, deben ser siempre castigados, y nada puede
oponerse a ellos, ni la prescripcion, ni el perdén, ni
ninguna clase de amnistia.
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Es preciso sefialar que los delitos de Lesa Humanidad
comprenden las conductas establecidas en el articulo 7
del Estatuto de Roma, que el principio de
imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad han
sido consagrados desde los juicios de Nuremberg y su
relevancia ha sido recogida en las diferentes
Convenciones y Tribunales internacionales, como la
Convencidn sobre la Imprescriptibilidad de Crimenes de
Guerra y Crimenes de Lesa Humanidad ratificados por el
Perd, las cuales establecen que estos delitos no pueden
prescribir independiente de la fecha en que se han
cometido. El Pert ha ratificado tratados y convenios
internacionales que imponen la obligacion de sancionar
crimenes de lesa humanidad independientemente de la
fecha en que se hubieran cometido, y la CIDH ha sido
enfatica al sefalar la imprescriptibilidad de los crimenes
de lesa humanidad, un principio innegociable. LosS
efectos de la Ley 32107 sobre delitos cometidos hace
gran nimero de afios, ya que su causa agraviada al
constituir una negacion a la justicia, convirtiendo esta
norma en una forma de revictimizacion a las victimas y
sus familiares.

Precisa sefialar que en las décadas de los ochenta y
noventa se han cometido graves hechos que atentan
contra los derechos humanos, y no pueden ser objeto de
prescripcion, en ese sentido la Ley 32107 facilita la
impunidad y niega los principios reconocidos por el
Estado en los tratados internacionales sobre derechos
humanos, es una norma que desafia abiertamente los
principios del derecho internacional y va en contra del
articulo 55 y la VII Disposicion Final de la Constitucion
Politica del Perd, los cuales vienen siendo objeto de
pronunciamientos uniformes por los juzgados penales
colegiados encargados de ver estos delitos.

La informacidn recogida evidencia que la mayoria de los entrevistados reconoce
la existencia de divergencias interpretativas respecto a la aplicacion del principio de
imprescriptibilidad en los procesos vinculados a crimenes de lesa humanidad en
Ayacucho. Los jueces, fiscales y abogados coinciden en que estas divergencias se
intensifican a partir de la promulgacion de la Ley N.° 32107, pues ha generado posiciones
contrapuestas entre quienes priorizan los principios de legalidad y vigencia temporal de
la ley penal, y quienes sostienen que, conforme al derecho internacional y a la
jurisprudencia interamericana, los delitos de lesa humanidad son imprescriptibles sin
importar la fecha de comisién. Asimismo, varios entrevistados resaltan que

histéricamente los operadores de justicia no contaban con formacién ni marco normativo
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suficiente para identificar y tipificar adecuadamente estos crimenes, lo que derivo en su
procesamiento como homicidios u otros delitos comunes, generando desde entonces

interpretaciones dispares sobre su naturaleza y tratamiento juridico.

De igual modo, existe un sector minoritario que afirma no haber identificado
divergencias actuales, aunque esta afirmacién se matiza al reconocer la fuerza vinculante
del derecho internacional y la préctica uniforme del subsistema especializado en derechos
humanos, que viene inaplicando normas internas contrarias al ius cogens mediante
control de convencionalidad. En contraste, la mayoria de entrevistados sostiene que las
divergencias persisten tanto en el plano normativo como en el sustantivo: desde la falta
de una regulacion interna sistematica sobre crimenes de lesa humanidad, pasando por
debates sobre retroactividad, hasta la tension entre la Ley 32107 y las obligaciones
internacionales del Estado. En consecuencia, la lectura conjunta de las respuestas permite
concluir que, aunque existe una linea jurisprudencial consolidada que reafirma la
imprescriptibilidad, si subsisten divergencias interpretativas significativas, especialmente
en torno a la validez, alcance y compatibilidad constitucional e internacional de la

normativa reciente.

Tabla 2. ;Considera que estas divergencias han afectado la coherencia, eficacia o

celeridad de los procesos judiciales en estos casos? En caso afirmativo, ¢en qué aspectos

concretos?
N° ENTREVISTADOS RESPUESTAS
1 E-01 (Juez) De alguna forma va a afectar y va a generar divergencias

en cuanto a la coherencia, eficacia y la celeridad de los
procesos judiciales en este tipo de delitos de lesa
humanidad. En vista de que especialmente abogados
defensores que vienen defendiendo este tipo de delitos
van a pretender solicitar la prescripcion de los casos de
crimenes de lesa humanidad. En cuanto a los aspectos que
se veran afectados como te digo en caso que se aplique la
prescripcion En  los delitos de crimenes de lesa
humanidad Ildmese torturas ejecuciones extrajudiciales,
secuestros 'y consiguiente muerte, desaparecidos
entre otros

2 E-02 (Fiscal) Considero que estas divergencias se pueden presentar
durante el tramite de una causa o proceso judicial, incluso
a nivel de investigacion preparatoria, se pueden plantear
dentro de un proceso, por una de las partes por ejemplo la
defensa técnica de los investigados (militares) tratando de
afectar la coherencia, eficacia o celeridad de los procesos
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judiciales, sin embargo, en la préctica se observa que el
organo jurisdiccional se esta pronunciando conforme a
ley, y que por lo general estan aplicando el control difuso
a los casos en concreto de conformidad al art. 55 de la
CPP y su cuarta disposicion final transitoria.

3

E-03 (Procurador)

Sin duda ¢Cull es la limitacion? como ya hemos
comentado de estas deficiencias, un juez que ve este
asunto no lo puede calificar como tal y entonces al
no tener esta calificacion tiene que someterse a las reglas
del Cédigo Penal y del Cédigo Procesal Penal Peruano y
ambas tienen me refiero de plazos, por ejemplo, muy
céleres muy breves. Claro, y aqui viene una segunda
implicacién, ademas de los temas procesales tiene que
ver con el tema de la prescripcion ese es el otro
enfrentamiento que tenemos que ver.

Como en el Per( no esté catalogado en el codigo penal
como delito de lesa humanidad, pero el Perd si firmé en el
afio 2002 una convencion de imprescriptibilidad. Claro
que si, eso sirve para decir que cuando haya una accion
que sea compatible con los delitos de lesa humanidad eso
no debe prescribir. Por tanto, el fiscal tiene méas tiempo
para investigar, pero claro dijimos que en el Per( no hay
delitos de lesa humanidad regulado con codigo penal,
pero  hemos firmado una  convencién  de
imprescriptibilidad, ¢eso qué nos da? Nonos da la
posibilidad de condenar a una persona por ese delito que
no esta el cddigo, sino nos da la posibilidad solo de decir
que el delito no puede prescribir. Pero hay un tercer
problema que el afio pasado al que también los jueces
y Fiscales se enfrentan en este momento para responder a
su pregunta un tercer problema es que el afio 2024 se
promulgo la ley de 32107, que en teoria precisa el alcance
de la imprescriptibilidad fijese la convencion dice el
estado que firma esta convencién independientemente de
la fecha en la que lo que firme reconoce que los delitos de
lesa humanidad no prescriben, esa es la naturaleza de la
convencion, siendo esta naturaleza, la convencion, (qué
hace esta ley ordinaria N° 321077 dice que €so no es asi
que solo sirve desde la fecha que se firma para adelante,
todas las conductas 2002 para atras si prescriben esos
tienen que prescribir conforme a la ley ordinaria penal
peruana y solo las acciones del 2002 para adelante no
prescriben, como el Estado puede firmar una convencién
cuya eje central es la no prescripcion de dichos delitos y
en 2024 dar una ley por el congreso en el que diga si
prescriben es un tercer elemento que hay una confusion
legislativa en el que se emite para generar impunidad.

La cuarta cosa que genera un obstaculo el sistema de
Justicia es que en el Perl no tenemos nuevamente
incorporado en el Codigo Penal los delitos reconocidos
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en el articulo siete del estatuto de Roma entonces cuando
un fiscal quiere denunciar a un agente del Estado por el
delito de lesa humanidad, el primer obstaculo que tiene
¢Cudl es? que eso no esta en el codigo penal, tampoco en
una ley especial y entonces él no le puede imputar algo
que no esta en el cddigo, principio legalidad, y ese es un
cuarto elemento que hace que el sistema de Justicia sea
mas lenta, morosa y evidentemente sea segun el dato
estadistico sean pocos los casos que se puedan resolver,
y la mayoria de los casos quedan por el paso del tiempo
en absoluto impunidad porque no hay una
legislacién especial, tenemos la prescripcion por delante
pese a estos obstaculos que hemos sefialado tenemos
que es el ciudadano quien se enfrenta a un poder como es
el estado con muchos recursos, medios y afrontar un
proceso de naturaleza, toma décadas, no hay ni un solo
caso por violacion de Derechos Humanos en el Pert que
no se haya resuelto en veinte, en treinta afios, imaginese
una persona litigando contra el estado o agentes del
Estado veinte treinta casi imposible.

4

E-04 (Juez)

Si partimos de la premisa que en realidad no deberia
haber prescripcion de estos delitos y si partimos de la
segunda suposicion de que ya esta resuelta la aplicacion
del derecho sustantivo, en realidad no deberia haber
controversia ni de coherencia, ni de eficacia ni tampoco
de celeridad, en relacion a la aplicacion tanto del tratado
de imperceptibilidad como de la aplicacion de los tipos
penales concreto no hay una relacion directa en ese
sentido, lo que hay mas bien en el contexto de coherencia
responde mas bien a exigencias de orden aplicativo, es
decir que tan adecuado es el nivel de formacion que
tienen los jueces para efectos de aplicar precisamente
estos razonamientos de evitar la imprescriptibilidad, de
hecho hay normas de amnistias y en su momento se
establecieron donde un grupo de personas se
establecieron donde un grupo de personas se beneficiaron
hasta que una jueza valiente como la dra. Antonia
Saquicuray, que dijo no se aplica las leyes de amnistia,
por tanto, se prosigue con la persecucidn, es decir, esto ya
no es un contexto de la existencia de normas sino de la
existencia de jueces con una formacion juridica que
pueden aplicar las normas, entonces no deberia haber en
principio. En segundo lugar, en relacion a la eficacia que
tiene que ver con una propuesta vinculada al resultado de
la sancién tampoco tiene que ver ninguna objecion
porque reitero si ya el derecho sustantivo es aplicable en
relacion a la norma vigente al momento de los hechos hay
una norma que es aplicable, hay sanciones previstas y por
lo tanto lo que corresponde es su reparacion civil
entonces por lo tanto no deberia haber problemas en ese
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sentido, la eficacia mas bien estd relacionada al
cumplimiento, a la respuesta por parte del estado de
cumplir con las obligaciones que pueden establecer los
tribunales, es decir de establecer el paradero de las
personas 0 de poner a disposicién a las personas
perseguidas por los delitos y no necesariamente tratar de
excluirlos, entonces el tema de la eficacia viene ya mas
por otros contextos diferentes a los normativos. Igual en
el tema de celeridad lo que pasa un gran nivel de
vulneracion de derechos fundamentales como hubo en
nuestro pais en los afio 80 al 2000 ha conllevado una
especie de carga abundante y eso en realidad no
solamente para efectos de su persecucion concreta en un
determinado tiempo, sino para que ademas se puedan
descubrir los hechos conforme lo que ocurrié en la
realidad, entonces en esa ldgica si a esto lo sumas, la
tergiversacion de la informacion del secreto del estado
que involucra ocultar informacion basicamente de la
persona que pudieran haber estado en un determinado
lugar y que pueda responder como autores, conlleva a
entender que el contexto de la celeridad ya no depende de
un tema normativo, sino mas bien que depende en un
contexto de respuesta de la capacidad persecutoria que
tiene el Ministerio Publico en esa linea, también en unos
casos si quizas una incidencia menor en relacion a los
supuestos donde si existi6 amparo por la prescripcion de
estos delitos o porque en su momento por ejemplo se
aplicaron normas de amnistia, en esos casos se archivaron
los casos y hasta volver a reabrirlos, incluso en algunos
supuestos recurriendo a instancias internacionales es que
se dilatan los procesos, y estos hacia efecto al contexto de
seguridad; pero reitero mas que una cuestion en relacion
a la existencia de normas o coherencias de estas es mas
bien una cuestion de formacion de jueces. Y si miramos
asi la balanza entonces la légica de divergencia viene por
jueces que estan en las condiciones de aceptar la
aplicacion de un tratado de imprescriptibilidad para
cualquier delito no solamente los ocurridos de su vigencia
en adelante, incluso para atras y en segundo lugar de
aquellos que estan dispuestos a aplicar normas de
principio de derecho penal internacional, entonces si ese
fuera el contexto creo que no deberia haber divergencia ,
ya esta divergencia viene por los jueces que no aceptan
esto.

5

E-05 (Fiscal)

Con relacion a las investigaciones realizadas por delitos
de lesa humanidad ante la publicacion de la ley N° 32107
publicada el 07 de agosto de 2024 a continuado
objetivamente en las etapas preliminares; sin embargo,
frente a la etapa preparatoria la presentacion de escritos
realizados por los abogados defensores para la aplicacion
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de la ley de prescriptibilidad ha generado que estos sean
resueltos por los magistrados generando una pequefia
demora conforme a la carga procesal de los magistrados
hasta su resolucion.

6

E-06 (Abogado)

En caso de existir tal divergencia — como se da
actualmente en Per( a nivel legislativo por una Ley de
Amnistia por casos de la década de 1980 y 1990 —
definitivamente incide directamente en la tramitacion de
los procesos dentro de un plazo razonable, considerando
que el procedimiento para revertir la aplicacion de una
Ley vigente sea via control difuso o control concentrado
incidird en la emision de sentencias que resuelvan la
situacion juridica de las personas que se encuentran
vinculadas a la imputacion de esos graves hechos de
delitos de lesa humanidad.

7

E-07 (Fiscal)

Considero que si se viene afectando el sistema de justicia
nacional, toda vez que con este tipo de leyes se pretende
dejar sin efecto los procesos que se encuentran en curso
contra agentes del estado y otros, quienes han cometido
una serie de abusos en agravio de los ciudadanos,
generando asi impunidad y mas aun vulnerando el
derecho que les asiste a los familiares de las victimas de
conocer la verdad sobre los hechos o acontecimiento
injustos y dolorosos, provocados por las maltiples formas
de violencia estatal y no estatal

8

E-08 (Comisionada)

Respecto a estas diferencias interpretativas en los
procesos judiciales de estos casos de lesa humanidad mas
que nada en estos casos que se esta investigando se han
dado en el periodo de la violencia politica porque estos
han sido considerados como tales; casos barrios altos es
el periodo de la violencia politica ahi vamos a poder
encontrar estas diferencias interpretativas que se han
dado méas que nada por uno por la falta de preparacion de
jueces y fiscales que ha sido establecida y plasmado en el
informe de la CVR, ¢qué aspectos concretos? aspectos de
las diferencias interpretativas en las normas, o sea no han
adecuado bien este la convencion ha aplicado la
convencion sobre la imprescriptibilidad o esta o estas
normas internacionales de costumbres en casos de lesa
humanidad que ya existia no antes de la inclusive antes
del estatuto de Roma entonces aspectos concretos casos
en los cuales.

Han sido adecuadamente calificados o tipificados que lo
vamos a encontrar en estos casos mas que nada vuelvo
indicar estos casos emblematicos que la CVR inclusive
los ha entregado con pruebas, podriamos decir que hasta
cierta parte listos para sentenciar, pero ha habido una
diferente interpretacion en la aplicacion de estas normas,
0 sea no ha habido una coherencia, no ha sido eficaz y
mucho menos no ha habido celeridad hasta la fecha casos
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que tienen méas de 40 afios en investigacion, victimas o
agraviados que inclusive estan falleciendo, que ya son
mayores de edad y estos procesos aln continGan en
investigacion, un claro, ejemplo que te puedo mencionar,
respecto a la celeridad donde hay casos en los cuales
recién estan en la etapa preliminar de investigacion de
estos delitos, hace poco a la fiscalia supraprovincial ha
investigado en el pentagonito, ha ido a recabar
informacion, todos sabemos que los archivos tienen un
periodo de vigencia y que han sido incinerados
desaparecidos y que busca esta esta falta de celeridad en
la investigacion, simplemente contribuye, la impunidad
de los casos.

9 E-09 (Fiscal) En este contexto, las divergencias interpretativas ya no
generan un impacto significativo dentro del subsistema
especializado, puesto que existe una linea clara de no
aplicacion de prescripcion y amnistia. Si persiste, sin
embargo, un efecto en términos de dilacion procesal,
debido a que las defensas insisten en presentar
excepciones de prescripcion, obligando a que se resuelva
cada incidente. No obstante, en cuanto a coherencia y
eficacia, la postura fiscal y judicial es hoy solida: impedir
escenarios de impunidad en crimenes de lesa humanidad

10 E-10 (Fiscal) Como se sefialé en la pregunta anterior, actualmente
existe uniformidad por los jueces en realizar el control
convencional y control difuso y no aplicar la ley de
prescripcion; sin embargo, mientras no se derogue la Ley
32107 y los operadores de justicia no unifiquen sus
criterios, se podria generar inseguridad juridica.

La mayoria de los entrevistados coincide en que las divergencias interpretativas
si han afectado la coherencia, eficacia y, sobre todo, la celeridad de los procesos judiciales
por delitos de lesa humanidad. Los jueces vy fiscales (entrevistados 1, 2, 3, 5, 6, 7 y 8)
sefialan que estas divergencias se materializan en la presentacion de incidentes de
prescripcion por parte de las defensas, en la falta de tipificacion interna de los delitos de
lesa humanidad, en la contradiccion normativa generada por la Ley 32107, y en
deficiencias estructurales como la falta de formacion de jueces y fiscales, la existencia de
leyes de amnistia y la pérdida u ocultamiento de informacion estatal. Estos factores han
generado procesos morosos, demoras en la investigacion preparatoria y en el
juzgamiento, dificultades para aplicar la imprescriptibilidad y, en muchos casos,
escenarios que favorecen la impunidad. Asimismo, los entrevistados destacan que estas

divergencias afectan particularmente la celeridad, evidenciada en casos con décadas de
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investigacion, victimas que fallecen sin obtener verdad ni justicia, y obstaculos procesales

que deben resolverse uno por uno.

Por otro lado, un grupo reducido de entrevistados considera que el impacto actual
de estas divergencias es menor dentro del subsistema especializado, pues existe una linea
consolidada de control difuso y convencional que evita la aplicacion de prescripcion y
amnistias (entrevistados 2, 4, 9 y 10). Desde esta perspectiva, la coherencia y eficacia no
se verian afectadas porque los tribunales ya aplican las normas internacionales vigentes
y han uniformado su postura para impedir escenarios de impunidad. No obstante, aun
dentro de esta vision, algunos reconocen que persisten efectos puntuales en la celeridad
debido a la insistencia de las defensas en plantear excepciones, asi como por cargas
procesales, demoras en resolver incidentes, necesidad de reabrir casos archivados o
acudir a instancias internacionales. En conjunto, la interpretacion técnica muestra que
predomina la posicion de que las divergencias si afectan los procesos, especialmente por
la prescripcion, la falta de tipificacion interna y las dificultades estructurales del sistema,
aungue se reconoce que el subsistema especializado ha logrado reducir el impacto en

términos de coherencia y eficacia.

Tabla 3. A lo largo de su trayectoria, ¢ha identificado casos en los que alguna de las
partes solicitd la prescripcion de un delito de lesa humanidad? (Describa la situacion y

su resolucion).

N° ENTREVISTADOS RESPUESTAS

1 E-01 (Juez) Como te decia el Juzgado de Investigacion Preparatoria
Nacional de Ayacucho, desde el momento en que asumi
dicha funcion es basicamente era un juzgado que
investigaba con el Cédigo de Procedimientos Penales y
para aquella fecha, no habia ninguna ley parecida a la ley
32107, es decir, el criterio de la imprescriptibilidad de los
delitos de lesa humanidad era uniforme, era completa, era
general, es decir, de que no se podia solicitar
prescripciones en este tipo de delitos.

2 E-02 (Fiscal) Por supuesto, el suscrito participé de una audiencia de
excepcion de prescripcion de la accion penal solicita por
la defensa técnica de un militar la misma que sido
declarada infundada por el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional en el exp. N° 00178-
2023-5-5001-JR-PE

3 E-03 (Procurador)  Después de que se emitio la ley N° 32 107 hay un reporte
que hizo la IDL en el que sefialé que del cien por ciento
de casos que estan siendo vinculados a delitos de lesa
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humanidad o delitos vinculados en contextos de esto de
lesa humanidad casi el 80% habian solicitado acogerse
esta ley, es decir, que prescriban porque todos
los procesos penales en el Pert del 100% casi el 97% son
procesos que datan del 2000 para atras; los casos mas
emblematicos los casos de 1980 y 1990, o sea, de esas
dos décadas son los grandes casos. ;Y qué decia la ley
que el afio pasado se emitid? de todos los casos anteriores
al 2002 deben prescribir conforme a la norma penal
peruana, o sea, han pedido la prescripcion, pero yo supe
hasta el dia de hoy que de esosen los pedidos de
prescripcion que se han presentado al amparo de esta
ley N° 32107 ninguna ha sido admitida, se han acogido
casi todos, pero ninguna un juez la ha admitido.

4

E-04 (Juez)

De forma particular no recuerdo haber conocido delitos
de lesa humanidad en mi jurisdiccion, tampoco incluso
cuando estaba como fiscal, conozco de otros casos
ninguno en particular, pero donde las partes tratan de
acogerse a la prescripcion, incluso en estos momentos
con la vigencia de la ley N° 32107 igual hay personas que
estan tratando de acogerse, pero en forma particular bajo
mi jurisdiccion no he conocido.

5

E-05 (Fiscal)

Con la entrada en vigencia de la Ley N° 32107 ha
generado que efectivamente los abogados defensores de
los investigados presentan escritos solicitando que se
declare la prescriptibilidad de las investigaciones que se
viene conociendo en la etapa preliminar y también en la
etapa preparatoria, situaciones en donde los magistrados
resuelven aplicando el control difuso a favor de la
supremacia de la Constitucion y los convenios
internacionales de la que el Pert forma parte.

6

E-06 (Abogado)

A lo largo de mi carrera, no he tenido un caso donde las
partes solicitaron prescripcion por delitos de lesa
humanidad.

7

E-07 (Fiscal)

Que desde la promulgacion de la Ley N° 32107, si pude
identificar que, a nivel judicial, los imputados cuyos
casos ya se encuentran en la etapa intermedia y
juzgamiento, han venido presentando escritos, mediante
el cual solicitan que se prescriba la accion penal; en ese
sentido, se debe tener en cuenta, que los jueces bajo su
libre discrecionalidad deben resolver los casos teniendo
en consideracion no solo la norma nacional sino también
las disposiciones internacionales

8

E-08 (Comisionada)

Como consulta o casos no hemos recibido ningun caso
donde se haya solicitado la prescripcién o hayan pedido
interceder, mas bien como inquietud, si podria decir que
en la época de la defensora del pueblo Beatriz
Merino habian varios militares internados en el
Establecimiento Penal de Ayacucho, Caso Pucayacu,
mas que nada de huanta, en la cual nos decian de manera
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textual: Decian que en el fragor de la lucha tenian
que responder a esos ataques de personas invisibles
porque no se podia identificar si eran de la comunidad o
eran grupos que circulaban, aquella fecha, entonces ellos
decian ¢hasta cuando vamos a estar aca? me han
capturado después de tantos afios y ese delito de
homicidio que ellos estaban siendo
investigados prescribia o no prescribian, solo menciono
ello a modo de comentario, donde se les inform¢6 del
contexto en el cual ellos estaban siendo investigados era
la tipificacion de su caso.

9

E-09 (Fiscal)

Si, en los procesos por delitos de lesa humanidad las
defensas suelen plantear incidentes de prescripcion,
principalmente bajo la forma de excepciones ante el
juzgado. En mi despacho, se han presentado tres
excepciones en etapa intermedia y una en etapa de juicio
oral.

En todos los casos, el Ministerio Publico sostuvo
oposicion categorica solicitando la inaplicacion de las
normas de prescripcion por contravenir estandares
internacionales de ius cogens, invocando el control de
convencionalidad.

Hasta la fecha, estos pedidos han sido declarados
infundados por cuatro Juzgados Penales Nacionales y una
Sala Penal Colegiada, consolidando asi la linea
jurisprudencial de que los delitos de lesa humanidad son
imprescriptibles y reafirmando la obligacion del Estado
de investigar y sancionar estas graves violaciones a los
derechos humanos

10

E-10 (Fiscal)

Si, en los siguientes casos:

Cuarta Sala Penal Superior Nacional Liquidadora
Transitoria en el Expediente N.° 109-2011-0-JR, a través
de la sentencia de fecha 30 de octubre del 2020, denegd
la prescripcion solicitada por el procesado.

La Ley N.° 32107 es una norma inconstitucional por
contravenir la Constitucion y la Cuarta Disposicién Final
y Transitoria y el articulo 55 de la Constitucion Politica
del Peru y los derechos humanos en contextos que se han
suscitado, ademas, la referida Ley no corresponde por el
Control de Constitucionalidad y Control de
Convencionalidad, pues el Perd reconocié su
competencia ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos del Estatuto de Roma, que reconoce la
competencia de la Corte Penal Internacional donde se
establece la imprescriptibilidad de los delitos contra los
Derechos Humanos vy este tipo de leyes no pueden tener
efecto retroactivo a favor del acusado. El Estado Peruano
ha firmado tratados internacionales como la Convencion
Nacional de Imprescriptibilidad de Crimenes de Guerra 'y
Crimenes de Lesa Humanidad y la Asamblea General de
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la OEA del 2000 que comprende proteger, reparar y
sancionar las graves violaciones de Derechos Humanos
al firmar entre otros tratados la Convencion Americana.
Del mismo modo, he tenido otros casos que se han
presentado la prescripcion alegada en el Recurso de
Nulidad N.° 350-2017 en el que se solicitd declarar la
nulidad de la sentencia por la prescripcion, mencionando
que no correspondia, pues se trataba de delitos de lesa
humanidad, es por ello que estos crimenes es propio de
derecho internacional consuetudinario, teniendo el
caracter de norma ius cogens.

Por su parte el Tribunal Constitucional ha precisado: En
cuanto a esta prohibicién de algun impedimento del
derecho interno, el Tribunal Constitucional en el Exp.
0024-2010-PI/TC - del 21 de marzo de 2011, declar6
inconstitucional la Primera Disposicién Complementaria
Final del Decreto Legislativo 1097, que establecia que la
Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes
de Lesa Humanidad surtiria efectos solo a partir del 9 de
noviembre de 2003; con lo que, ha quedado definida una
aplicacion sin limites temporales, es decir, al margen de
la fecha en la que se hayan producido los facticos. En
consecuencia, las graves violaciones a los derechos
humanos resultan ser imprescriptibles.

Asimismo, en la Sentencia N.° 2488-2022, en el caso
Villegas Nanque,
ha sefialado que adoptar medidas que busquen Ila
prescripcion de delitos que afectan gravemente los
derechos humanos, y se debe luchar contra la impunidad
de estas conductas; en marzo del afio 2011 el Tribunal
Constitucional se  pronuncié6 respecto a la
constitucionalidad del Decreto Legislativo 1097 donde ha
sefialado que la imprescriptibilidad de los delitos es un
principio IUS COGENS, es decir, no puede ser vulnerado
por legislacién interna. A partir de estas jurisprudencias
debe ser analizada la ley 32107, porque al intentar excluir
estos delitos de lesa humanidad desafia abiertamente los
principios del derecho internacional, ademas de que dicha
Ley se contradice con el articulo 55 y la Cuarta
Disposicion Final y Transitoria de la Constitucion.

En estos casos se ha dispuesto la preeminencia de la
norma supra nacional en casos de violacion de derechos
humanos y delitos de lesa humanidad.

La mayoria de los entrevistados coincide en que si han identificado casos en los
que las partes solicitaron la prescripcion de delitos de lesa humanidad, especialmente a
partir de la promulgacion de la Ley N.° 32107. Asi lo afirman el E-02, quien particip6 en

una audiencia donde la excepcion de prescripcion fue declarada infundada; El E-03,
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quien sefiala que cerca del 80 % de procesados intentaron acogerse a la Ley 32107 aunque
ningun juez aceptd estos pedidos; el E-05, confirma que, con la vigencia de dicha ley, las
defensas presentan solicitudes de prescripcidén que luego son rechazadas mediante control
difuso; el E-07, indica que imputados en etapa intermedia y de juzgamiento han insistido
en pedidos de prescripcion que deben resolverse conforme a estandares internacionales;
la E-Q09, quien reporta cuatro excepciones rechazadas por juzgados y una sala penal; y el
E-10, quien describe multiples casos —incluyendo expedientes 109-2011-0-JR y 350-
2017— en los que se denegd la prescripcién por vulnerar normas de ius cogens y el
bloque de constitucionalidad. En todos estos testimonios, el patron es uniforme: las
defensas si solicitan prescripcion, pero los 6rganos jurisdiccionales la rechazan
sistematicamente aplicando control difuso, control de convencionalidad y la

jurisprudencia del Tribunal Constitucional y la Corte Interamericana.

Por otro lado, un grupo minoritario refiere que no ha identificado estos supuestos
en su experiencia directa, como el juez E-04, quien indica que ni en su labor jurisdiccional
ni cuando fue fiscal ha conocido casos en los que se haya solicitado la prescripcion; y la
E-08, quien precisa que no recibio casos formales, aungue recuerda que algunos militares,
en contextos carcelarios y como inquietud general, preguntaban si sus delitos prescribian.
Finalmente, el E-01 refiere que, en su época como juez del Juzgado Nacional de
Ayacucho, antes de la existencia de la Ley 32107, el criterio era completamente uniforme:
no se podia solicitar prescripcion porque la imprescriptibilidad era general y consolidada.
Con base en todas las respuestas, la interpretacion técnica evidencia que la mayoria si ha
identificado solicitudes de prescripcion planteadas por las defensas, especialmente tras la
Ley 32107, pero estas han sido rechazadas por los 6rganos jurisdiccionales, reafirmando

la imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad.

Tabla 4. ;Considera que la entrada en vigor de la Ley N.° 32107 ha dificultado la
investigacion juridica, técnica y material en casos de lesa humanidad cometidos antes

del 1 de julio de 2002, generando posibles escenarios de impunidad? (Explique su

postura)
N° ENTREVISTADOS RESPUESTAS
1 E-01 (Juez) De cierta forma este tipo de leyes por el congreso de

alguna forma va a afectar el normal desarrollo de
investigaciones, en vista de que algunos Fiscales puedan
considerar que el principio de legalidad puede prevalecer
en este tipo de casos y motivo por el cual en algunos casos
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puntuales pueden suspenderse o estancarse las
investigaciones.

¢Entonces, en ese caso, doctor, esta ley también estaria
generando escenarios de impunidad? Si, de alguna forma
siempre va haber esa esa nocion de que esta ley
esta generando impunidad. En cuanto a la investigacion y
especialmente a la sancion de este tipo de delitos de lesa
humanidad, porque si se aplica como vuelvo a reiterar
textualmente la ley deberia de prescribirse este tipo de
delitos, pero lo que se debe de aplicar son los criterios de
la Corte Interamericana derechos humanos y del
tribunal constitucional en el sentido de que este tipo de
delitos son imprescriptibles y esto basicamente por los
por los tratados, por los acuerdos arribados asumidos por
el estado peruano al haber aceptado someterse a la
convencion sobre la imprescriptibilidad de los crimenes
de guerra y de los crimenes de lesa humanidad, asi como
también el estatuto Roma.

2

E-02 (Fiscal)

Desde mi posicion, considero que la entrada en vigor de
la Ley N° 32107 ha tratado de impedir o dilatar la
realizacion de acciones de investigacion, sin embargo el
ministerio publico ha marcado posicidn y ha continuado
con la labor encomendada de garante de la legalidad y se
ha seguido tramitando los casos de graves violaciones a
los derechos humanos y se venia realizando con toda
normalidad las acciones de investigacion en los procesos
a cargo del despacho, principalmente en los delitos de
lesa humanidad.

3

E-03 (Procurador)

La vigencia de esta ley tiene un afio y meses, en un afio y
meses el efecto que ha generado es basicamente dos:
pedidos de prescripciony ante el rechazo unanime de
estos periodos de prescripcion las apelaciones, pero
afectar la investigacion o los juicios orales en los que
algunos se encuentran, centralmente no, pero si la ley lo
que ha hecho es generar esta posibilidad, acuérdense que
cuando en el proceso penal usted presenta una excepcion
y esta es rechazada, se tiene la posibilidad de apelar, ;qué
pasa con la apelacion? Si a usted le deniegan la apelacion
o le niegan la apelacién, puede ir a la casacion, en teoria
lo que estd haciendo es tener mas tiempo, es dilatar
el proceso; en consecuencia, el efecto mas importante de
esta ley hasta la fecha no es impedir la investigacion, lo
que ha hecho o lo que esté haciendo es dilatar el proceso
penal que ya tiene veinte afios, quince afos, diez afios
de investigacidn, entonces el efecto procesal inmediato
de esta ley es la dilacion, dilatar con todos los recursos,
evidentemente comprendera que esto no va a quedar en
los procesos de apelacion, esto va a llegar a casacion
porque es lo que estan buscando muchas de estas partes.
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Es decir, imponer la aplicacion de una norma nacional
que les permita decir que su pacto ya fue prescrito.
Entonces, ese es un gran obstaculo, de cara a las
casaciones, donde vamos a conocer la posicion central del
Poder Judicial, va a ser en las casaciones a las que van a
llegar muchos de estos casos para saber cuél es, y ojala
que sea la que se tiene hasta hoy.

Hoy en dia, el sistema ha respondido con una légica muy
unanime, y es que estos delitos no deben prescribir,
primero, porque no solo el Perd firmd esta convencion,
independientemente de que fue en el 2001 y la ratifico en
el 2002, sino que ademas, en la conciencia internacional,
en el derecho internacional penal se entiende que estos
delitos, asi no los firme el Estado, son imprescriptibles
porque vinculan directamente con la existencia del ser
humano y esa conciencia no tiene que ver con un papel.
Pero del otro lado estan las defensas, que dicen que en el
derecho penal hay reglas, y las reglas tienen que estar
escritas; y una regla escrita es que “los delitos siempre
prescriben”, no importa cuando, pero siempre prescriben,
entonces, por eso le decia, en las casaciones seguramente
es lo trascendental: de ahi vamos a conocer la posicion
institucional del Poder Judicial respecto de estos pedidos.

4

E-04 (Juez)

Dificultades en el ambito de la investigacion lo dudo, a
nivel ya de escenarios de impunidad es clara la vocacion
que se tiene de decir cierto sector mayoritario de la
politica en nuestro pais establece el margen de impunidad
en muchos sentidos, y uno de los cuales es la vulneracion
de estos derechos humanos, ya va a depender como nos
desenvolvamos, es como Vivir una historia repetida esto
que estamos viviendo ahora ya lo hemos vivido en su
momento por los afio 90 entonces cuando se establecieron
leyes de autoamnistia y otras normas que tenian el mismo
escenario, creo yo que de todas maneras existen un
escenario tendiente a la impunidad pero que en relacién a
jueces y fiscales adecuadamente formados no deberia
conllevar mayores dificultades ya de ahi el contexto de
cumplimiento por parte del poder ejecutivo, politico ya es
otro tema, aun no nos toca analizar pero desde la
perspectiva juridica, técnica que nos corresponde a
nosotros en forma particular es dificil advertir estos
escenarios de impunidad, mas alla de esas voluntades
politicas, porque claramente los fiscales pueden buscar en
el érgano jurisdiccional un pronunciamiento que vincule
precisamente la inaplicacién de esas normas y claramente
los drganos jurisdiccionales que tengan bajo su
conocimiento ese tipo de casos de la misma manera
pueden hacer un control difuso para efectos de dejar de
aplicar esta norma, en instancias internacionales se han
pronunciado en el mismo sentido, ya tenemos una historia
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reciente no muy antigua donde se ha aplicado el mismo
remedio constitucional la logica es que ahora mismos
deberiamos esbozar en ese sentido, y esos escenarios de
impunidad deberian dejarse de avizorar pero de todas
maneras cuando este claro cuando estd formado en
derecho también existen dentro del mismo sector juridico
personas que tienen como propoésito que lo apliquen en
instancias administrativas, es decir, se prevé o estan
instando a que el INPE sin control jurisdiccional, fiscal
se deje en libertad personas sentenciadas o procesadas,
entonces ese es un tema que conlleva esos contextos de
escenarios de impunidad, pero que en realidad desde una
perspectiva técnico juridica es dificil avizorar y enfrentar.

5

E-05 (Fiscal)

Las investigaciones de los delitos de lesa humanidad se
han desarrollado y continuado conforme a la etapa
procesal en la que se encuentra, si bien es cierto la entrada
en vigencia de la Ley N° 32107 lo que busca es que se
extinga la accién penal y de esa forma se busque la
impunidad de los hechos cometidos por aquellas personas
que han cometido delitos de lesa humanidad. Sin
embargo, ya existe jurisprudencia emitida por el Tribunal
Constitucional en donde aplica el control concentrado
con efecto erga omnes donde expresa taxativamente que
los delitos de lesa humanidad son imprescriptibles.

6

E-06 (Abogado)

No tengo evidencia objetiva para afirmar que la entrada
en vigor de la Ley 32107 ha dificultado la investigacion
juridica, técnica y material en casos de lesa humanidad
cometidos antes del 1 de julio de 2022; sin embargo,
parece ser algo notorio que en mérito a esta Ley se han de
presentar pedidos de prescripcion en sede fiscal y eso
implica un reto, porque los fiscales no tienen competencia
para ejercer control difuso como si lo tiene un juez, en
consecuencia, aquellos casos atn no formalizados ante el
Poder Judicial — en caso existan casos en ese estado — si
tendrian una grave dificultad para continuar siendo
investigados.

7

E-07 (Fiscal)

Considero que desde la entrada en vigencia de la Ley N°
32107, lo que se trata de buscar es que los procesos de
violaciones graves de los derechos humanos queden sin
castigo, permitiendo que las victimas no puedan acceder
a la justicia, verdad y reparacion, representando asi un
obstaculo que podria reflejarse en la impunidad de
quienes perpetraron crimenes atroces durante el periodo
de violencia acaecido entre los afios 1983 a 1992

8

E-08 (Comisionada)

Esta ley desde que se ha promulgado, entiendo que ha
habido una disposicion de que los jueces que inclusive
podian ser este sancionados por desacato 0
incumplimiento de la norma, pero mas que la ley tenemos
a la Constitucion Politica del Pert en el cual hablan de un
control difuso en el cual los jueces pueden dejar de
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inaplicar esta ley aplicando el control difuso, aplicando lo
que establece la Constitucion, méas aun al término de la
supremacia constitucional en el cual establece que la
Constitucion prima sobre cualquier otra norma, entonces
yo creo que a nivel de juzgados o investigaciones que
estén realizando si el juez aplica estrictamente en
principio de legalidad no creo desde mi punto de vista
como comisionada que les haya generado dificultades o
escenarios de impunidad. Entonces esto si ellos aplican y
tienen una formacion constitucional aplicando lo que es
la supremacia constitucional y el control difuso no
tendrian por qué tener dificultades en la investigacion
técnico juridico que estan realizando.

9 E-09 (Fiscal) Considero que la Ley N.° 32107, al establecer que la
imprescriptibilidad solo se aplica a partir del 1 de julio de
2002, genera un serio obstaculo en la investigacion de
hechos ocurridos en los afios de violencia politica (1980-
2000). Esta restriccion temporal contradice la naturaleza
de las normas de ius cogens y abre escenarios de
impunidad, pues los crimenes mas graves del conflicto
armado interno podrian quedar sin sancion efectiva.

10 E-10 (Fiscal) La Ley N.° 32107, como norma vigente puede dificultar
la investigacion juridica, técnica y material de casos de
lesa humanidad cometidos antes del 1 de julio de 2002,
ya que crea una barrera legal que favorece la impunidad
al permitir la prescripcion de estos crimenes, lo cual
contraviene el derecho internacional y la jurisprudencia
nacional. Aunque esta ley busca una supuesta
“precision”, la comunidad juridica y organismos
internacionales la consideran un retroceso que vulnera el
derecho a la verdad, la justicia y la reparacion integral de
las victimas, estableciendo un escenario de impunidad.

La mayoria de entrevistados coinciden en que la Ley N.° 32107 si genera
obstaculos, riesgos o escenarios de impunidad, aunque identifican matices distintas sobre
el modo en que ello ocurre. EI E-01 y el E-02 sostienen que la ley puede afectar o dilatar
las investigaciones, generando incluso la percepcion de impunidad, aunque el Ministerio
Publico ha seguido actuando. El abogado E-03 precisa que el efecto principal no es
impedir la investigacion, sino dilatarla procesalmente mediante excepciones, apelaciones
y futuras casaciones. El Juez E-04 y la comisionada E-08 reconocen el riesgo politico o
normativo de impunidad, pero afirman que, desde una perspectiva técnico-juridica, los
operadores con formacion adecuada pueden neutralizar esos efectos a través del control
difuso y la jurisprudencia internacional. En cambio, fiscales como el E-05, E-07, la E-

09 y el E-10 consideran que la ley si constituye un serio obstaculo, pues busca extinguir
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la accion penal, limita la imprescriptibilidad y abre espacios evidentes de impunidad,

especialmente respecto a hechos previos al 2002. Solo el abogado E-06 sefiala no tener

evidencia objetiva del impacto, aunque reconoce que la presentacion de pedidos de

prescripcion en sede fiscal si genera dificultades en investigaciones ain no formalizadas.

En sintesis, la mayoria afirma que la Ley N.° 32107 si dificulta la investigacion o favorece

escenarios de impunidad, ya sea por dilacién procesal, restricciones temporales o intentos

de prescripcién; mientras que una minoria matiza que el riesgo puede ser superado

mediante control constitucional y convencional.

Tabla 5. En su opinidn, ¢seria juridicamente viable derogar o sustituir la Ley N.° 32107?

(Fundamente)

NO

ENTREVISTADOS

RESPUESTAS

1

E-01 (Juez)

Lo més saludable para las victimas de este tipo de delitos,
familiares y la sociedad; es que el legislativo derogue esta
ley que de alguna forma va a implicar o va a representar
una impunidad para la comision de estos delitos que se
desarrollaron anteriormente. Pero, en caso de que no se
derogue esta ley cabe la obligacién de los jueces de
aplicar el control difuso y no declarar procedente la
prescripcion de los delitos de crimenes de lesa
humanidad.

2

E-02 (Fiscal)

Por supuesto, es una norma inconstitucional que debe ser
derogada a traves de una accion de inconstitucionalidad
ante el TC, puesto que vulnera derechos fundamentales
plasmados en la Constitucion Politica como el derecho a
la verdad vinculado al principio de dignidad humana
(articulo 1), tutela jurisdiccional efectiva (articulo 139
inciso 3), deber del Estado de garantizar la plena vigencia
de los derechos humanos (art. 44), asi como los principios
establecidos en el estatuto del Tribunal Militar
Internacional de Nuremberg.

3

E-03 (Procurador)

En mi opinidn, es necesaria su derogacion. Tiene, me
parece, cinco o seis articulos, de lo que yo recuerdo, y
todos los articulos lo que hacen es violar directamente la
convencion firmada por el Perd en el 2001; por tanto, al
ser violatorios de la convencidn, que constituye fuente del
derecho de jerarquia constitucional, toda la ley debe ser
derogada para evitar estas confusiones que hemos
sefialado.

4

E-04 (Juez)

Lo que pasa y lo que paso con la ley de autoamnistia en
época de la dictadura es que se tiene que derogar ese es el
remedio natural, pero se tendra que ver en su momento Si
esto realmente se hace se tendrad que ver si existe un
Tribunal Constitucional a la altura de las circunstancias
para resolver en ese sentido y tendra que verificar en su
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momento el Poder Judicial si los controles difusos
resultan siendo suficientes o es que el Control
Concentrado en algin momento nos va a dejar sin piso
como jueces en esos contextos, entonces habria que
evaluar en su real dimension si esto se pueda o no dar,
pero por lo pronto el remedio natural es que se derogue
esta ley.

5

E-05 (Fiscal)

Considero que efectivamente deberia de derogarse la Ley
N° 32107 en vista que es una norma legal inconstitucional
que no es compatible a las normas constitucionales y los
convenios internacionales de la que el Pert forma parte.

6

E-06 (Abogado)

En efecto, es posible que a través de mecanismos
constitucionalmente legitimos se plantee la inaplicacion
(control difuso) o la expulsion del ordenamiento juridico
(control concentrado) de la referida Ley, en tanto la
misma afecta de manera directa y evidente el bloque de
constitucionalidad 'y de convencionalidad del
ordenamiento  juridico peruano y del sistema
interamericano de derechos humanos.

7

E-07 (Fiscal)

En mi opinion considero que dicha Ley debe ser
derogada, toda vez que resulta ser inadecuada para el
cumplimiento de las obligaciones internacionales,
contradiciendo ademas los pronunciamientos de la corte
interamericana de derechos humanos, que establece la
obligaciébn que tienen los estados de investigar y
sancionar a los responsables de estos crimenes sin tener
en cuenta el tiempo trascurrido

8

E-08 (Comisionada)

Claro en realidad esta ley desde todo punto de vista es
inconstitucional contraviene ya normas, para mi es un
retroceso en realidad que se ha dado, pese a que ya existe
la convencion sobre la imprescriptibilidad de los
crimenes de guerra y lesa humanidad , que se han emitido
esta ley, considero yo de que esto es un es un retroceso
pese a ya tenemos casos en los cuales en el Peru se ha
dicho de manera bien clara y se ha desarrollado en el caso
de la sentencia Barrios Altos de que no procede la
prescripcion en estos delitos y tampoco en el tema de las
amnistia, si se dan estos hitos, estas situaciones
en nuestro contexto de la ley, simplemente ellos le
vendrian en nulos.

9

E-09 (Fiscal)

Si, considero juridicamente viable su derogacion o
sustitucion, en tanto es una norma interna que contraviene
obligaciones internacionales asumidas por el Per( en
virtud de la Convencion sobre la imprescriptibilidad de
los crimenes de guerra y de lesa humanidad y de la
jurisprudencia interamericana. Una reforma legislativa
que restablezca la imprescriptibilidad plena permitiria
adecuar el ordenamiento peruano a los estandares
internacionales y cerrar vacios que hoy benefician a los
perpetradores.
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10 E-10 (Fiscal) Si, seria juridicamente viable derogar la Ley N.° 32107,
conforme dispuesto por la CIDH en el caso Almonacid
Arellano Vs. Chile (2006) donde se obliga a todos los
organos estatales especialmente a los tribunales de
justicia a aplicar el derecho internacional vigente y
valido; en las causas que conozcan sobre crimenes de lesa
humanidad, en dicha sentencia se determina la nulidad
desde sus origenes del decreto ley de amnistia, en lo
referente a su aplicacion para delitos de lesa humanidad,
en esta sentencia se reafirma que la imprescriptibilidad de
los crimenes de lesa humanidad surge como categoria de
norma de Derecho Internacional General — ius cogens.-
La misma que mediante Resolucion de fecha 03-SET-
2025, caso Barrios Altos y Caso la Cantuta Vs. Per(, ha
sido ratificados en todos sus extremos, particularmente en
lo relativo a que las autoridades competentes se abstengan
de aplicar la Ley N.° 32419; asi como, la no vigencia de
la Ley N.° 32107, respecto a la prescripcion de los delitos
de lesa humanidad.

La interpretacion de las respuestas evidencia que la totalidad de los entrevistados
coincide en que es juridicamente viable derogar o sustituir la Ley N.° 32107, aunque cada
uno fundamenta esta viabilidad desde perspectivas normativas distintas. EI E-01
considera que la derogacion es “lo mas saludable” para evitar escenarios de impunidad,
mientras que el E-02 la califica de inconstitucional por vulnerar derechos fundamentales
y principios del derecho internacional. En la misma linea, el abogado E-03 sostiene que
la ley debe ser derogada porque todos sus articulos infringen la Convencién de 2001, de
jerarquia constitucional, y el juez E-04 afirma que, como ocurrié con la ley de
autoamnistia, el remedio natural es su derogacién, aunque advierte que el Tribunal
Constitucional y el control difuso deberan evaluar su validez en el futuro. Asimismo, el
fiscal E-05 afirma que la norma es incompatible con la Constitucién y los convenios
internacionales; el abogado E-06 agrega que su expulsion puede lograrse via control
difuso o concentrado porque afecta el bloque de constitucionalidad y convencionalidad;
y el fiscal E-07 indica que la ley contradice obligaciones internacionales y
pronunciamientos de la Corte IDH relativos al deber de investigar y sancionar sin
considerar el tiempo transcurrido. Por su parte, la comisionada E-08 sostiene que la
norma es inconstitucional y representa un retroceso frente a estandares como la sentencia
Barrios Altos; mientras que la fiscal E-09 sefiala que la derogacién permitiria restablecer
la plena imprescriptibilidad acorde con la Convencion de 1968 y la jurisprudencia

interamericana. Finalmente, el fiscal E-10 refiere que la CIDH, en precedentes como
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Almonacid Arellano, Barrios Altos y La Cantuta, ha reafirmado la nulidad de normas que

pretendan limitar la imprescriptibilidad de crimenes de lesa humanidad, lo que confirma

segun su criterio la viabilidad juridica de dejar sin efecto la Ley N.° 32107.

5.3. Resultados respecto de doctrina sobre la imprescriptibilidad

Tabla 6. ;Qué tensiones juridicas advierte entre el derecho penal peruano y los

estandares internacionales en materia de imprescriptibilidad?

NO

ENTREVISTADOS

RESPUESTAS

1

E-01 (Juez)

De acuerdo a tu pregunta, el derecho penal no
solamente debe de representar, por ejemplo, estudios
dogmaticos, es decir, el de ladoctrinay sus
representantes autores de renombre, sino también el
derecho penal peruano comprende la jurisprudencia y si
tenemos en cuenta esa piramide de jerarquias en este caso
las fuentes normativas del Derecho especificamente del
derecho penal, deberiamos de partir de que en primer
lugar esta la jurisprudencia luego estd la costumbre
principios generales, el contrato y al final la doctrina y
siempre va a prevalecer la jurisprudencia, ya que hay
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y el tribunal constitucional en el sentido de que
son imprescriptibles este tipo de delitos como tipo, el cual
no deberia de existir tensiones juridicas entre el derecho
penal peruano y los estandares internacionales en materia
de imprescriptibilidad porque los jueces son los que al
final resuelven este tipo de situaciones y deben
de priorizar los criterios o0 estandares internacionales
especialmente establecidos por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos. En ese caso no deberia existir esa
tension juridica.

2

E-02 (Fiscal)

La Ley N° 32107 sefiala la aplicacion y alcance del delito
de Lesa Humanidad y Crimenes de Guerra en la
Legislacion Peruana, precisa en su articulo cuarto que los
delitos cometidos antes de la entrada en vigencia del
Estatuto de Roma y la Convencion sobre Ila
Imprescriptibilidad de los crimenes de Guerra y los
Crimenes de Lesa Humanidad para el Perd, asi como el
articulo quinto sefiala que nadie podra ser procesado
condenado ni sancionado por delitos de Lesa Humanidad
0 Crimenes de Guerra cometidos con anterioridad al 01
de julio de 2002 bajo sancion de nulidad vy
responsabilidad funcional, lo que significa que hechos
ocurridos antes de esa fecha no pueden ser objeto de
persecucion penal, sin embargo conforme a los
estandares internacionales, es contraria a la convencion
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sobre imprescriptibilidad de crimenes de guerra y lesa
humanidad, el estatuto de roma y otras normas
convencionales caso Herzog y otros vs. Brasil.

3

E-03 (Procurador)

A raiz de esta Ley N.° 32107, existen como dos tesis que
se han contrapuesto cuando se trata de delitos de lesa
humanidad, por un lado, se sostiene que no pueden
quebrarse las fuentes del derecho penal vinculadas a la
prescripcion, es decir, los delitos tienen que prescribir;
siempre, en algin momento, tienen que prescribir versus
la corriente del derecho penal internacional, que sefala
que los delitos de lesa humanidad son imprescriptibles.
Entonces, fijese usted: ponemos por un lado el derecho
penal interno peruano, que dice que los delitos siempre
prescriben, porque esa es la regla en todo el derecho penal
en general —en el mundo los delitos prescriben—, pero
el derecho penal internacional, al ser otra rama del
derecho penal, sefiala que una caracteristica de estos
delitos es que son imprescriptibles, porque afectan no
solo al ser humano y a su dignidad, sino que constituyen
garantias de ius cogens. Es decir, son elementos centrales,
medulares, importantes, sin los cuales no se puede tener
riesgo; dicho de otra manera, de nada sirve generar reglas
en el derecho penal si a quien esta dirigido que es el ser
humano no existe. Claro, el derecho penal existe cuando
hay personas; si no hubiera personas, no tendria sentido
el derecho penal. Entonces, he ahi la proteccion del
derecho penal internacional a la persona y su dignidad.

Entonces, estos dos elementos se contraponen ¢Que hay
tensiones? Claro, siempre hay tensiones, pero también es
correcto que, en el mundo y en el derecho penal,
conocemos que todos los delitos no son iguales, incluso
en el derecho penal se reconoce que una fuente del
derecho penal es la costumbre, la costumbre es una fuente
importante del derecho comun, y esa fuente es también
central en el derecho penal internacional y estas
convenciones de las que estamos hablando surgen como
consecuencia de que el mundo experimentd, en un
momento historico, terribles acciones; por ejemplo, lo
que paso en el Holocausto, que es el hito historico que
marca el surgimiento de esta defensa por los delitos de
lesa humanidad, porque al conocer la gravedad de los
hechos, el mundo se planted la posibilidad de no volver a
repetir una situacion como la del Holocausto, que gener6
luego los juicios de Nuremberg, y a su vez son el
elemento central para conocer el antecedente historico
primario de las convenciones que protegen, por ejemplo,
la imprescriptibilidad, y otras convenciones que protegen
los derechos humanos. Entonces, estas tensiones existen,
pero debe entenderse que no todos los delitos son iguales:
hay delitos de excepcionalidad y gravedad, y esas
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tendrian que ser, en el Peru, el argumento con el cual se
definen estas causas, me refiero a que quienes defienden
a los procesados por estos delitos siempre invocan el
principio de legalidad como un limite formal, olvidando
que el derecho penal también tiene otras fuentes, como la
doctrina, la jurisprudencia y la costumbre.

4

E-04 (Juez)

Lo que habiamos advertido para empezar esté vinculado
basicamente al principio de legalidad porque por un lado
en relacion si un delito se considera o no imprescriptible
es decir los efectos de la norma sustantiva, tendria que
estar previstas en un cddigo penal desde una perspectivas
nacional y claro nosotros al aprobar una convencion lo
gue hacemos es acoger esta norma en derecho interno no
necesita norma de implementacion, porque nosotros
formamos parte de la teoria monista en el derecho de los
tratados que involucra que una vez aprobado y ratificado
por el Estado estos ya forman parte del derecho interno y
si nosotros ademas verificamos esta interpretacion a la
luz de la Convencion de la Haya que dice que nosotros no
podemos desconocer los tratados en virtud de
controversias internas entonces con mayor razon esto
resulta totalmente aplicable, a partir de ahi el asunto viene
a debatirse en razén del principio de legalidad si esto
puede aplicarse para casos pasados, es decir en este caso
yendo con el principio de legalidad, en relacion a su
dimension de lex previa para efectos de que sea
sancionado como delito, entonces en el parametro
internacional ya lo expuse hace un momento, la légica de
la aprobacidn de la convencion es que de aqui en adelante
no haya delitos imprescriptibles, pero de aqui atrés de
hecho cuando se verifica la comision de graves
violaciones de derechos humanos deberia establecer una
justicia material, para efectos de sancionar a los
responsables de estos delitos, entonces es un contexto de
justicia material que se trata de alcanzar, entonces bajo
esa logica el estandar internacional va mas alla de ese
principio de legalidad de la lex previa, entonces quizas
ese sea el principal quiebre que establece el derecho
internacional en relacion al derecho nacional, esto desde
la perspectiva del principio de legalidad para efectos de
la explicacion del tratado de imprescriptibilidad.

Un segundo nivel de andlisis también en relacion al
principio de legalidad es que muchas de las figuras que
han sido tipificadas habiamos llevado a la conclusion de
gue nuestro pais una cosas es que sea imprescriptible y
otra cosa es que se apliquen las normas de delitos de lesa
humanidad cuando no estaban previstas y cuando no
estaban previstas se aplican las normas anteriores solo se
denota el calificativo de graves violaciones de derechos
humanos, aqui el gran problema es quienes analizan el
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cddigo penal del afio 1924 y verifican que homicidio
calificado en ninguna parte tiene las connotaciones de
una ejecucion extrajudicial entonces aqui se pone de
relieve otra vez la aplicacion del principio de legalidad ya
en este caso en relacion de su dimension de lex stricta
porque de hecho la lI6gica de la aplicacion tiene que ser
en relacion a lo que especificamente se prevé como
conducta sancionada en el tipo penal y esta situacion si
no se establece asi claramente en la legislacion
anterior podria ser cuestionada como que estd
vulnerando el principio de legalidad y de hecho asi lo es,
desde la l6gica de la perspectiva nacional y esto ha sido
un debate que incluso ha sido puesto de manifiesto en una
sentencia el caso de Fujimori, caso Barrios altos, la
cantuta, porque precisamente un magistrado utilizo esta
denominacion de graves violaciones de derechos
humanos para calificar la sentencia en ese sentido,
cuando el tipo penal no lo establecia. Pero esto ya es una
discusion de quiebre entre lo que prevé el derecho
nacional bajo el principio de legalidad y el contexto del
derecho penal internacional donde no tiene este
cuestionamiento, digamos que puede verificar la
principal discusion entre el derecho penal y el
internacional.

5

E-05 (Fiscal)

Considero que la jurisprudencia internacional ha emitido
jurisprudencia relevante emitido por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos entre ellos el caso
Barrios Altos y el caso la Cantuta en donde ha expresado
que los delitos de lesa humanidad no pueden quedar
impunes, son imprescriptibles. Sin embargo, con la
entrada en vigencia de esta norma busca un retroceso por
parte de la justicia peruana con el fin lograr la impunidad
de los agresores de violaciones de los derechos humanos
ocurridos en la época de violencia entre los afios 1980 al
2000, generando un alejamiento de las normas
internacionales de la que el Estado peruano forma parte.

6

E-06 (Abogado)

Considero que, si se considera al ordenamiento juridico
como un sistema autopoiético, que posee mecanismos de
autoconservacion, autoproteccion y autotutela, entonces,
cualquier tension en el ambito de la imprescriptibilidad
de determinados delitos debera evaluarse en funcion de
una vision armoénica del ordenamiento juridico, en
perspectiva de que es legitimo que cada estado incorpore
dentro de su ordenamiento interno determinados ambitos
de ilicitos que no prescriban (como delitos de lesa
humanidad, delitos sexuales, delitos de terrorismo, etc.),
los cuales deberan compatibilizarse siempre a la luz de
las obligaciones internacionales que tiene el Estado
peruano, sobre todo, en materia de derechos humanos.
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7

E-07 (Fiscal)

Al respecto la Corte Interamericana de Derechos
Humanos a establecido que son inadmisibles las
disposiciones de prescripcion o cualquier otro obstaculo
de derecho interno, mediante el cual se pretende impedir
la investigacion y sancidon de los responsables de las
graves violaciones de derechos humanos, tales como la
tortura, desapariciones forzadas y otros, todas ellas por
contravenir derechos inderogables reconocido por el
Derechos Internacional de los derechos humanos, lo que
guarda relacion con el criterio de imprescriptibilidad
reconocido por la Convencién de los Crimenes de Guerra
y los Crimenes de Lesa Humanidad, y aunque la adhesion
fue aprobada por nuestro pais el doce de junio de 2003,
cabe anotar que dicha convencidn establece que los
crimenes de lesa humanidad son imprescriptibles
cualquier sea la fecha en que hubieran sido cometidos.

8

E-08 (Comisionada)

En tema de tensiones juridicas en el derecho penal
peruano, si N0sotros Nos vamos a remontar a ver casos de
delitos de lesa humanidad, asi como lo ha calificado la
CVR en estas tensiones, podriamos hablar, que se han ido
dando inclusive desde el afio 1980, porque ha
habido estas diferentes normas que por la situacion de
contexto y el apuro en el que se encontraba el estado
peruano, un apuro juridico podria llamarlo asi
han emitido diversas normas, que no han sido realmente
explicadas o capacitadas a los funcionarios judiciales y
Fiscales de aquella fecha masain en el tema de
estandares internacionales en materia de
imprescriptibilidad, el estatuto de Roma como sabemos
entra en vigencia el afio 2002 en el cual ya habia
concluido este periodo de la violencia, retrocediendo un
poco a la ley N° 32107 hace referencia a aquellos delitos
cometidos antes de la vigencia de este estatuto de Roma
y me parece una aberracion porque no solamente es el
estatuto de Roma sino también hay un convenio, normas
de costumbres internacionales en las cuales sefialan
que estos delitos son imprescriptibles, en tanto a las
tensiones juridicas propiamente como tal creo que si se
ha dado en ese contexto de la aplicacion de las hormas

9

E-09 (Fiscal)

La tension principal se presenta entre el principio de
legalidad penal interno, que algunos sectores interpretan
de manera rigida, y las obligaciones internacionales de
caracter vinculante, que reconocen la imprescriptibilidad
como norma de ius cogens. Mientras el derecho penal
peruano establece plazos y reglas estrictas sobre la
prescripcion, el derecho internacional de los derechos
humanos sostiene que crimenes como la desaparicion
forzada, la ejecucion extrajudicial o la tortura nunca han
podido prescribir, con independencia de su tipificacion en
la legislacion interna.
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10 E-10 (Fiscal) Las principales tensiones juridicas entre el derecho penal
peruano y los estandares internacionales sobre
imprescriptibilidad radican en la aplicacion de la
imprescriptibilidad a los crimenes de lesa humanidad y
de graves violaciones a los derechos humanos,
especialmente respecto a hechos ocurridos antes de la
ratificacion de los tratados internacionales. Mientras los
estandares internacionales exigen que estos crimenes
sean imprescriptibles, la legislacion peruana ha
presentado limitaciones temporales, como en referencia
de hechos ocurridos antes de 2002 o la posibilidad de
aplicar la prescripcion en casos de tortura aislada,
contrariando los principios de ius cogens y la
jurisprudencia de la Corte IDH.

La revision de las respuestas muestra que la mayoria de entrevistados coincide en
que si existen tensiones juridicas entre el derecho penal peruano y los estandares
internacionales en materia de imprescriptibilidad, aunque con matices especificos segun
el rol institucional. El E-O1 sostiene que no deberia existir tension porque los jueces, al
aplicar estandares interamericanos, deben priorizar la jurisprudencia internacional, de
modo que la armonizacion depende de la labor jurisdiccional. Sin embargo, los demas
entrevistados advierten tensiones concretas: el E-02 identifica una contradiccion directa
entre los articulos 4 y 5 de la Ley 32107 que impiden procesar hechos previos al 1 de
julio de 2002 y la Convencidn sobre Imprescriptibilidad. EI E-03 destaca un conflicto
estructural entre la regla interna de prescripcion y la naturaleza imprescriptible de los
delitos de lesa humanidad como garantias de ius cogens. EI E-04 profundiza en el quiebre
respecto del principio de legalidad, tanto en su dimension de lex previa como de lex
stricta, sefialando las dificultades para aplicar categorias de lesa humanidad a hechos
ocurridos cuando no estaban tipificadas en el derecho interno. El E-05 evidencia un
retroceso frente a la jurisprudencia de la Corte IDH (Barrios Altos y La Cantuta), porque
la Ley 32107 favorece la impunidad frente a graves violaciones de derechos humanos del
periodo 1980-2000. EI E-06 describe la tension desde la necesidad de mantener
coherencia sistémica, resaltando que el derecho interno debe adecuarse a las obligaciones
internacionales. EI E-07 recuerda que la Corte IDH ha declarado inadmisibles las
prescripciones internas para estos crimenes, los cuales son imprescriptibles “cualquiera
sea la fecha” de comision. La E-08 identifica tensiones historicas generadas por normas
nacionales emitidas sin adecuada capacitacion, agravadas por el hecho de que la Ley
32107 desconoce normas de costumbre internacional que ya reconocian la

imprescriptibilidad antes del Estatuto de Roma. La E-09 precisa que la tension se centra
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en la interpretacion rigida del principio de legalidad frente al caracter obligatorio del ius

cogens. Finalmente, el E-10 sefala que el foco del conflicto radica en la resistencia del

derecho penal peruano a aplicar la imprescriptibilidad para hechos anteriores a 2002, lo

cual contraviene la jurisprudencia interamericana. En suma, solo un entrevistado niega la

existencia de tensiones, mientras que la mayoria coincide en que el conflicto se origina

en la colisién entre el principio de legalidad interno y la obligatoriedad de los estandares

internacionales de derechos humanos.

Tabla 7. Desde su perspectiva, ¢la doctrina penal peruana ha logrado establecer una

teoria solida sobre la imprescriptibilidad o aln persisten vacios conceptuales que

dificultan su aplicacion judicial uniforme?

NO

ENTREVISTADOS

RESPUESTAS

1

E-01 (Juez)

Considero desde mi perspectiva la doctrina penal peruana
si ha logrado establecer una teoria solida sobre la
imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad
porque como se sabe los doctrinarios tienen que opinar o
proponer criterios o analisis juridico penal desde la
jurisprudencia desde lo que dice la Corte Interamericana
de Derechos Humanos Yy el tribunal constitucional y por
eso mismo la doctrina penal peruana ha logrado
establecer una teoria solida sobre la imprescriptibilidad
de este tipo de delitos.

Considero que no hay vacios si hablamos de esos criterios
que se deben de también replicar en la doctrina penal
peruana. En vista de que ya existen criterios uniformes
desde los fallos de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y el TC, y son minimos o casos aislados de
algunos doctrinarios que por su ideologia proponen que
no deberia de existir la imprescriptibilidad de los delitos
de lesa humanidad, y eso como te digo ya son ideologias
que tratan de primar sobre criterios generales

2

E-02 (Fiscal)

Desde mi punto de vista, considero que la legislacion
peruana en materia penal le falta aun mucho por
desarrollar, se encuentra en estado incipiente.

3

E-03 (Procurador)

En nuestro pais, el derecho penal peruano no tiene una
posicién clara, porque nunca lo han investigado, o sea,
usted revise cualquier libro de un autor del derecho penal
nacional 'y busque algin atisbo sobre la
imprescriptibilidad del delito: no hay. El autor peruano en
materia penal se ha dedicado solo a hacer estudios de la
teoria del delito, del derecho penal, y ahi la categoria de
la prescripcion, pero nunca se ha puesto a pensar qué pasa
con los delitos de lesa humanidad, no hay, en derecho
penal, ya sea parte general o parte especial; revisemos
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todos los pocos autores que tenemos en el Per(: nadie le
ha dado una dedicacion. Méas bien, estos conceptos son
producto de la jurisprudencia, de la casuistica en casos
importantes. Por ejemplo, en Fujimori se empezd a
discutir qué cosa era la lesa humanidad: ¢es un tipo penal
0 méas bien es un elemento central factico que hemos
comentado? Asi como en el caso de Antauro Humala,
investigaciones de Ollanta Humala porque a él se le
vincula que cuando era militar habria ejecutado a
personas; luego, los casos de Sendero Luminoso; los
casos de Cabitos, estas teorias de imprescriptibilidad han
sido no voy a decir creadas, sino discutidas con mayor
rigor, no en los libros, no en la doctrina nacional, sino
mas bien en la casuistica, en la judicatura

4

E-04 (Juez)

Lo que acabamos de resefiar son trabajos aislados de
hecho hubo una pretension en un momento de incorporar
en el Codigo Penal los delitos contra la humanidad como
el principal capitulo como un libro independiente que
estaba encabezado por el Dr. Felipe Villavicencio que no
ha llegado a su culminacion, hay trabajos del mismo Dr.
Villavicencio, Caro Coria, recientes trabajos de Ciro
Cancho Espinal, de Caro John, pero son puntuales los
trabajos que estan vinculados a los delitos contra la
humanidad, no hay un trabajo definitivo sobre la materia,
ahora mismo tenemos ese vacio, y digamos que resulta
siendo un poco atractivo para los dogmaticos, por lo
probleméatico que precisamente representan estas
divergencias  interpretativas que  existen, no
necesariamente en la jurisprudencia, sino mas bien en la
doctrina que sirve de cuestionamiento, yo creo que mas
bien donde si se ha asentado como regular solidez la
interpretacion tanto de la  convencion  sobre
imprescriptibilidad como también de la interpretacion de
los delitos de graves violaciones a derechos humanos es
en el marco de la jurisprudencia si existe mas o menos
una misma linea interpretativa no hay divergencias
notables en todo caso hubo un tiempo donde casi existio
una divergencia pero fue superado, pero a nivel de la
doctrina todavia es incipiente, todavia tiene mucha
dificultad en su interpretacion y aplicacion.

5

E-05 (Fiscal)

Considero que ya existe jurisprudencia nacional acorde a
la jurisprudencia internacional emitida por la Corte
Interamericano de Derechos Humanos, asimismo,
considero que ya existe doctrina que considera que los
delitos de lesa humanidad son imprescriptibles y la
promulgacion de leyes que buscan la impunidad no
pueden ser considerados constitucionales por ende no
pueden ser aplicadas por los magistrados.

6

E-06 (Abogado)

La doctrina peruana tiene al menos dos exponentes que
han abordado con rigurosidad el tema de la prescripcion,
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uno de ellos es el profesor Alexei Dante Saenz Torres,
profesor del post grado de la Universidad Nacional
Mayor de San Marcos y otra es la abogada Susan Adela
Segura Valenzuela, la ultima que ha escrito varios
trabajos sobre prescripcion. Ambos estudiosos de esta
materia de la dogmaética penal tienen perspectivas
diferentes y ello permite afirmar que, al menos ha
existido alguna preocupacion de rigor en cuanto a este
topico en Perd.

7

E-07 (Fiscal)

La doctrina penal viene enfrentando divergencias con
relacién a la aplicacién de la imprescriptibilidad, ya que
aun no se tiene claro la definicion de “delitos de lesa
humanidad”, en algunos casos no se interpreta
correctamente la norma constitucional, no se toma en
cuenta los tratados y lo establecido en la Declaracién
Universal de los Derechos Humanos, en consecuencia, no
existe claridad en la resolucion de los casos que se
encuentran en diferentes instancias judiciales

8

E-08 (Comisionada)

Desde mi punto de vista, desde el periodo de 1980 a 2000
esos vacios han sido evidencia en la CVR en el tema de
investigaciones de delitos de lesa humanidad, entonces
considero que ya hemos aprendido desde el ochenta hasta
la fecha que esos vacios ya han sido llenados con
jurisprudencias, han sido ilustrados con diversas
disposiciones,  jurisprudencia internacional, en
consecuencia, yo creo que no existe vacio, sino mas un
tema de informacion y capacitacion.

9

E-09 (Fiscal)

La doctrina penal peruana ha avanzado en la aceptacion
de la imprescriptibilidad, pero todavia no existe una
teoria unificada y consolidada. Persiste un debate
conceptual entre quienes defienden una lectura interna
estricta del principio de legalidad y quienes, como el
subsistema de derechos humanos, sostienen que la
legalidad debe entenderse conforme a los tratados
internacionales ratificados por el Peru y al desarrollo
jurisprudencial de la Corte IDH. Esta falta de consenso
doctrinario explica en parte la insistencia de las defensas
en invocar la prescripcion

10

E-10 (Fiscal)

La doctrina penal peruana presenta una situacion
compleja respecto a la imprescriptibilidad, sin embargo,
se viene realizando una actualizacion continua,
realizando cada vez esfuerzos por establecer bases
tedricas mas solidas y mas graves, como los de lesa
humanidad. La dificultad principal radica en el consenso
del desarrollo legislativo y la interpretacion de los delitos
imprescriptibles, lo que genera discrepancias y hace que
se tienda a mayor consolidacion doctrinal.
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La mayoria de los entrevistados coincide en que no existe aln una teoria doctrinal
peruana plenamente consolidada sobre la imprescriptibilidad, aunque difieren en el grado
de solidez alcanzado. Un primer grupo integrado por el E-01, el E-05 y la E-08 afirma
que la cuestion ya cuenta con suficiente base a partir del alineamiento jurisprudencial
nacional e internacional, sefialando que los vacios han sido cubiertos por decisiones de la
Corte IDH, el Tribunal Constitucional y la experiencia acumulada desde el periodo 1980—
2000. En sentido contrario, un segundo bloque el E-02, E-03, E-04, E-07, E-09 y E-10
sostiene que persisten vacios conceptuales, falta de consenso y desarrollo doctrinal
incipiente, destacando problemas como: la inexistencia de estudios sistematicos en la
doctrina penal peruana (E-03), la presencia solo de trabajos aislados (E-04), la falta de
claridad en la nocion de “delitos de lesa humanidad” y la interpretacion constitucional
(E-07), asi como un debate abierto entre legalidad interna estricta y estandares
internacionales (E-09). Una posicion intermedia la ofrece el E-06, quien reconoce que
existen aportes doctrinarios relevantes (Saenz Torres y Segura Valenzuela), pero
insuficientes para hablar de una teoria plenamente unificada. En conjunto, las respuestas
muestran que, aunque la jurisprudencia ha logrado mayor uniformidad, la doctrina penal
peruana sigue fragmentada y en desarrollo, con coincidencias mayoritarias en que los

vacios persisten principalmente en el plano dogmatico y no en el jurisprudencial.

Tabla 8. ¢Cudles considera que son los principales desafios y deficiencias legislativas
que enfrenta el sistema juridico peruano para adoptar una postura uniforme y coherente

sobre este principio?

N° ENTREVISTADOS RESPUESTAS

1 E-01 (Juez) Los desafios en este caso en el ambito legislativo es que
los legisladores no tienen una carta abierta para legislar
como se les da la gana, para legislar en contra de fallos
internacionales y de la misma decision del Tribunal
Constitucional; eso pasa porque como es notorio priman
ideologias, ciertas clases politicas que por interés legislan
de esa forma, pero como te digo, no tienen la Carta abierta
para legislar como se les da la gana sino su parametro en
el que se deben de cefiir para legislar es la Constitucion
también tiene parametros que son los tratados, las
convenciones que el estado peruano bajo su soberania ha
asimilado o aceptado acogerse a ciertas convenciones y
tratados internacionales que le sefiala que este tipo de
delitos son imprescriptibles.

2 E-02 (Fiscal) Como deficiencia la Ley N.° 32107 es inconstitucional y
debe ser derogada en su totalidad, y como desafios se
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deben proponer formulas legislativas que garanticen la
reparacion efectiva de los representantes de las victimas
en estos casos de graves violaciones de derechos
humanos.

3

E-03 (Procurador)

Primero, me parece que existe mucho sesgo cuando se
trata de normar estos delitos, y eso lo podré haber
advertido cualquier persona, existe un sesgo en estos
altimos afios del Parlamento Nacional al tratar estos
asuntos, basicamente, militares y policias han ingresado
al Parlamento para ser congresistas y, desde su interés,
empezar a regular esta Ley N.° 32107, muestra de ello es
que son militares y policias que estan siendo investigados
o tienen vinculos con investigados quienes han
promovido esta ley para generar, en teoria, otra ley que
les proteja; entonces, asi no se puede legislar. Ese es un
primer obstaculo: no se puede legislar con intereses
personales ni de grupo.

Segundo, necesitamos nuevamente que los estudiosos del
derecho penal den un tratamiento solido y coherente a la
regulacion de esto.

Tercero, al dia de hoy, en el Congreso de la Republica
existe una comision que esta elaborando un proyecto de
Codigo Penal y Cddigo Procesal Penal, el problema es
que cuando el Congreso, que es quien se encarga de
emitir las leyes, trabaja estos asuntos como los codigos
penales o procesales penales, nuevamente evita la vision
plural de quienes puedan colaborar en su gestacion, y
existe solo una vision unilateral de aquellas personas con
esos mismos intereses. En la experiencia internacional,
para generar este tipo de legislacion se demanda primero
la participacién de expertos: gente que conoce la
legislacion internacional, el derecho penal internacional,
gente que haya intervenido en estos asuntos, para dar una
norma que pueda reflejar los compromisos
internacionales del Per( y ademas la preocupacion como
pais.

Y el cuarto obstaculo que tenemos es a nivel doctrinario:
es escaso el tratamiento doctrinario en materia de
imprescriptibilidad de delitos de lesa humanidad en el
Pert, como consecuencia probablemente de todo lo
anterior. Estos cuatro factores me parece que hacen dificil
—y son retos de cara al futuro— mejorar la legislacion
en materia de lesa humanidad.

4

E-04 (Juez)

Aqui partimos por entender si estamos frente a un sistema
dualista 0 monista, si estuviéramos en un sistema dualista
claramente necesitariamos de normas emitidas por el
Congreso que precisamente prevean la implementacién y
aplicaciéon de la convencion sobre imprescriptibilidad,
pero esto no es la naturaleza del sistema peruano, nuestro
sistema es monista y una vez que nosotros aprobamos la
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convencion y ratificamos la convencion y por lo tanto ya
ingresa el ordenamiento peruano por ausencia de leyes
que en este caso el congreso no quiera establecer o no lo
haya establecido simplemente no vaya hacer nada,
entonces no deja de estar vigente porque en realidad
estamos obligados a cumplir con las normas del tratado,
formamos parte del tratado, siendo incluso tratados con
nivel de derechos humanos tienen una jerarquia de orden
constitucional entonces bajo esa légica no hay normas del
congreso que puedan sacar esta aplicacion normativa,
entonces yo no creo que haya deficiencias normativas
para efectos de su aplicacién, yo no creo que ya en estos
casos vacios en ese sentido, lo que si puede haber desafios
en el sentido de que tenemos un Congreso sin faltar el
respeto que desconoce sobre esta materia y al desconocer
emite normas como las 32107 que precisamente trata de
establecer margenes de impunidad al prescribir este tipo
de delitos que contravienen estos tratados y al contravenir
el tratado claramente lo que estan haciendo no solo es
establecer una norma que en principio que deberia ser
inaplicado via control difuso, sino que adicionalmente
contraviene el orden juridico internacional, porque
claramente el estado peruano no puede desconocer las
normas del cual es parte, esa es una premisa general de la
convencion de la Haya, para hacer esto deberian hacer lo
que estan tratando de hacer con la Corte Interamericana,
es decir salirnos del lado contencioso que es una forma
de conocer la parte de la convencion, y en su caso también
tendria que hacerse lo propio respecto a la convencion de
imprescriptibilidad, es decir que nosotros ya no nos
vamos a adherir que renunciamos a la convencion, cosa
que es bastante dificil y digamos en esta linea general
ademas que involucra una muestra de falta de preparacion
porque es un estado constitucional de derecho, no podria
adoptar ese tipo de mecanismos, por lo tanto los desafios
si vienen a ese nivel, por establecer normas que generan
la apariencia, la sensacion de que podria darse cuestiones
de prescripcion, por lo tanto, ahi es una légica mas de
correccion funcional el Poder Judicial va a tener que
establecer otras alternativas.

5

E-05 (Fiscal)

Conforme a la coyuntura politica que se encuentra
atravesando el Estado Peruano ha generado que los
legisladores y el poder ejecutivo emitan leyes que
favorecen a los agresores que vulneraron derechos
humanos dentro de la época de violencia entre los afios
1980 al 2000, buscando la impunidad, satisfaciendo
intereses particulares y no legislando para el bien comun.
Es decir, necesitamos legisladores que legislen
respetando las normas constitucionales y los tratados
internacionales de la que el Pert forma parte, para ello se
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necesita una reestructuracion en la formaciéon de los
partidos politicos dentro de la democracia peruana

6

E-06 (Abogado)

Nuestro pais, en materia de prescripcion viene
atravesando un desafio en materia de prescripcion y esto
se advierte no solo en temas de prescripcion vinculados a
delitos de lesa humanidad, sino que tiene que ver también
con la modificacién de plazos de prescripcién en cuanto
a su suspension con la denominada Ley Soto que ha
merecido reiterados pronunciamientos de la Corte
Suprema e incluso la emisién de un acuerdo plenario. El
examen coherente de este topico debe considerar que, la
Ley penal debe ser aplicada siempre en favor del
imputado (como principio) y solo de manera excepcional
se puede amparar la inaplicacion de una Ley vigente,
cuando se trata de tutelares intereses legitimos colectivos
como es, por ejemplo, la dignidad humana inserta como
bien tutelado en casos de lesa humanidad. Naturalmente,
un caso de corrupcion de funcionarios no es lo mismo ni
cuantitativa ni cualitativamente que un caso de Lesa
Humanidad.

E-07 (Fiscal)

El sistema de justicia peruano en la actualidad viene
enfrentando varios desafios y deficiencias legislativas,
primero porque no se tiene una postura definida y
coherente sobre la aplicacion del principio de
imprescriptibilidad, que tiene sustento normativo a nivel
internacional, no se interpreta y aplica coherentemente
las normas existentes, tanto mas si existen factores
sociales y politicos que influyen en la legislacion.

8

E-08 (Comisionada)

Como vacios legales en realidad no hay, tenemos todas
las normas, el Perd es uno de los paises especialistas en
ratificar todos los tratados y convenios que ellos forman
parte de nuestro blogue de constitucionalidad y forman
parte de nuestra legislacién de acuerdo a la clausula
abierta que establece la Constitucién Politica del Perq;
sino mas bien dificultades en sus aplicaciones y el control
convencional que deben aplicar los jueces en las
investigaciones que realizan referidos a estos delitos.
Asimismo, mas que deficiencias legislativas creo que es
un desafio entender y aplicar bien la norma, o sea
entender bien el sentido de la norma de jurisprudencias
porque estamos llenos de normas, disposiciones, vacios
desde mi punto de vista no hay. Tenemos sentencias
ilustrativas como te digo caso Barrios Altos, caso
Almonacid & Arellano VS chile, que hablan sobre el
tema de la imprescriptibilidad.

9

E-09 (Fiscal)

Uno de los principales problemas que enfrenta nuestro
sistema juridico en relacion con la imprescriptibilidad es
la permanencia de normas internas que resultan
abiertamente  incompatibles con los estandares
internacionales de derechos humanos. La Ley N.° 32107,
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por ejemplo, al limitar la imprescriptibilidad solo a partir
del 1 de julio de 2002, contradice la naturaleza misma de
los crimenes de lesa humanidad, que por su gravedad no
admiten plazos ni condiciones temporales. A esto se suma
el hecho de que, en la historia reciente del pais, se han
promulgado leyes de amnistia y prescripcion que
respondieron mas a intereses politicos y a beneficios
particulares que a un auténtico compromiso con la
justicia y la memoria de las victimas. Dichas normas,
lejos de fortalecer la institucionalidad, han proyectado
hacia la comunidad internacional la imagen de un Estado
que no respeta cabalmente sus obligaciones
convencionales y que aun mantiene resquicios de
impunidad en su legislacion interna. En ese contexto, la
ausencia de una reforma legislativa integral que derogue
0 sustituya estas disposiciones sigue siendo una
deficiencia que dificulta la construccion de una postura
uniforme y coherente frente a la imprescriptibilidad.

10 E-10 (Fiscal) Los desafios para el sistema juridico peruano incluyen el
conflicto entre la ley nacional de prescripcion (Ley
31751) y el derecho internacional, asi como la necesidad
de una mayor compatibilidad entre las normas; la
inconstitucionalidad y retroceso en materia de derechos
humanos que implica la derogacion del control difuso y
el control judicial que permitiria aplicar la
imprescriptibilidad en coherencia con los estandares
internacionales; y un contexto legislativo que evidencia
inconsistencia en la aplicacion del principio de
imprescriptibilidad asi como condicion para el principio
de irretroactividad de la ley penal y el derecho penal
internacional, generando tensiones y la necesidad de
mayor claridad juridica y de la ley de impunidad.

Los entrevistados coinciden mayoritariamente en que los principales desafios y
deficiencias legislativas del sistema juridico peruano para adoptar una postura uniforme
sobre la imprescriptibilidad de delitos de lesa humanidad se centran en la interferencia de
intereses politicos y sectoriales, la inadecuada preparacion técnica del Congreso y la
escasa participacion de especialistas en derecho internacional y penal. EI E-01 y el E-05
resaltan la primacia de intereses ideologicos y particulares en la legislacion que
contraviene tratados internacionales y la Constitucion, mientras que el abogado E-03
enfatiza el sesgo politico-militar en la elaboracion de leyes como la N.° 32107 y la
carencia de doctrina nacional sélida. Por su parte, el juez E-04 y la comisionada E-08
sefialan que los vacios normativos no existen como tal, dado el caracter monista del Per

y la incorporacion automatica de tratados internacionales, siendo el desafio real la
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adecuada aplicacion y comprension judicial de las normas existentes. Los fiscales E-02,
E-07, E-09 y E-10, junto con el abogado E-06, coinciden en la incompatibilidad de
ciertas leyes internas, como la Ley N.° 32107 o la Ley Soto, con estandares
internacionales, generando inseguridad juridica, riesgos de impunidad y la necesidad de
reformas legislativas que garanticen coherencia, reparacion y cumplimiento de
compromisos internacionales. En conjunto, se evidencia un consenso en que los
obstaculos son mas de carécter estructural, politico y técnico, que de carencia normativa
per se, y que la superacion de estos desafios requiere tanto claridad juridica como
fortalecimiento de la formacion y compromiso de los legisladores y operadores judiciales.

5.4. Resultados sobre la jurisprudencia nacional y comparada

Tabla 9. ¢ Considera que la jurisprudencia nacional ha desarrollado criterios coherentes

con los estandares internacionales?

N° ENTREVISTADOS RESPUESTAS

1 E-01 (Juez) Si, especialmente existen decisiones en este caso del
tribunal constitucional peruano que han desarrollado
sobre el tema de la imprescriptibilidad de los delitos de
lesa humanidad por ejemplo en la sentencia del tribunal
constitucional del expediente N° 2488-2002-PHC/TC,
que desarrolla en ese sentido, y también hay otros otras
jurisprudencias emitidas por el tribunal constitucional
que han desarrollado en el mismo sentido del mismo
modo también, por ejemplo en la sentencia del tribunal
constitucional expediente N° 2730-2006-PA, ha sefialado
de que las decisiones de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos es la que se debe de aplicar en este
tipo de situaciones, en esta sentencia que te acabo de
mencionar sefiala de que el Tribunal Constitucional
peruano tiene una relacién de cooperacion mutua en la
interpretacion pro homine de los derechos fundamentales
tal como sefiala la Corte Interamericana de Derechos
Humanos
Y esa esa interpretacion del Tribunal Constitucional
también siempre parte de las decisiones ya emitidas por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Por
ejemplo para desarrollar o definir cuando estamos ante
delitos de lesa humanidad o de crimenes de guerra esta la
sentencia Almonacid Arellano VS Chile, también esta en
el caso Duran & Ugarte VS Per, y si hablamos
netamente para los casos de imprescriptibilidad de los
delitos de lesa humanidad esta el caso Castro Castro, esté
el caso Barrios Altos y también esté el caso la Cantuta VS
Per(; en ese en esos casos, la Corte Interamericana de
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Derechos Humanos ya se ha pronunciado sefialando de
que este tipo de delito son imprescriptibles y de esas
decisiones es que también el Tribunal constitucional en
su momento ha seguido esa misma linea.

2

E-02 (Fiscal)

Por supuesto que si, la judicatura nacional ha venido
pronunciandose de forma coherente con los estandares
internacionales ya previamente establecidos, lo cual lo
observamos en el pronunciamiento emitido por el TC en
el Exp. N° 24-2010/P1/TC de fecha 21 de marzo de 2011,
respecto al tema de la imprescriptibilidad de derechos
humanos.

3

E-03 (Procurador)

La jurisprudencia nacional ha hecho todos los esfuerzos
y si, ciertamente si ha tratado siempre de tomar
decisiones en funcion de aquellos preceptos que
internacionalmente se imponen, por ejemplo, la
convencion; no obstante, esta ley 32107 es el poder
judicial quien le ha puesto freno a que se pueda
materializar lo que busca esta ley porque en sus
decisiones ha recurrido a la convencion entonces la
judicatura nacional hasta hoy ha mostrado que sus
decisiones no solo son compatibles con la legislacion
peruana es decir con el cédigo penal peruano sino que
también con la convencion, porque segun la constitucion
politica del Per( todos los tratados en materia de
Derechos Humanos que firma el Peru tienen el rango de
derecho constitucional, son rangos constitucionales
como la Constitucion misma y entonces los jueces han
hecho esta interpretacion de convencionalidad para decir
como ya Peru firmé una convencién y asi no le haya
firmado la convencién que dice que los delitos son
imprescriptibles y desarrolla todo el concepto, entonces
la judicatura por supuesto esta intentando hacerle frente a
este tipo de legislaciones y en general para sobrepasar
estas situaciones justamente aplicando las convenciones,
las sentencias de la Corte Interamericana, las sentencias
del tribunal europeo de derechos humanos e
incorporandolos para las decisiones en el Peru.

4

E-04 (Juez)

No he hecho un andlisis completo de la jurisprudencia, yo
este tema lo he estudiado hace un tiempo atras para un
trabajo de maestria bajo la direccion del Dr. Villavicencio
y bajo esa linea lo que si he podido constatar es que si ha
existido ciertos lineamientos en determinados parametros
, €s decir entoda la jurisprudencia internacional, que haya
un desarrollo completo desconozco, puede que si haya
llegado a ese nivel, mis estudios revelan hace una década
atras, entonces en esta l6gica no podria afirmar si los
estandares internacionales han sido de recibo en todo su
esplendor en el marco de nuestro pais, hay aspectos, el
derecho a la verdad que ha sido establecido en el caso
Castillo Petruzzi, nosotros tenemos el caso Villegas
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Namuche, hay contextos de vulneraciones de ejecucion
extrajudicial que han sido establecidos en el marco
intencional y que nosotros lo hemos recogido pese a que
no teniamos un tipo penal de esa naturaleza, hemos
establecido los patrones de violacion de derechos
humanos que es un aspecto de caracter procesal y
probatorio establecido en el marco internacional para
efectos de acreditacion en el marco nacional, hemos
establecido cuestiones de vulneracion de violencia de
genero desde por ejemplo en el caso Barrio, la Cantuta y
otros casos, no recuerdo ahora mismo el nombre de la
sentencia del Tribunal de Servia pero que han sido
aplicados en el caso Mantavilca de Huancavelica,
entonces si hay bastante lineamiento desde la perspectiva
del derecho penal internacional que han sido asumidas
por nuestra jurisprudencia nacional pero no estoy seguro
si esto es totalmente coherente si es completo si adn
guedan vacios entonces precaria yo parte de mi
ignorancia.

5

E-05 (Fiscal)

Considero que si, en vista que hasta el momento no existe
ninguna resolucion peruana emitida por los magistrados
aplicando la ley N° 32107 a favor de un imputado,
apartdndose de la jurisprudencia internacional y no
aplicando el control difuso al caso en concreto. Es decir,
los magistrados tienen el deber y potestad de aplicar el
control difuso frente a cualquier norma que vulnere o
contravenga la Constitucion Politica del Peru.

6

E-06 (Abogado)

A nivel de la jurisprudencia, al menos en materia penal,
la jurisprudencia en lo que respecta a diversos topicos que
tienen que ver con la aplicacion de la teoria del delito, en
algunas oportunidades cita la mas reciente produccion
académica que se ha generado en Europa, asi como
pronunciamientos de tribunales como la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y otros tratados
internacionales de los que Peru es parte. No obstante alli
debemos considerar dos aspectos: 1. Cualquier fuente del
derecho donde se genera una incertidumbre interpretativa
en la aplicacion de su solucién al caso concreto siempre
debe realizarse en pro de la proteccion de los derechos del
imputado, esta es una regla general aplicable a todo caso
penal; sin embargo, 2. Esto tiene su Unica y legitima
excepcion en aquellos casos que son de delitos de Lesa
Humanidad, dado que es solo en estos casos donde los
valores y razones subyacentes son tan importantes que es
el Unico supuesto legitimante donde no solo se debe
considerar el interés del imputado, sino ponerlo en
contexto con otro interés aun méas relevante como es la
proteccion de la humanidad misma.

7

E-07 (Fiscal)

Es de precisar que, el Tribunal Constitucional en la STC
del Expediente 024-2010-PI/TC determind que la
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imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad es
una norma de ius cogens, que se deriva del Derecho
Internacional de los Derechos Humanos. Por ello, es una
norma que no admite pacto en contrario y que se aplica
en todos los casos. Por otra parte, en el ambito judicial
peruano, la calificacion de crimenes como de lesa
humanidad es una calificacion complementaria no
incriminatoria. Esto, segun la Corte Suprema de Justicia,
significa que la calificacion: “tiene efectos secundarios
no punitivos, referidos a la persecucion punitiva de los
hechos (imprescriptibilidad, jurisdiccion universal y
otros) y a la valoracion de la gravedad del injusto de cara
a la individualizacion de la pena prevista para el tipo
penal comun vigente al momento de los hechos”. Esta
postura es congruente con una politica criminal
internacional de irrepetibilidad de los crimenes

8

E-08 (Comisionada)

Claro que si, como te digo es el caso Barrios Altos que es
la sentencia emblematica en el cual desarrolla sobre el
tema de la imprescriptibilidad y la nulidad de las
amnistias para los delitos de lesa humanidad, igualmente
desarrolla bastante lo que es el principio de legalidad en
materia penal de la no retroactividad y el principio de la
imprescriptibilidad en casos de la jurisprudencia
internacional podemos hablar un poco del caso
Almonacid Arellano & Otros VS Chile, que también
desarrolla este principio de la imprescriptibilidad.
Siendo asi, existe un criterio coherente con nuestra
jurisprudencia nacional e internacional, por ello cito estas
dos sentencias emblematicas en la cual desarrollan este
principio.

9

E-09 (Fiscal)

La jurisprudencia nacional, especialmente en el marco
del subsistema de derechos humanos, se ha venido
alineando con los estandares internacionales al declarar
improcedentes los pedidos de prescripcion y al inaplicar
normas contrarias al ius cogens. Casos emblematicos
como Cabitos 83 marcaron un precedente claro en esta
materia, y resoluciones posteriores de juzgados como los
del Dr. Concepcion Carhuancho, Dr. Tamariz han
reforzado esta linea.

10

E-10 (Fiscal)

La coherencia entre la jurisprudencia nacional y los
estandares internacionales varia y depende del sistema
juridico de cada pais, pero en general existe un esfuerzo
por parte de los tribunales de integrar los criterios
internacionales, sobre todo cuando se trata de derechos
humanos, donde el principio pro persona o pro homine
orienta la eleccién de la norma mas protectora y la
adopcién de estandares internacionales para la
interpretacion de las leyes nacionales.
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Los entrevistados coinciden en que la jurisprudencia nacional ha procurado
mantener coherencia con los estandares internacionales, especialmente en materia de
imprescriptibilidad de delitos de lesa humanidad. ElI E-01 subraya el seguimiento del
Tribunal Constitucional a decisiones de la Corte Interamericana como en los casos Castro
Castro, Barrios Altos y La Cantuta, aplicando criterios de interpretacion pro homine. El
fiscal E-02, el abogado E-03 y el fiscal E-05 refuerzan que la judicatura peruana ha
adoptado la interpretacion de convencionalidad y ha aplicado tratados internacionales con
rango constitucional para garantizar la imprescriptibilidad, incluso frente a normas
internas como la Ley N.° 32107. El juez E-04, si bien reconoce lineamientos
internacionales incorporados en la jurisprudencia nacional (casos Castillo Petruzzi,
Villegas Namuche, Mantavilca), advierte que aun podrian existir vacios o limitaciones
en la coherencia plena con estandares internacionales. El fiscal E-07 resalta la
consideracion de la imprescriptibilidad como norma de ius cogens y su efecto
complementario en la calificacion de crimenes de lesa humanidad. La comisionada E-08
y la fiscal E-09 destacan sentencias emblematicas como Barrios Altos y Almonacid
Arellano VS Chile como muestra de alineacion con el derecho internacional. Finalmente,
el fiscal E-10 indica que, si bien existen esfuerzos de integracion de criterios
internacionales bajo el principio pro homine, la coherencia puede variar segun el caso y
el contexto judicial. Para el E-06, la jurisprudencia penal peruana incorpora doctrina
europea reciente y criterios de tribunales internacionales, como la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, en la aplicacion de la teoria del delito. En principio, toda
incertidumbre interpretativa debe resolverse a favor de los derechos del imputado. No
obstante, esta regla admite una excepcion legitima en los delitos de lesa humanidad, dada
la especial gravedad de los bienes juridicos comprometidos. En estos casos, el interés del
imputado debe ponderarse frente a la proteccion de la humanidad como valor superior.
En conjunto, se observa un consenso mayoritario sobre la orientacion de la jurisprudencia
nacional hacia la armonizacion con estandares internacionales, aungque con matices

respecto a la exhaustividad y consistencia plena en todos los casos.

Tabla 10. ¢{Qué influencia observa de la jurisprudencia internacional en el enfoque

asumido por los tribunales peruanos?

N° ENTREVISTADOS RESPUESTAS

1 E-01 (Juez) De lo que yo recuerde las jurisprudencias internacionales
basicamente en Argentina que acoge los fallos del
tribunal constitucional peruano en el sentido de que los




96

delitos de crimenes de lesa humanidad son
Imprescriptibles, pero no es en la misma intensidad que
los fallos expedidos por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos porque como estos estados Ilamese
Argentina, Perl, Ecuador, Brasil entre todos los paises
son estados partes de la convencion americana de
derechos humanos y esos fallos de la Corte
Interamericana son vinculantes para todos los estados
pero hacen referencia a las decisiones que ha emitido en
su momento el tribunal constitucional peruano en este
caso puntual la jurisprudencia la magistratura de
Argentina

2

E-02 (Fiscal)

En este punto se tiene que la jurisprudencia nacional
asume los enfoques de los pronunciamientos emitidos por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos que es
vinculante a nuestro pais, la Convencion sobre la
imprescriptibilidad de crimenes de guerra, entre otros.

3

E-03 (Procurador)

Basicamente el enfoque importante que se ha dotado a
través del uso de laherramienta del control de
convencionalidad es entender la naturaleza de aquello
que calificamos como lesa humanidad, que es la gran
herramienta y su valor en el caso peruano que los jueces
via control de convencionalidad han entendido que los
casos de lesa humanidad, sus caracteristicas,
implicancias, la prescriptibilidad, la imprescriptibilidad,
etcétera. son elementos centrales que se desglosan de las
convenciones Yy decisiones de tribunales internacionales
en materia de Derechos Humanos, entonces ese es el
valor fundamental, utilizando esta técnica de
la convencionalidad traemos al Per( conceptos que sirvan
para resolver casos y poder también guardar coherencia
con las decisiones y los estandares internacionales que
nos imponen en esta materia, porque ademas
es compromiso del pais y eso no es una gracia, sino que
es una obligacion que hemos firmado libre, voluntaria y
soberanamente.

4

E-04 (Juez)

La influencia la Unica que corresponde establecer en este
tipo de delitos, alcanzar el contexto de justicia material,
es decir cuando hay graves violaciones de derechos
humanos, delitos de lesa humanidad, que lo Unico que se
espera es que exista justicia material, que las personas a
quienes se les ha vulnerado esos derechos sean totalmente
responsables que incluso han disefiado un aparato no
solamente paraestatal, es decir grupos militares o fuerzas
armadas para vulnerar estos derechos, sino incluso haber
modificado todo el entorno juridico es algo que ya hemos
vivido en la historia universal y que también conlleva
contextos sino que también fueron dejados de lado en su
momento, tarde o temprano, entonces esta es la I6gica que
esperamos siempre y yo creo que la mayoria de
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resoluciones judiciales en el sistema peruano que
establece una respuesta en esa linea entonces también van
en este contexto de alcanzar la justicia material de
alcanzar el derecho a la verdad y por lo tanto establecer
una sancion para los responsables como también
establecer una respuesta para las victimas de los delitos.

5

E-05 (Fiscal)

Considero que la jurisprudencia internacional influye en
las decisiones de los magistrados en vista que el Estado
peruano forma parte de los Convencion sobre la
imprescriptibilidad de los crimenes de Guerra y lesa
Humanidad de 1968 y del Estatuto de Roma.

6

E-06 (Abogado)

Pues, en materia de prescripcion en Peru ya se ha emitido
al menos las decisiones de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en el caso Barrios Altos y La Cantuta
que ha establecido una clara linea jurisprudencial de
proscripcion de Leyes que busquen impunidad:
prescripcion, amnistia o figuras juridicas similares son
incompatibles con el enfoque jurisprudencial
internacional en materia de derechos humanos, pero
siempre que se trate de graves casos que puedan ser
calificados como delitos contra la humanidad.

E-07 (Fiscal)

Es de precisar que el Tribunal Constitucional determino
que la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa
humanidad es una norma de ius cogens, que se deriva del
Derecho Internacional de los Derechos Humanos. Por
ello, es una norma que no admite pacto en contrario y que
se aplica en todos los casos. Por otra parte, en el &mbito
judicial peruano, la calificacion de crimenes como de lesa
humanidad es una calificacion complementaria no
incriminatoria. Esto, segin la Corte Suprema de Justicia,
significa que la calificacion: “tiene efectos secundarios
no punitivos, referidos a la persecucion punitiva de los
hechos (imprescriptibilidad, jurisdiccion universal y
otros) y a la valoracion de la gravedad del injusto de cara
a la individualizacion de la pena previsto para el tipo
penal comudn vigente al momento de los hechos”.

8

E-08 (Comisionada)

Respecto a la influencia internacional de los casos que
hemos podido ver en el seguimiento como adjuntia de
Derechos Humanos a los cuales insumimos informacion
de dar el seguimiento a los casos de investigaciones que
realizan la fiscalia, etc, podria decir que no he tenido la
oportunidad de haber visto en las resoluciones que se
hayan aplicado o hayan tomado en cuenta estos enfoques
de jurisprudencia internacional.

9

E-09 (Fiscal)

La influencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos ha sido determinante. Decisiones como Barrios
Altos vs. Perl y La Cantuta vs. Per( obligaron a los
tribunales nacionales a reconocer que ni la prescripcion
ni la amnistia son compatibles con la obligacion de
investigar y sancionar graves violaciones a los derechos
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humanos. Esta doctrina interamericana se ha convertido
en el eje del razonamiento de jueces y fiscales en el Perd.
10 E-10 (Fiscal) La jurisprudencia internacional influye en los tribunales
peruanos al proporcionar interpretaciones de derechos
basicos, armonizar normas y dar certeza juridica,
especialmente a través de la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), que es
una fuente vital para la proteccién de los derechos
fundamentales en el pais. Esta influencia se manifiesta en
la aplicacion de tratados internacionales, la consolidacion
de estandares de derechos humanos y el enriquecimiento
de la normativa nacional, buscando una mayor
predictibilidad y confianza en el sistema judicial.

Los entrevistados coinciden mayoritariamente en que la jurisprudencia
internacional, especialmente la de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(CIDH), ejerce una influencia determinante en los tribunales peruanos. EI E-01 resalta
que los fallos internacionales, aunque vinculantes principalmente a nivel de la CIDH,
también reflejan y respaldan decisiones del Tribunal Constitucional peruano sobre la
imprescriptibilidad de delitos de lesa humanidad. El fiscal E-02, el E-03, el fiscal E-05,
el abogado el E-06, la fiscal E-09 y el fiscal E-10 coinciden en que la jurisprudencia
internacional guia la aplicacion de la imprescriptibilidad mediante herramientas como el
control de convencionalidad, asegurando coherencia con normas internacionales y
compromisos asumidos por el Estado peruano, incluyendo la Convencion sobre crimenes
de guerray lesa humanidad de 1968 y el Estatuto de Roma. El juez E-04 subraya que esta
influencia se orienta a garantizar justicia material, derecho a la verdad y sancién de
responsables, consolidando estandares de derechos humanos. Por el contrario, la
comisionada E-08 indica que en su experiencia practica no ha observado la aplicacion
directa de estos enfoques internacionales en algunas resoluciones judiciales, sefialando
una matiz de desconexién. El fiscal E-07 complementa que la imprescriptibilidad,
reconocida como norma de ius cogens, se aplica con efectos complementarios en la
calificacion de crimenes, reflejando la armonizacién con el derecho internacional. En
conjunto, se evidencia un consenso mayoritario sobre la influencia sustancial de la
jurisprudencia internacional en los tribunales peruanos, aunque persisten matices segun

la experiencia practica y el ambito de aplicacion.

Tabla 11. ¢ Ha identificado contradicciones entre tribunales peruanos en la aplicacion
de la imprescriptibilidad? En caso afirmativo, ¢como fueron resueltas por instancias

superiores?
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NO

ENTREVISTADOS

RESPUESTAS

1

E-01 (Juez)

Mira que yo sepa no tengo todavia noticias o
conocimiento que el tribunal constitucional peruano haya
sostenido una decision que los delitos de lesa humanidad
deben de prescribirse o deben de sefialar su prescripcion
conforme a los alcances de la ley 32107, pero avizoro
como hacia el futuro que si, se va a dar esa ese tipo de
fallos, porque también las modificatorias establecidas a la
Constitucién y especialmente al Coddigo Procesal
Constitucional sefiala en sus disposiciones finales que en
caso de criterios interpretativos se debe de preferir lo que
decide el tribunal constitucional, es decir en la préctica
los legisladores en el congreso han puesto esa esa
posibilidad de que se deje sin efecto los criterios de
interpretacion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y del mismo propio Tribunal Constitucional en
fallos anteriores y que prevaleceria en los fallos ultimos
del Tribunal Constitucional que segun ellos estaria
protegiendo, estaria concediendo esos derechos a los
investigados en este tipo de delitos, en la practica el
Tribunal Constitucional si  continlan con estos
magistrados en seguramente que van a sacar fallos
declarando procedentes la prescripcion de delitos de lesa
humanidad y conforme se ha modificado el Codigo
Procesal Constitucional eso es lo que va a prevalecer
porque segun ellos daria ciertos beneficios derechos a
estos implicados de crimenes de lesa humanidad, y qué
es lo que debe de prevalecer, pero mientras seamos partes
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos ese
fallo del Tribunal Constitucional seguramente se va a
ventilar en la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y la Corte IDH va a responsabilizar al Estado
peruano especialmente por lo que pueda resolver el
Tribunal Constitucional en el futuro

2

E-02 (Fiscal)

No

E-03 (Procurador)

No, hasta ahora como le comento todos los casos son
bastante uniformes, no hay un solo caso hasta ahora en el
que los jueces hayan fallado contra esta ldgica, es decir,
no se conoce hasta ahora un caso que un juez haya fallado
aplicando la ley 32107, por decirlo de alguna manera no
todos los juzgados de primera y segunda instancia hasta
hoy han sido coherentes, guardando el mismo criterio
interpretativo de la imprescriptibilidad y de la naturaleza
de que los delitos de lesa humanidad en el Perd, si bien es
cierto, no son un tipo penal, por esta omision del
legislador si, no obstante, se entiende que la lesa
humanidad es un elemento factico, para describir los
hechos y analizarlos en esa gravedad.

4

E-04 (Juez)

No he identificado de forma particular, reitero
desconozco sobre el particular y mas alla de mi respuesta
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en el primer bloque en torno a esta aplicacion no podria
dar mayores alcances en relacion a casos concretos

5

E-05 (Fiscal)

Que considero que existe una jurisprudencia uniforme
por parte de los magistrados peruanos de no aplicar la ley
N° 32107 al aplicar el control difuso.

6

E-06 (Abogado)

En nuestro pais, a propdsito de la Ley Soto, existen dos
posturas. Un sector de la judicatura aplica la referida Ley
por un tema de favorabilidad de la Ley Penal y otro sector
invoca la aplicacion del control difuso de la
constitucionalidad de las Leyes. Ahora bien, en cuanto a
la imprescriptibilidad, no tengo evidencia objetiva ni
conocimiento publico respecto a que algun juez haya
avalado la declaracion de prescripcién de algtn caso de
Lesa Humanidad.

7

E-07 (Fiscal)

Efectivamente, pude identificar que, en relacion a los
pronunciamientos judiciales, existen contradicciones en
cuanto a la aplicacion de la imprescriptibilidad,
basicamente en los casos que tiene que ver con los delitos
de lesa humanidad, donde en algunas instancias judiciales
han favorecido la prescripcion mientras que otros
reconocen la imprescriptibilidad, lo cual ha conllevado a
que no exista seguridad juridica

8

E-08 (Comisionada)

Claro que si, por ejemplo, el caso de la aplicacion de esta
norma en el caso de la jueza creo que es el tema Barrios
Altos también de esta Jueza Saquicuray y la fiscal
Magallanes que fue la fiscal la que aplicé este principio
de la de la imprescriptibilidad y de la nulidad de las
amnistias en Casos de delitos de lesa humanidad. ¢En
este caso usted haria referencia de que se ha logrado
notar una contradiccion entre el tribunal peruano en la
en la aplicacion de la imprescriptibilidad?

Propiamente como tal contradiccion no podria decirte asi
a ciencia cierta que si ha habido contradicciones en tales
casos, pero una diferencia interpretativa sobre este tema,
asi como diferencia que no es este un tema relevante creo
que si ha habido en algunos casos mas que nada sin
hablar de sala penales o del tribunal constitucional de lo
que he podido observar de los casos que hemos hecho
seguimiento es a nivel de primera instancia, jueces,
Fiscales en los cuales no ha habido una suficiente
aplicacion de este principio de imprescriptibilidad pero
no como un caso relevante ni tampoco sefialarte este caso
exactamente.

9

E-09 (Fiscal)

A la fecha esto no ha sucedido dado que los juzgados y
salas nacionales estan declarado de manera uniforme la
imprescriptibilidad. Los pocos intentos de declarar la
prescripcion han sido corregidos en instancias superiores
mediante el control de convencionalidad.
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10 E-10 (Fiscal) A la fecha no identifique que algun juez aplique esta Ley,
pero las instancias superiores como la Corte Suprema y
el Tribunal Constitucional han unificado criterios o
resuelto los casos, estableciendo que estos delitos no
prescriben debido a su gravedad y por tratarse de
crimenes imprescriptibles segn el derecho internacional
y constitucional.

De acuerdo con las respuestas de los entrevistados, la mayoria coincide en que no
se ha identificado una contradiccién significativa y sostenida en la aplicacién de la
imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad en el Perd. EI E-01, E-04, y el fiscal
E-02 expresan que hasta la fecha no existen pronunciamientos que modifiquen la l6gica
de la imprescriptibilidad, mientras que el E-03 y el fiscal E-05 sefialan que los casos son
coherentes y se mantiene una jurisprudencia uniforme en torno a la Ley N° 32107. De
manera complementaria, el abogado E-06 reconoce dos posturas dentro de la judicatura
—aplicacion de la Ley por favorabilidad penal o control difuso— pero sin evidencia de
aceptacion de prescripcion. En contraste, algunos entrevistados identifican diferencias
interpretativas: el fiscal E-07 sefiala que existen contradicciones entre instancias que
favorecen la prescripcién y otras que reconocen la imprescriptibilidad, generando
inseguridad juridica, mientras que la comisionada E-08 apunta a diferencias en primera
instancia, sin considerarlas relevantes o sistematicas. Finalmente, los fiscales E-09 y E-
10 coinciden en que los juzgados y salas nacionales han declarado uniformemente la
imprescriptibilidad, y que los pocos intentos de declarar prescripcion han sido corregidos
en instancias superiores mediante el control de convencionalidad, Corte Suprema o
Tribunal Constitucional, asegurando la unificacion de criterios. En sintesis, predomina
una tendencia de uniformidad en la aplicacién del principio de imprescriptibilidad, con
discrepancias aisladas en instancias de primera instancia que han sido resueltas por los

tribunales superiores.

Tabla 12. Mencione una jurisprudencia nacional o internacional que considere

relevante para resolver casos vinculados a la imprescriptibilidad de los delitos de lesa

humanidad.
N° ENTREVISTADOS RESPUESTAS
1 E-01 (Juez) En lo que ya acabo de mencionarte las sentencias de la

del Tribunal Constitucional peruano y también la
sentencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, véase la sentencia en el caso de Almonacid &
Arellano VS chile, la sentencia Duran & Ugarte VS Perd,
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la sentencia de Caso penal Castro Castro VS Perd, Barrios
Alto VS Per(, también esté en el caso la Cantuta VS Perd,
en el caso Bulacio VS Argentina, entre otros.

2

E-02 (Fiscal)

Exp. N° 24-2010/PI/TC, Caso Herzog y otros Vs. Brasil,
Caso Almonacid Arellano Vs. Chile, Caso trabajadores
cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros) Vs. Perd,
Caso Gelman Vs. Uruguay

3

E-03 (Procurador)

El caso Fujimori probablemente el primero y mas
importante de los casos de los muchos que hay, es
importante revisar el caso porque nos permite conocer
estos conceptos que hemos venido sefialando, pero
ademas nos permite entender coémo se componen los
hechos que hemos estudiado que tiene que ver con los
antecedentes, la naturaleza, la implicancia, el fen6meno y
el abordaje que se le ha dado en general a los delitos de
lesa humanidad y de repente otro caso que para conocer
a cabalidad que cosa son los delitos de su humanidad es
un caso que el tribunal constitucional resolvio, siendo el
expediente es el 24-2010-P1-TC, donde ademas de tocar
el tema de la convencion de imprescriptibilidad analiza
cuéles son los elementos para que un hecho sea calificado
como lesa humanidad, por lo que, los dos casos son mas
importantes como para comprender los delitos de lesa
humanidad.

4

E-04 (Juez)

Caso Mantavilca, en los casos Cabitos también las
sentencias seguramente puedan darnos otras referencias
sobre el particular, méas alla de esos casos ahora mismo
no recuerdo, pero ya en la sentencia histérica de la dra.
Antonia Saquicuray donde se aplica esto digamos es un
gran referente.

5

E-05 (Fiscal)

Existe jurisprudencia emitida en el caso Almonacid
Arellano y otros vs Chile, en el Caso la Cantuta vs Per(
en donde la corte ha expresado la imprescriptibilidad de
los crimenes de guerra y de los crimenes de lesa
humanidad son imprescriptibles, cualquiera que sea la
fecha en las que se haya producido. Asimismo,
jurisprudencia emita en el EXP. N. ©0024-2010-PI/TC en
donde también considera que los delitos de lesa
humanidad son imprescriptibles.

6

E-06 (Abogado)

Como ya habia mencionado una decision importante en
ese caso es las sentencias del caso Barrios Altos y la
Cantuta emitido respecto a Per( por parte de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

7

E-07 (Fiscal)

Tenemos previos pronunciamientos de la Corte Suprema
en torno a la imprescriptibilidad de los delitos de lesa
humanidad, tenemos el Exp. N° 028-2001, “Caso
Colina”, Exp. N° 575-2009-HC “Caso El Fronton”,
Expediente N° 32-09-B “Caso Comando Rodrigo
Franco” donde se sefala en forma undnime que no son
admisibles la disposicion de normativas internas, tal
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como las disposiciones de prescripcion, que impida la
investigacion y sancion de los crimenes de lesa
humanidad.

8

E-08 (Comisionada)

El més relevante que tenemos a nivel doctrinario a nivel
jurisprudencial es el caso Barrios Altos VS Per0 el cual
desarrolla el tema de la imprescriptibilidad y nulidad de
amnistias y el otro caso como
jurisprudencia internacional el caso este Almonacid
Arellano & Otros VS Chile.

9

E-09 (Fiscal)

Un precedente internacional de enorme trascendencia
para el tratamiento de la imprescriptibilidad en el Peru es
el caso Barrios Altos vs. Per( resuelto por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en 2001. En esa
decisién, la Corte estableci6 que las leyes de amnistia
dictadas en nuestro pais carecian de efectos juridicos por
ser contrarias a la Convencién Americana, y reafirmo que
los delitos de lesa humanidad no pueden quedar sujetos a
prescripcion ni a mecanismos internos que conduzcan a
la impunidad. Esta sentencia no solo obligé al Estado
peruano a reabrir investigaciones, sino que también se
convirtio en un hito que vincul6 de manera permanente a
los jueces nacionales con el deber de ejercer control de
convencionalidad.

En el &mbito nacional, un ejemplo igualmente relevante
es la sentencia del caso Cabitos 83, donde la Sala Penal
Nacional declar6 infundados los pedidos de prescripcion
y establecio que las desapariciones forzadas, ejecuciones
extrajudiciales y conductas de tortura cometidas durante
el conflicto armado interno constituyen crimenes
imprescriptibles. Este pronunciamiento reafirmé el
compromiso del Poder Judicial peruano con los
estandares internacionales y dio solidez a la actuacion del
Ministerio Pablico al oponerse a los intentos de las
defensas de ampararse en normas internas de
prescripcion.

10

E-10 (Fiscal)

Dos jurisprudencias fundamentales a nivel de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) son:
1. El caso Almonacid Arellano Vs. Chile (2006)
obliga a todos los érganos estatales especialmente
a los tribunales de justicia a aplicar el derecho
internacional vigente y valido; en las causas que
conozcan sobre crimenes de lesa humanidad, en
dicha sentencia se determina la nulidad desde sus
origenes del decreto ley de amnistia, en lo
referente a su aplicacion para delitos de lesa
humanidad, en esta sentencia se reafirma que la
imprescriptibilidad de los crimenes de lesa
humanidad surge como categoria de norma de
Derecho Internacional General - ius cogens-.
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2. Caso Barrios Altos y Caso la Cantuta VS. Perd,
ha sido ratificados en todos sus extremos,
particularmente en lo relativo a que las
autoridades competentes se abstengan de aplicar
la Ley N.° 32419; asi como, la no vigencia de la
Ley N.° 32107, respecto a la prescripcion de los
delitos de lesa humanidad.

Jurisprudencia a nivel nacional se tiene:

Poder Judicial

Cuarta Sala Penal Superior Nacional Liquidadora
Transitoria en el Expediente N.° 109-2011-0-JR, a través
de la sentencia del 30 de setiembre del afio 2024, donde
respeto a la vigencia de la Ley ha sefialado:

La Ley N.° 32107, es incompatible con el texto de la
Constitucion Politica del Pert en su Cuarta Disposicion
Final y Transitoria y articulo 51 de la misma, sino
también con la Convencion Americana de Derechos
Humanos o Pacto de San José de Costa Rica, siendo asi
corresponde por Control de Constitucionalidad y Control
de Convencionalidad, inaplicar la referida Ley para el
caso concreto (...) ademas que todo delito o hecho
cometido en contexto de lesa humanidad es
necesariamente una grave violacion de los derechos
humanos; y si la discusion estiba en que los delitos de lesa
humanidad cometidos con anterioridad a la entrada en
vigor para el Peru del Estatuto de la Corte Penal
Internacional o Estatuto de Roma y de la Convencion
sobre la imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra y
Lesa Humanidad, no son imprescriptibles, el legislador
NO HA VERIFICADO que el Estado Peruano al haber
suscrito otros tratados de Derechos Humanos como el
Pacto Internacional de Derechos Humanos Civiles y
Politicos, ha autorizado la flexibilizacion al principio de
legalidad y se ha comprometido a investigar, juzgar,
reprimir y sancionar las graves violaciones de Derechos
Humanos al firmar entre otros tratados la Convencion
Americana de Derechos Humanos.

Del mismo modo, la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de la Republica al resolver el Recurso de
Nulidad N.° 797-2023, por Ejecutoria de fecha 19 de julio
de 2024, ha precisado:

(...) una grave violacion de los derechos humanos, (...),
no puede dejar de investigar y sancionar por la excusa de
innovaciones juridicas sustentadas exclusivamente en
nuevos criterios (como es la prescripcion), menos por un
impedimento legal, sino que la imprescriptibilidad de
estos crimenes es propia de norma ius cogens.

Tribunal Constitucional

En cuanto a esta prohibicion de algun impedimento del
derecho interna, el Tribunal Constitucional en el Exp.
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0024-2010-PI/TC — del 21 de marzo de 2011 declaro
inconstitucional la Primera Disposicion Complementaria
Final del Decreto Legislativo 1097, que establecia que la
Convencidn sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes
de Lesa Humanidad surtia efectos solo a partir del 9 de
noviembre de 2003; con lo que, ha quedado definida su
aplicacion sin limites temporales, es decir, al margen de
la fecha en la que se hayan producido los féacticos. En
consecuencia, las graves violaciones a los derechos
humanos resultan ser imprescriptibles.

Asimismo, en la Sentencia N.° 2488-2022, en el caso
Villegas Namuche,

ha sefialado que adoptar medidas que busquen la
prescripcion de delitos que afectan gravemente los
derechos humanos, y se debe luchar contra la impunidad
de estas conductas; en marzo del afio 2011 el Tribunal
Constitucional ~se  pronuncid  respecto a la
constitucionalidad del Decreto Legislativo 1097 donde ha
sefialado que la imprescriptibilidad de estos delitos es un
principio JUS COGENS, es decir, no puede ser vulnerado
por legislacion interna. A partir de estas jurisprudencias
debe ser analizada la ley 32107, ya que otorgar la
amnistia a ciertos delitos de lesa humanidad desafia
abiertamente los principios del derecho internacional,
ademas que dicha Ley se contradice con el articulo 55 y
la Cuarta Disposicion Final y Transitoria de la
Constitucion.

Segun las respuestas de los entrevistados, existe un consenso claro en torno a
jurisprudencias nacionales e internacionales fundamentales para garantizar la
imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad. EI E-01 destaca sentencias del
Tribunal Constitucional peruano y de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(CIDH), incluyendo casos como Almonacid & Arellano vs. Chile, Duran & Ugarte vs.
Per, Castro Castro vs. Peru, Barrios Altos y La Cantuta vs. Peru, y Bulacio vs. Argentina.
El fiscal E-02 complementa sefialando el expediente N° 24-2010/PI/TC y casos
internacionales como Herzog vs. Brasil y Gelman vs. Uruguay, mientras gque el abogado
E-03 resalta la relevancia del caso Fujimori y del expediente 24-2010-PI-TC para definir
los elementos que califican hechos como delitos de lesa humanidad. El juez E-04 cita
como referentes los casos Mantavilca, Cabitos y la sentencia historica de la Dra. Antonia
Saquicuray, mientras que el fiscal E-05 enfatiza Almonacid Arellano y La Cantuta vs.
Peri y nuevamente el expediente 24-2010-PI/TC. El abogado E-06 coincide en la
importancia de Barrios Altos y La Cantuta. Por su parte, el fiscal E-07 aporta

jurisprudencia nacional de la Corte Suprema, como los casos Colina, EIl Fronton y
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Comando Rodrigo Franco, donde se establece que las normativas internas de prescripcion
no pueden impedir la investigacion de delitos de lesa humanidad. La comisionada E-08
y los fiscales E-09 y E-10 destacan la jurisprudencia de Barrios Altos y Almonacid
Arellano, reafirmando la nulidad de leyes de amnistia, la no vigencia de la Ley N.° 32107
y la obligacion de los tribunales peruanos de aplicar los estandares de derecho
internacional. Ademas, el E-10 precisa decisiones nacionales recientes, como el
Expediente N.° 109-2011-0-JR de la Sala Penal Superior Nacional y el Recurso de
Nulidad N.° 797-2023 de la Corte Suprema, asi como pronunciamientos del Tribunal
Constitucional (Exp. 0024-2010-PI/TC y Sentencia N.° 2488-2022) que establecen la
imprescriptibilidad como norma JUS COGENS, vinculando la ley 32107 con violaciones
a la Constitucion y al derecho internacional. En sintesis, predomina un acuerdo unanime
entre los entrevistados sobre la relevancia de estas jurisprudencias para garantizar la

imprescriptibilidad y evitar la impunidad, tanto a nivel nacional como internacional.



107

CAPITULO VI: DISCUSION

OG. Identificar las divergencias de perspectivas en la aplicacion del principio de
imprescriptibilidad a los procesos judiciales por crimenes de lesa humanidad en
Ayacucho 2025

Las entrevistas realizadas a jueces, fiscales y abogados en Ayacucho evidencian
la existencia de divergencias interpretativas significativas respecto a la aplicacion del
principio de imprescriptibilidad en los procesos judiciales vinculados a crimenes de lesa
humanidad. Segun el E-01, antes de la promulgacion de la Ley N° 32107, el criterio era
uniforme entre magistratura, fiscalia y operadores de justicia: los delitos de lesa
humanidad eran imprescriptibles. No obstante, con la entrada en vigencia de dicha ley,
surge un escenario de posibles interpretaciones contradictorias, generando un
cuestionamiento sobre la retroactividad y el alcance temporal de la imprescriptibilidad.
Este primer hallazgo refleja que la legislacion reciente ha introducido incertidumbre
normativa y potenciales conflictos entre el derecho interno y los compromisos

internacionales asumidos por el Estado peruano.

Desde la perspectiva de los fiscales, como el E-02 y el E-05, las divergencias se
manifiestan en la resistencia de ciertos sectores, principalmente relacionados con agentes
del Estado, a aceptar la imprescriptibilidad, argumentando que los delitos deberian
prescribir conforme a plazos determinados del Cédigo Penal. Sin embargo, la posicién
mayoritaria en la fiscalia sostiene que los crimenes de lesa humanidad, por su caracter de
graves violaciones de derechos humanos, deben ser considerados imprescriptibles, en
concordancia con tratados internacionales como el Estatuto de Roma y la Convencién
sobre la imprescriptibilidad de crimenes de guerra y lesa humanidad. Estos criterios
destacan la tension entre normas internas recientes y la supremacia del derecho

internacional en materia de ius cogens.

El abogado E-03 afiade otra dimension al debate: la ausencia de un desarrollo
normativo especifico en el Cdédigo Penal peruano que desagregue los delitos de lesa
humanidad, tal como lo establece el derecho penal internacional. Esto genera un
obstaculo técnico y procesal, ya que los operadores de justicia deben recurrir a la
descripcion contextual de los hechos para imputar conductas como asesinatos, torturas o

desapariciones en escenarios de violacion sistematica de derechos humanos. Esta
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limitacién legal no solo contribuye a la divergencia interpretativa, sino que afecta
directamente la capacidad de los jueces y fiscales para aplicar de manera coherente y
uniforme el principio de imprescriptibilidad en los casos concretos de Ayacucho.

La divergencia interpretativa también se refleja en la percepcién sobre la
coherencia, eficacia y celeridad de los procesos judiciales. La mayoria de los
entrevistados, incluyendo a los fiscales E-10 y E-09, sefialan que la publicacion de la Ley
N° 32107 y las diferencias en la aplicacion de prescripcion han generado retrasos en la
tramitacion de los casos, aunque no necesariamente afectan la postura sustantiva de los
jueces y fiscales comprometidos con los estandares internacionales. En particular, las
defensas técnicas han intentado reiteradamente plantear excepciones de prescripcion, lo
que obliga a los magistrados a resolver cada incidente, generando dilaciones que
impactan la eficacia y la celeridad de los procesos, sobre todo en casos antiguos
vinculados a los afios 80 y 90, donde gran parte de las victimas han fallecido o alcanzan

edades avanzadas.

Las respuestas de los entrevistados muestran un consenso en torno a que la Ley
N.° 32107 genera, al menos potencialmente, obstaculos procesales en la investigacion de
delitos de lesa humanidad cometidos antes del 1 de julio de 2002, aungue difieren en el
alcance de su impacto. El E-01 enfatiza que, aunque la ley podria prescribir estos delitos,
los criterios internacionales de imprescriptibilidad deben prevalecer, por lo que cualquier
nocion de impunidad seria contrarrestada por la aplicacion del derecho internacional y la
jurisprudencia del Tribunal Constitucional. El Fiscal E-02 y el Fiscal E-05 coinciden en
que, pese a la ley, la labor del Ministerio Publico ha continuado con normalidad, gracias
al compromiso de los fiscales con la legalidad y la imprescriptibilidad de estos delitos.
Por su parte, el Abogado E-03 identifica un efecto procesal concreto: la dilacion de los
procesos a traveés de recursos como apelaciones y casaciones, lo que extiende la duracion
de los juicios y permite a las defensas intentar alegar prescripcion. De manera
complementaria, la vision del Juez E-04 y de la Fiscal E-09 advierte que la norma
establece un escenario que podria favorecer la impunidad, sobre todo por su limitacion
temporal, pero que desde la perspectiva técnico-juridica puede ser contrarrestada
mediante control difuso y principios de derecho internacional. Finalmente, la
comisionada E-08 y el Fiscal E-07 coinciden en que la aplicacién estricta de la

supremacia constitucional y del control difuso por parte de jueces y fiscales mitigaria la
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posibilidad de impunidad, aunque reconocen la existencia de un riesgo en casos aun no
formalizados. En sintesis, la Ley N.° 32107 no ha detenido las investigaciones, pero ha
introducido dilaciones y oportunidades legales que podrian favorecer, temporalmente,
escenarios de impunidad si no se aplican correctamente los estandares constitucionales e

internacionales.

Los casos concretos reportados por los entrevistados muestran un patron
consistente: a pesar de los intentos de las defensas de acogerse a la Ley N° 32107 para
declarar prescribibles los delitos, ninguno de los procesos judiciales relacionados con
crimenes de lesa humanidad ha resultado en la aceptacion de estas solicitudes. Ejemplos
citados incluyen resoluciones del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional
(Exp. N° 00178-2023-5-5001-JR-PE) y la actuacion del Ministerio Publico mediante
control de convencionalidad, reafirmando la imprescriptibilidad y la obligacion estatal de
sancionar estos delitos. Este hallazgo confirma que, aunque existen divergencias
interpretativas a nivel normativo y legislativo, la practica judicial en Ayacucho tiende a
consolidar una linea de actuacion coherente con los estandares internacionales,
priorizando la justicia y la verdad material sobre la retroactividad de normas internas

restrictivas.

En relacion con la viabilidad juridica de derogar o sustituir la Ley N.° 32107,
todos los entrevistados coinciden en su necesidad, ya sea mediante derogacion expresa o
inaplicacion judicial. ElI E-01 y el Juez E-04 sefialan que la derogacion es lo mas
saludable para las victimas, aunque el control difuso puede servir como mecanismo
interino para garantizar la imprescriptibilidad. Los fiscales E-02, E-05, E-07 y E-10
fundamentan su postura en la inconstitucionalidad de la ley, la vulneracién de derechos
fundamentales y el cumplimiento de obligaciones internacionales, citando tratados,
jurisprudencia de la CIDH y resoluciones nacionales como Barrios Altos y La Cantuta.
Los abogados E-03 y el E-06 destacan que la ley contraviene la Convencion sobre la
imprescriptibilidad de crimenes de guerra y lesa humanidad, afectando directamente el
blogue de constitucionalidad y de convencionalidad. En consecuencia, la mayoria de los
entrevistados coinciden en que la derogacién o sustitucion de la norma es juridicamente
viable y necesaria para asegurar el acceso a la justicia, la verdad, la reparacion integral
de las victimas y el alineamiento del derecho interno con los estandares internacionales

de ius cogens.
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Ahora bien, es menester traer a colacion trabajos previos, A nivel nacional, los
estudios previos evidencian que la normativa peruana y los principios internacionales
sobre imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad no generan un conflicto real
con la legalidad interna ni con la irretroactividad de la ley. Cano (2023) sostiene que la
imprescriptibilidad de los crimenes graves contra la humanidad constituye una norma de
ius cogens, reconocida por la Constitucion peruana, y que, al haberse cometido estas
acciones de manera clara y conocida, su juzgamiento en cualquier momento no vulnera
el principio de legalidad. Este hallazgo confirma que el derecho internacional y el marco
constitucional peruano permiten investigar y sancionar estos delitos sin que sea necesaria
una ley previa que los tipifique, consolidando la idea de que la memoria juridica y la
justicia universal prevalecen sobre la prescripcion ordinaria de delitos comunes. De
manera complementaria, Quispe (2022) identifica patrones sistematicos en la comision
de crimenes de lesa humanidad, incluyendo desapariciones forzadas, torturas vy
homicidios extrajudiciales, sefialando que estos hechos no fueron aislados, sino acciones
reiteradas por agentes estatales, financiadas con recursos publicos y ejecutadas mediante
métodos estandarizados. Esta investigacion enfatiza que la ausencia de tipificacion
adecuada en el momento de comision de las acciones no impide su reproche penal
posterior, reafirmando la imprescriptibilidad como herramienta de justicia frente a

violaciones graves de derechos fundamentales.

A nivel internacional, la literatura refuerza la nocion de que los crimenes de lesa
humanidad constituyen violaciones estructurales que requieren una respuesta penal
integral. Hamdouch (2022) analiza la violencia sexual como instrumento de control
politico y de subordinacion de personas en funcion de su género, concluyendo que estas
acciones no deben concebirse como incidentes aislados, sino como parte de una politica
sistematica de represion que demanda respuestas judiciales con perspectiva de género.
Por su parte, Bustos y Gattini (2022) examinan el pasado dictatorial chileno y el rol de la
Corte en la reparacion de victimas y reconocimiento de reclamaciones histéricamente
ignoradas. Sus hallazgos muestran que los tribunales no solo reconocieron la obligacién
del Estado de proporcionar reparaciones conforme al derecho internacional, sino que
también extendieron las garantias de justicia mas alld de los limites tradicionales,
consolidando precedentes sobre la imprescriptibilidad y la obligacion estatal de sancionar

crimenes graves.
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Estos estudios internacionales refuerzan la relevancia de un marco normativo que
permita investigar, juzgar y reparar integralmente los crimenes de lesa humanidad,
independientemente de la temporalidad de su comision, estableciendo estandares de
derecho comparado aplicables al contexto peruano y validando la necesidad de
mecanismos de control constitucional y convencional frente a normas como la Ley N.°
32107.

En sintesis, la evidencia recopilada respalda el supuesto preliminar de la
investigacion, mostrando que la divergencia entre la normativa nacional y los principios
internacionales de imprescriptibilidad genera tensiones en la tutela jurisdiccional
efectiva. Las entrevistas con jueces, fiscales y abogados revelan que la Ley N.° 32107
puede dilatar procesos y abrir espacios de impunidad, mientras la doctrina nacional,
representada por Cano (2023) y Quispe (2022), sustenta la irrelevancia de la prescripcion
frente a crimenes graves. A nivel internacional, Hamdouch (2021) y Bustos & Gattini
(2022) evidencian que los tribunales reconocen la imprescriptibilidad como obligacion
de ius cogens, reforzando el deber de sancionar y reparar. Este marco muestra que la falta
de alineacion normativa-comparada genera riesgos procesales, pero no anula la validez
de los principios internacionales que protegen a las victimas. En consecuencia, se
consolida la inferencia del estudio: la divergencia normativa afecta la garantia de tutela
efectiva, aunque la supremacia constitucional y los estandares internacionales permiten

su correccion mediante control difuso y concentrado.

OEL1. Identificar las perspectivas doctrinarias respecto a la imprescriptibilidad de

los crimenes de lesa humanidad.

Sobre este objetivo especifico, luego de la aplicacion instrumental, se hallé que la
imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad en el Peru revela un panorama
complejo, caracterizado por tensiones entre el derecho penal interno y los estandares
internacionales, asi como por avances incipientes de la doctrina nacional que adn
requieren consolidacion tedrica. EI E-01 sostiene que, dentro de la pirdmide de jerarquias
de fuentes del derecho penal peruano, la jurisprudencia ocupa un lugar preponderante por
encima de la doctrina, y en este contexto, la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos y del Tribunal Constitucional establece la imprescriptibilidad de los

crimenes de lesa humanidad. Desde esta perspectiva, si los jueces priorizan los estandares
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internacionales, no deberian generarse tensiones juridicas, ya que la normativa interna se

ve complementada por criterios de ius cogens.

Sin embargo, segln el E-02, la Ley N.° 32107 introduce limitaciones temporales
que afectan la persecucién de delitos cometidos antes del 1 de julio de 2002, lo que
contraviene directamente el Estatuto de Roma, la Convencidn sobre la imprescriptibilidad
de los crimenes de guerra y los crimenes de lesa humanidad, y otros estandares
internacionales. Este vacio legal evidencia la principal tension entre la legislacién interna
y la obligacion de cumplir con normas de derecho internacional vinculantes, como se ha
reconocido en el caso Herzog y otros vs. Brasil. En linea con esto, el abogado E-03
destaca que el derecho penal peruano sigue la regla general de prescripcion de los delitos,
mientras que el derecho penal internacional considera imprescriptibles los crimenes de
lesa humanidad, dada su afectacion a la dignidad humana y su caracter de normas de ius
cogens. Esta dualidad genera un conflicto entre la aplicacion estricta del principio de

legalidad interno y la justicia material exigida por los estandares internacionales.

El juez E-04 amplia esta vision, sefialando que, bajo la teoria monista de los
tratados, los convenios internacionales sobre imprescriptibilidad se incorporan
automaticamente al derecho interno, pero surge un debate sobre la lex previa y lex stricta:
los crimenes cometidos antes de la ratificacion de los tratados o la tipificacion de
conductas especificas, como ejecuciones extrajudiciales o desapariciones forzadas,
pueden quedar fuera del alcance de la ley penal interna, generando cuestionamientos
sobre la vulneracion del principio de legalidad. Casos paradigmaticos como Fujimori,
Barrios Altos y La Cantuta ejemplifican codmo la justicia peruana ha intentado superar
estas tensiones mediante la jurisprudencia, que ha complementado la ausencia de normas

expresas en la legislacion penal histérica.

Desde la perspectiva de la fiscalia, el E-05 y el E-07 coinciden en que la
jurisprudencia internacional, en particular los fallos de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, ha consolidado la imprescriptibilidad como obligacién ineludible
para el Estado, sefialando que cualquier norma interna que busque limitar la persecucion

de estos delitos genera retrocesos e impunidad.

Complementariamente, la comisionada E-08 indica que las tensiones surgieron

desde el periodo de 1980 a 2000 debido a la emision apresurada de normas internas y a
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la falta de capacitacion de los funcionarios judiciales y fiscales, lo que afecto la adecuada
aplicacion de estandares internacionales como el Estatuto de Roma y otras normas de

costumbre internacional.

Respecto al desarrollo doctrinario, el E-01 afirma que la doctrina penal peruana
ha logrado consolidar criterios solidos, alineados con la jurisprudencia nacional e
internacional, aunque persisten casos aislados de doctrinarios con posturas ideoldgicas
contrarias. No obstante, abogados como el E-03 y el E-04 advierten que, a nivel
académico, la discusion sobre la imprescriptibilidad sigue siendo incipiente, con estudios
aislados —como los de Felipe Villavicencio, Caro Coria o Ciro Cancho Espinal— que
aun no logran consolidar un cuerpo doctrinario uniforme. La mayor solidez reside en la
jurisprudencia, donde se observa una linea interpretativa consistente sobre la

imprescriptibilidad de los delitos graves de lesa humanidad.

El E-06 y otros especialistas destacan que, aunque existen esfuerzos doctrinarios
de rigor, como los de Alexei Dante Saenz Torres y Susan Adela Segura Valenzuela, la
doctrina aun no ha alcanzado un consenso que permita una aplicacion judicial
completamente uniforme. Persisten dificultades en la definicion de “delitos de lesa
humanidad”, la interpretacion correcta de los tratados internacionales y la integracion de
la lex interna con el derecho internacional, lo que genera discrepancias en los tribunales

y permite que las defensas invoquen la prescripcion como argumento.

Los principales desafios y deficiencias legislativas del sistema juridico peruano
frente a la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad evidencian una
problematica multifactorial, donde convergen limitaciones normativas, sesgos politicos,
vacios doctrinarios y conflictos de interpretacion entre el derecho interno y los estandares
internacionales. El E-01 identifica que, a pesar de la existencia de parametros claros en
la Constitucion y en los tratados internacionales ratificados por el Perd, la influencia de
ideologias y de intereses politicos distorsiona la labor legislativa, generando normas
como la Ley N.° 32107 que intentan limitar la imprescriptibilidad, vulnerando estandares
de ius cogens. En esta linea, el E-02 coincide en sefialar que dicha ley es inconstitucional
y propone su derogacion, enfatizando la necesidad de formulas legislativas que
garanticen la reparacion efectiva de las victimas de graves violaciones a los derechos

humanos.
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El abogado E-03 advierte cuatro obstaculos estructurales: primero, el sesgo
politico de los legisladores vinculados a intereses personales o grupales; segundo, la
ausencia de un tratamiento solido y coherente desde la academia y la doctrina penal
nacional; tercero, la unilateralidad en la elaboracion de proyectos de Codigo Penal y
Procesal Penal, sin participacion de expertos en derecho internacional o penal
internacional; y cuarto, la escasez doctrinaria sobre la imprescriptibilidad de los delitos
de lesa humanidad, que dificulta la construccion de un marco legislativo armonizado con

las obligaciones internacionales del Perd.

El juez E-04 resalta que, bajo el sistema monista peruano, los tratados
internacionales ingresan automaticamente al ordenamiento interno y tienen jerarquia
constitucional, por lo que no se requieren leyes especificas para su aplicacion; sin
embargo, la falta de conocimiento y preparacion del Congreso genera la promulgacion
de normas como la Ley N.° 32107, que busca la impunidad y contradice los tratados
internacionales ratificados, constituyendo un desafio de correccion funcional para el
Poder Judicial. EI E-05 complementa esta perspectiva sefialando que la coyuntura politica
ha impulsado leyes que favorecen a agresores de violaciones de derechos humanos entre
1980 y 2000, priorizando intereses particulares sobre el bien comin y la obligacién de

respetar la normativa constitucional e internacional.

Desde un enfoque técnico-legal, el E-06 identifica que el desafio no solo es
conceptual, sino también préctico, considerando la aplicacion de normas de prescripcion
como la Ley Soto y los criterios de la Corte Suprema; la imprescriptibilidad debe
aplicarse excepcionalmente para tutela de intereses colectivos, como la dignidad humana
en los casos de lesa humanidad, diferenciandose de otros delitos menos graves como la
corrupcion de funcionarios. Por su parte, el E-07 y la E-09 enfatizan que la permanencia
de normas internas incompatibles con el derecho internacional como la Ley N.° 32107,
leyes de amnistia y prescripcion genera una ausencia de postura uniforme, proyectando
la imagen de un Estado que no respeta plenamente sus obligaciones convencionales y

mantiene resquicios de impunidad.

La E-08 y el fiscal E-10 coinciden en que, mas alla de vacios legales, los desafios
radican en la correcta interpretacién y aplicaciébn de las normas existentes, la
compatibilidad entre la ley interna y el derecho internacional, y la necesidad de claridad

juridica respecto a la imprescriptibilidad y la irretroactividad de la ley penal. El conjunto
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de estas deficiencias y desafios evidencia que el sistema juridico peruano requiere no solo
reformas legislativas que derogue disposiciones contradictorias, sino también una
capacitacion integral de los operadores del derecho y un fortalecimiento de la doctrina
penal, de modo que se logre una postura uniforme y coherente frente a la
imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad, en estricta concordancia con los

estandares internacionales y los principios de justicia material y reparacion a las victimas.

Los fiscales como la E-09 y el E-10 subrayan que, aunque la doctrina penal
peruana ha avanzado en reconocer la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa
humanidad, esta sigue en proceso de consolidacion tedrica. La actualizacién doctrinaria
continua, en combinacion con la jurisprudencia internacional y nacional, constituye el
mecanismo principal para superar vacios conceptuales, garantizar la coherencia
interpretativa y armonizar la normativa interna con los estandares internacionales de ius
cogens, asegurando asi la proteccion efectiva de los derechos humanos y la persecucion

de los delitos més graves.

Ahora, se trae a cita a trabajos previos sobre la materia, se encontrd a Barca (2022)
y Nieto (2024) confirman que la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad
se reconoce como un deber del Estado peruano sustentado en normas de jus cogens y en
tratados internacionales ratificados, como el de 2003, con rango constitucional segun el
articulo 55 de la Carta Magna. Barca (2022) destaca que la regulacion de estos efectos en
el Cddigo Penal fortalece la aplicacion directa de los tratados de derechos humanos y
refuerza la incapacidad de perdonar como obligacion estatal. Nieto (2024) subraya que la
justicia imprescriptible protege derechos fundamentales como la vida, la libertad y la
verdad, respondiendo a compromisos internacionales y expectativas de la opinion
publica. En el ambito internacional, Ucciardello (2021) evidencia que la eliminacién de
plazos de prescripcidn contribuye a garantizar la memoria histérica, la reparacion integral
de dafios y la indemnizacion completa a las victimas, fortaleciendo la justicia
transnacional frente a crimenes graves. Estos estudios confirman que la
imprescriptibilidad constituye un principio rector tanto en la legislacién nacional como
en el derecho internacional, alineado con estandares de ius cogens y jurisprudencia

supranacional.

El analisis evidencia que el objetivo especifico de identificar las perspectivas

doctrinarias sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad se cumple al
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mostrar divergencias entre derecho penal interno y estandares internacionales. Los
hallazgos sefialan tensiones normativas, sesgos legislativos, vacios doctrinarios y
desafios en la aplicacion judicial coherente. La doctrina penal peruana, aunque en
desarrollo, se fundamenta principalmente en la jurisprudencia nacional e internacional.
Los tratados internacionales, con jerarquia constitucional, consolidan la
imprescriptibilidad como norma de ius cogens. Asi, se confirma la necesidad de
armonizar legislacion, doctrina y préctica judicial para garantizar justicia y reparacion a

las victimas.

OEZ2. Identificar las perspectivas de la jurisprudencia nacional y comparada
respecto a la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad.

A partir del analisis de las respuestas de los especialistas entrevistados, se
evidencia que la jurisprudencia nacional peruana ha desarrollado criterios consistentes y
alineados con los estandares internacionales respecto a la imprescriptibilidad de los
crimenes de lesa humanidad, cumpliendo el objetivo especifico planteado. Segun el E-
01, el Tribunal Constitucional ha consolidado esta linea jurisprudencial en sentencias
como el Expediente N° 2488-2002-PHC/TC y 2730-2006-PA, adoptando un enfoque pro
homine y reconociendo la aplicacion de decisiones de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, incluyendo casos emblematicos como Almonacid Arellano vs.
Chile, Duran & Ugarte vs. Per0, Castro Castro, Barrios Altos y La Cantuta, que confirman
la imprescriptibilidad de estos delitos. EI E-02 y el Abogado E-03 coinciden en que la
judicatura nacional aplica consistentemente la interpretacion de convencionalidad,
integrando las normas del Cddigo Penal peruano y los tratados internacionales de
derechos humanos con rango constitucional, superando intentos legislativos como la Ley
N° 32107 que podrian limitar la imprescriptibilidad. El Fiscal E-07 resalta que la STC
del Expediente 024-2010-PI/TC reconoce la imprescriptibilidad como norma de ius
cogens, y que la calificacién de crimenes de lesa humanidad tiene efectos secundarios no
punitivos relacionados con la persecucion de los hechos y la individualizacion de la pena.
Por su parte, la comisionada E-08 sefiala que la jurisprudencia nacional ha reproducido
criterios internacionales, especialmente en Barrios Altos y Almonacid Arellano & Otros
vs. Chile, fortaleciendo la coherencia normativa entre derecho interno e internacional. En
cuanto a la influencia de la jurisprudencia internacional, todos los entrevistados coinciden

en que las decisiones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y otros tribunales
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supranacionales han sido determinantes para la adopcion de criterios de
imprescriptibilidad en Perd, promoviendo la aplicacion de tratados, la proteccion de
derechos fundamentales y la consolidacion de estandares de justicia material y pro
homine. Este conjunto de precedentes evidencia que la jurisprudencia peruana no solo
reconoce formalmente la imprescriptibilidad, sino que ha construido un entramado
coherente que armoniza la legislacién nacional con los compromisos internacionales,
garantizando la persecucion efectiva de los crimenes de lesa humanidad y la tutela
integral de los derechos de las victimas.

La préctica judicial ha mostrado un predominio de criterios uniformes, aunque
con diferencias interpretativas menores a nivel de primera instancia. Segun el E-01, no
se han identificado decisiones del Tribunal Constitucional que avalen la prescripcion de
estos delitos bajo la Ley N.° 32107, y cualquier fallo futuro que contravenga la
imprescriptibilidad seria sujeto de revision mediante control de convencionalidad ante la
Corte Interamericana de Derechos Humanos. El Abogado E-03y la Fiscal E-09 coinciden
en que los tribunales han mantenido coherencia al no aplicar la Ley 32107, mientras que
discrepancias menores han surgido principalmente en jueces y fiscales de primera
instancia, resolviendose en instancias superiores mediante la aplicacion del control difuso
y la interpretacion pro homine. La comisionada E-08 sefiala que estas diferencias
interpretativas no constituyen contradicciones sustanciales, sino variaciones en la
aplicacion préactica del principio, corregidas a lo largo de la tramitacion judicial. La
jurisprudencia relevante que sustenta esta uniformidad incluye Exp. N.° 24-2010/P1/TC,
Caso Barrios Altos vs. Peru, La Cantuta vs. Perd, Almonacid & Arellano vs. Chile, Castro
Castro vs. Perd, y decisiones nacionales recientes como la Cuarta Sala Penal Superior
Nacional Liquidadora Transitoria, Exp. N.° 109-2011-0-JR, y la Sala Penal Transitoria
de la Corte Suprema, Recurso de Nulidad N.° 797-2023, las cuales han reafirmado que
los delitos de lesa humanidad son imprescriptibles por su gravedad y caracter de norma
ius cogens, inaplicando cualquier normativa interna que busque la prescripcién. Ademas,
el Tribunal Constitucional, en los Exp. 0024-2010-P1/TC y 2488-2022, consolid6 la
imprescriptibilidad como un principio constitucional y de derecho internacional que
prevalece sobre leyes internas contradictorias, como la Ley 32107, garantizando que los
crimenes de lesa humanidad sean investigados, juzgados y sancionados sin limites
temporales. Esta consolidacion demuestra que, pese a eventuales diferencias en instancias

inferiores, la jurisprudencia superior ha logrado unificar criterios y asegurar coherencia
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con los estandares internacionales, fortaleciendo la proteccion de los derechos de las
victimas y el principio de justicia material. Asimismo, seguin el abogado E-06 sostiene
que, en materia penal, la jurisprudencia peruana suele recurrir a la produccién académica
europea mas reciente y a los pronunciamientos de tribunales internacionales, como la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, asi como a tratados internacionales
suscritos por el Peru, especialmente en la aplicacion de la teoria del delito. No obstante,
advierte que toda incertidumbre interpretativa derivada de estas fuentes debe resolverse,
como regla general, en favor de la proteccion de los derechos del imputado; sin embargo,
precisa que esta garantia admite una Unica y legitima excepcion en los casos de delitos
de lesa humanidad, en los cuales los valores y razones subyacentes adquieren tal
relevancia que justifican ponderar el interés del imputado frente a un bien juridico

superior, como es la proteccion de la humanidad en su conjunto.

Ahora bien, el anélisis de los trabajos previos evidencia que, a nivel nacional, la
jurisprudencia y la doctrina coinciden en que la prescripcion de los crimenes de lesa
humanidad es inadmisible y debe ser considerada imprescriptible, en coherencia con los
estandares internacionales. Salas (2022) resalta que la falta de aplicacion del control de
convencionalidad y la ignorancia de los preceptos de jus cogens generan impunidad,
vulneran el derecho de las victimas a la verdad y comprometen la responsabilidad
internacional del Estado peruano. Chacon y Cérdova (2021) sefialan que, si bien la
justicia transicional y la Teoria de la Justicia legitiman el caracter imperecedero de estos
delitos, en el Perl existen posturas mixtas dentro de la justicia constitucional, donde
algunas decisiones podrian favorecer la prescripcion, evidenciando la necesidad de
consolidar criterios uniformes. A nivel internacional, Da Rin (2020) y Silva (2023)
muestran que los sistemas normativos, aunque establecidos, enfrentan dificultades
practicas para garantizar reparaciones efectivas, y que la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos enfatiza la incompatibilidad de la prescripcion o
el perdon con la obligacion universal de investigar y sancionar graves violaciones a los

derechos humanos.

En sintesis, la jurisprudencia nacional, incluyendo sentencias del Tribunal
Constitucional y del Poder Judicial en casos como Barrios Altos, La Cantuta, Villegas
Namuche y Castro Castro, ha buscado restablecer la aplicacion del ius cogens frente a

normas internas contradictorias, reafirmando que ni la prescripcién ni las amnistias
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pueden limitar la persecucion de estos crimenes. En el &mbito comparado, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y pronunciamientos internacionales como
Almonacid Arellano Vs. Chile enfatizan que la imprescriptibilidad es un deber universal,
incompatible con la impunidad y con cualquier norma interna que busque limitarla. De
este modo, la perspectiva nacional refleja un tensionamiento entre las obligaciones
internacionales y la desnaturalizacion normativa interna con la Ley N.° 32107, mientras
que la jurisprudencia comparada refuerza la imprescriptibilidad como principio absoluto,
asegurando justicia, reparacion y cumplimiento de los estandares internacionales de

derechos humanos.
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CONCLUSIONES

1. Sobre el objetivo general, se concluye que la aplicacién del principio de
imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad durante 2025 evidencia
profundas divergencias debido a la interaccion conflictiva entre normas
nacionales e internacionales. La promulgacién de la Ley N.° 32107 el 9 de
agosto de 2024, que establece que nadie podra ser procesado ni sancionado
por crimenes de lesa humanidad o de guerra cometidos antes del 1 de julio de
2002, introduce un limite temporal que contraviene los estandares
internacionales de imprescriptibilidad. Esta disposicion ha generado
interpretaciones judiciales desiguales, afectando la eficacia de la persecucion
penal, la proteccion de los derechos de las victimas, la recoleccion de pruebas
y la formulacion de cargos, perpetuando la impunidad y dificultando la
reconciliacion y construccion de la memoria historica en la region.

2. Respecto al primer objetivo especifico, se concluye que la doctrina penal
peruana ha logrado establecer ciertos fundamentos sdlidos sobre la
imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad, aunque persisten
vacios conceptuales y debates relevantes que dificultan su aplicacién uniforme
en la judicatura. La base doctrinaria se sostiene principalmente en los
principios del derecho internacional, especialmente los consagrados en el
Estatuto de Roma, la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes
de Lesa Humanidad y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
los cuales imponen la obligacion de investigar, juzgar y sancionar estos
crimenes sin limite temporal. A nivel interno, la doctrina se ha desarrollado
de manera heterogénea: algunos sectores reconocen plenamente la
imprescriptibilidad como principio de orden pablico internacional, mientras
gue otros sectores subsisten con interpretaciones restrictivas vinculadas a la
legalidad interna, generando debates sobre la definicion de “delitos de lesa
humanidad” y sobre la relaciéon entre normas nacionales y obligaciones
internacionales. Esta situacion evidencia que, si bien la doctrina peruana ha
incorporado criterios inspirados en la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y del Tribunal Constitucional, la
consolidacion de una teoria unificada y consistente aln enfrenta limitaciones,

sobre todo frente a leyes recientes que buscan restringir la prosecucion de
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crimenes de lesa humanidad. No obstante, el avance doctrinario es perceptible
en la sistematizacion de principios que orientan la interpretacion judicial,
fortaleciendo la aplicacion de la imprescriptibilidad y la subordinacion del
derecho interno a las normas de ius cogens, lo que constituye un aporte crucial
para garantizar el respeto irrestricto a los derechos de las victimas y la
efectividad de la justicia transicional en el pais.

Finalmente, sobre el tercer objetivo especifico se concluye que la
jurisprudencia nacional ha demostrado un esfuerzo sostenido por alinear sus
criterios con la jurisprudencia internacional y los estandares del ius cogens, a
través de sentencias emblematicas como Barrios Altos, La Cantuta, Villegas
Namuche y Castro Castro, asi como del Tribunal Constitucional en los
Expedientes N.° 24-2010/P1/TCy 2488-2022. No obstante, la implementacion
de leyes internas como la N.° 32107 ha generado interpretaciones divergentes
en instancias de primera y segunda instancia, aunque las instancias superiores,
mediante control de convencionalidad y consolidacion de criterios, han
corregido posibles desviaciones. La jurisprudencia comparada, especialmente
los fallos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Almonacid
Arellano Vs. Chile, Durén & Ugarte Vs. Per0), refuerza la imprescriptibilidad
como principio absoluto, evidenciando que la coherencia entre los tribunales
peruanos y los estandares internacionales es posible, pero requiere de
aplicacion estricta de los tratados, control de convencionalidad y vigilancia

constante frente a legislaciones que puedan desnaturalizar el principio.



122

RECOMENDACIONES

1. Se recomienda que los jueces, ante la vigencia de la Ley N.° 32107 y la falta
de éxito de su derogacion a pesar de haberse presentado diversos proyectos de
Ley, apliquen el control difuso de constitucionalidad y el control de
convencionalidad para inaplicar la norma en casos concretos relacionados con
delitos de lesa humanidad. Esta medida debe sustentarse en el bloque de
constitucionalidad, el bloque de convencionalidad y la jurisprudencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, garantizando que las
limitaciones normativas no obstaculicen la persecucion penal ni vulneren los
derechos de las victimas.

2. Se sugiere que el Colegio de Abogados de Ayacucho refuerce su demanda de
inconstitucionalidad contra la Ley N.° 32107, ampliando los argumentos con
base en el derecho internacional de los derechos humanos, el derecho
internacional humanitario y la jurisprudencia supranacional vinculante. Esto
permitira que el Tribunal Constitucional declare la manifiesta
inconstitucionalidad e inconvencionalidad de la norma, reconociendo que
restringe el acceso a la justicia y contradice los estandares internacionales
aplicables a crimenes imprescriptibles, en cumplimiento del principio de
progresividad y proteccion reforzada de los derechos humanos.

3. Se exhorta a la comunidad juridica, académica, colegios profesionales y
organizaciones defensoras de derechos humanos a generar un debate técnico
amplio y riguroso sobre la Ley N.° 32107, evaluando sus alcances, riesgos y
efectos. Asimismo, se insta a las victimas y a sus representantes legales a
mantener activa la defensa de sus derechos mediante espacios procesales y
publicos, fortaleciendo la visibilizacion de las afectaciones ocasionadas por la
norma y consolidando la tutela efectiva y la persecucion penal de los crimenes

de lesa humanidad.
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APORTE CIENTIFICO DEL AUTOR

Se presenta el siguiente PROYECTO DE LEY en la siguiente connotacion:
l. PRESENTACION

En ejercicio del derecho de iniciativa legislativa reconocido en el articulo 107 de
la Constitucion Politica del Per(, se presenta esta propuesta normativa destinada a
garantizar la imprescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad y fortalecer los

mecanismos de justicia transicional, reparacién y memoria historica en el pais.

El presente proyecto tiene como finalidad asegurar la coherencia del
ordenamiento juridico interno con los principios constitucionales, los tratados
internacionales ratificados por el Perd y las normas de ius cogens, eliminando
disposiciones legales que puedan generar impunidad o limitar la investigacion,

juzgamiento y sancion de los responsables de crimenes de extrema gravedad.
1. EXPOSICION DE MOTIVOS
La necesidad de esta iniciativa se sustenta en multiples fundamentos:

Constitucionalidad y derechos fundamentales: La existencia de normas que
limitan la persecucion de crimenes imprescriptibles vulnera los articulos 1 y 2 de la
Constitucion, que protegen la dignidad humana y el derecho de acceso a la justicia. Toda
norma que condicione o restrinja la accion penal frente a delitos de lesa humanidad genera

un impacto directo sobre los derechos de las victimas y su reconocimiento legal.

Bloque de convencionalidad y estandares internacionales: La jurisprudencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos en casos emblematicos como Barrios Altos
y La Cantuta establece la obligacion del Estado de investigar y sancionar sin limitaciones
los crimenes de lesa humanidad. Asimismo, tratados como el Estatuto de Roma y la
Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Lesa Humanidad obligan al
Per( a asegurar la imprescriptibilidad de estos delitos, sin restricciones temporales que

puedan derivar en impunidad.

Impacto practico y reparacion integral: La falta de armonia entre la legislacién
interna y los estandares internacionales afecta la investigacién de casos historicos, la
formulacion de cargos, la presentacion de pruebas y la consolidacion de la memoria

histdrica. La garantia de imprescriptibilidad no solo protege los derechos de las victimas,
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sino que fortalece la justicia transicional y asegura medidas efectivas de reparacion

integral.

Necesidad de coherencia juridica: La abrogacion de normas que introducen
prescripcion o limitaciones injustificadas permite restablecer la seguridad juridica, el
principio de legalidad y la previsibilidad en los procesos judiciales, eliminando
interpretaciones restrictivas que distorsionan los alcances de los delitos de lesa

humanidad.

Por estas razones, la presente iniciativa propone un marco normativo sélido que
garantice la imprescriptibilidad absoluta, la continuidad de las investigaciones en curso y

el cumplimiento efectivo de los estandares nacionales e internacionales.
1. LEY PROPUESTA
Articulo 1. Objeto de la Ley

La presente Ley tiene por objeto garantizar la imprescriptibilidad de los crimenes
de lesa humanidad y establecer medidas que aseguren la investigacion, sancion,
reparacion y memoria histérica, en concordancia con la Constitucion Politica del Peru,
los tratados internacionales ratificados y el derecho internacional de los derechos

humanos.
Articulo 2. Garantia de imprescriptibilidad

Todos los crimenes de lesa humanidad cometidos en el territorio peruano o contra
nacionales peruanos, sin importar la fecha de ocurrencia, se consideran imprescriptibles.
Ninguna disposicidn legal podra limitar, suspender o extinguir la accién penal sobre estos

delitos.
Articulo 3. Continuidad de procesos e investigaciones

Las investigaciones, procesos judiciales y actuaciones fiscales vinculadas con
delitos de lesa humanidad deben continuar sin interrupcion, asegurando la aplicacion de

los principios de justicia efectiva, independencia funcional y tutela jurisdiccional plena.

Articulo 4. Proteccion integral de victimas y testigos
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Se establece la obligacion del Estado de adoptar medidas de proteccion, asistencia y
reparacion para victimas y testigos, incluyendo programas de apoyo psicolégico, medidas

de seguridad y acceso a la informacion sobre el avance de los procesos.
Articulo 5. Obligaciones del Estado
El Poder Judicial, el Ministerio Publico y las entidades competentes deberan:

5.1. Investigar diligentemente todos los crimenes de lesa humanidad:;

5.2. Garantizar la sancion efectiva de los responsables;

5.3. Preservar y recuperar la memoria historica;

5.4. Cumplir plenamente los estandares de ius cogens y del bloque de convencionalidad;
5.5. Implementar programas de capacitacion continua para operadores de justicia en

materia de derechos humanos internacionales.
DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS
Primera. Adecuacion normativa

Las entidades del Estado adecuaran sus reglamentos, protocolos y lineamientos

internos a lo establecido en la presente Ley, en un plazo maximo de 90 dias habiles.
Segunda. Interpretacion conforme a estdndares internacionales

La aplicacion de la presente Ley deberd interpretarse pro persona, conforme a la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, los tratados
internacionales ratificados y el derecho internacional de los derechos humanos, evitando
supuestos de responsabilidad internacional por omision o regresividad en la persecucion

de delitos imprescriptibles.
Tercera. Vigencia

La presente Ley entrara en vigencia el dia siguiente de su publicacion en el Diario

Oficial El Peruano.
IV. ANALISIS COSTO-BENEFICIO

Costos:
- Incremento temporal de la carga procesal en el Ministerio Publico y Poder
Judicial,

- Requerimiento de capacitacion especializada para operadores de justicia;
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- Ajustes institucionales para garantizar la investigacion y sancion de crimenes de
lesa humanidad;

- Posible aumento en recursos logisticos y humanos para garantizar la proteccion
de victimas y testigos.

Beneficios:

- Garantia plena del derecho de acceso a la justicia y de la imprescriptibilidad de
los crimenes de lesa humanidad;

- Fortalecimiento de la dignidad humana y reparacion integral de las victimas;

- Armonizacion del ordenamiento juridico con normas internacionales y de ius
cogens;

- Consolidacion de la justicia transicional y la memoria historica;

- Eliminacion de vacios legales y barreras que generen impunidad,;

- Seguridad juridica, coherencia normativa y legitimidad democratica del Estado

peruano.
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humanidad en Ayacucho
2025?

Problemas especificos:
¢Cuales son las
perspectivas  doctrinarias

respecto a la
imprescriptibilidad de los
crimenes de lesa
humanidad?

¢Cuales son las
perspectivas de la

jurisprudencia nacional vy
comparada respecto a la
imprescriptibilidad de los
crimenes de lesa
humanidad?

humanidad en Ayacucho
2025.

Objetivos especificos:
Identificar cuales son las
perspectivas  doctrinarias

respecto a la
imprescriptibilidad de los
crimenes de lesa
humanidad.

Identificar cuales son las
perspectivas de la
jurisprudencia nacional y
comparada respecto a la
imprescriptibilidad de los
crimenes de lesa
humanidad.

Delitos de Lesa
Humanidad

Persecucion y
Ataques Sistematicos

Secuestro y
Desaparicién Forzada

Tortura y Tratos
Inhumanos

ANEXOS
Anexo 1: Matriz de Consistencia
PROBLEMA OBJETIVOS CATEGORIAS | SUBCATEGORIAS METODOLOGIA
Problema general: Objetivo general: Aspecto Legal Enfoque: Cualitativo
;Cuales son las | Identificar cudles son las
divergencias de | divergencias de Principio de Aspecto Procedimental | Tipo: Basico o puro.
perspectivas en la | perspectivas en la | Imprescriptibilidad
aplicacion del principio de | aplicacion del principio de Aspecto de Derechos | Nivel: Descriptivo -
imprescriptibilidad a los | imprescriptibilidad a los Humanos Explicativo
procesos judiciales por | procesos judiciales por
crimenes de lesa | crimenes de lesa Método: Inductivo

Disefio: Fenomenoldgico
Técnica: Entrevista

Instrumento: Guia de
entrevista

Unidad de analisis: 10
especialistas en dogmatica
penal y/o constitucional
(jueces, fiscales y
abogados).
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Anexo 2: Instrumento de Recoleccién de Datos

GUIA DE ENTREVISTA N.° 01. DIRIGIDA A OPERADORES DE JUSTICIA DE AYACUCHO

La presente entrevista se realiza en el marco del desarrollo del trabajo de investigacion titulado: “Principio
de imprescriptibilidad en los delitos de lesa humanidad”.

Objetivo de la entrevista: Conocer las perspectivas jurisprudenciales y doctrinales que poseen los
operadores del sistema de justicia respecto a la aplicacion del principio de imprescriptibilidad en los procesos
judiciales por crimenes de lesa humanidad, en concreto en el contexto judicial de la regién de Ayacucho. Se
busca identificar las divergencias interpretativas, posibles vacios normativos y criterios que no son uniformes
gue afecten la administracion en estos casos.

Dia

Hora

Lugar
Entrevistadora

Nota: la presente entrevista sera realizada teniendo en cuenta el marco normativo nacional e internacional
sobre los delitos de lesa humanidad, el Estatuto de Roma, la jurisprudencia de la Corte Internacional de
Derechos Humanos y la normativa aplicada peruana, entre ellos el Cédigo Penal Peruano y nuestra Carta
Magna, Constitucion Politica del Perd. El instrumento consta de tres blogues tematicos alineados con los
objetivos de la investigacion.

INFORMACION GENERAL DEL ENTREVISTADO

Nombres y Apellidos

Cargo que ocupa

Entidad a la que pertenece

ARos de experiencia profesional

Formacion académica principal

BLOQUE I: Divergencia de criterios en la aplicacion del principio de imprescriptibilidad

1. Desde su experiencia institucional y profesional, ¢Cémo evalla la existencia de divergencias
interpretativas en la aplicacion del principio de imprescriptibilidad en los procesos vinculados a crimenes
de lesa humanidad en Ayacucho?

2. ¢Considera que estas divergencias han afectado la coherencia, eficacia o celeridad de los procesos
judiciales en estos casos? En caso afirmativo, ¢en qué aspectos concretos?

3. Alolargo de su trayectoria, ¢ha identificado casos en los que alguna de las partes solicitd la prescripcion
de un delito de lesa humanidad? (Describa la situacion y su resolucion).

4. ¢Considera que la entrada en vigor de la Ley N.° 32107 ha dificultado la investigacién juridica, técnica y
material en casos de lesa humanidad cometidos antes del 1 de julio de 2002, generando posibles
escenarios de impunidad? (Explique su postura)

5. En su opinion, ¢seria juridicamente viable derogar o sustituir la Ley N.° 32107? (Fundamente)

BLOQUE II: Perspectiva doctrinaria sobre la imprescriptibilidad

6. ¢Qué tensiones juridicas advierte entre el derecho penal peruano y los estandares internacionales en
materia de imprescriptibilidad?

7. Desde su perspectiva, ¢la doctrina penal peruana ha logrado establecer una teoria sélida sobre la
imprescriptibilidad o aun persisten vacios conceptuales que dificultan su aplicacién judicial uniforme?

8. ¢Cudles considera que son los principales desafios y deficiencias legislativas que enfrenta el sistema
juridico peruano para adoptar una postura uniforme y coherente sobre este principio?

BLOQUE IlI: Jurisprudencia nacional y comparada

9. ¢Considera que la jurisprudencia nacional ha desarrollado criterios coherentes con los estandares
internacionales?

10. ¢, Qué influencia observa de la jurisprudencia internacional en el enfoque asumido por los tribunales
peruanos?

11. ¢ Ha identificado contradicciones entre tribunales peruanos en la aplicacion de la imprescriptibilidad? En
caso afirmativo, ¢,como fueron resueltas por instancias superiores?

12.Mencione una jurisprudencia nacional o internacional que considere relevante para resolver casos
vinculados a la imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad.
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Anexo 3: Validacion de instrumento

UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA

“Principio de imprescriptibilidad en delitos de lesa humanidad”

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

FICHA DE VALIDACION N.° 01

Proyecto de tesis

“Principio de imprescriptibilidad en los delitos de lesa
humanidad”.

Tesista

Bach. Kelly Jesusa Orellana Navarro

Instrumento

Entrevista N.° 01

DATOS DEL EXPERTO

Nombres y apellidos:

AbS‘ Nancy Nelida Noa Algaro |D.N .T.N°® y465542

Centro de labores:

Mddule Penal-Hoants - Corte Superor de Justua de Ayacwcho!

Cargo:

Jueza od Juzgado Penal Ompersonal ge Huant

Profesion

Abegada [Experto en Ioara.cho Penal y Procesal Penal

CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE LA ENTREVISTA N.° 01

C = Coherencia de los items con los objetivos

P = Pertinencia

R = Redacciéon

V = Validez interna de contenido

Escriba el valor que corresponda segun las escalas del 1 al 5, y precise sus
observaciones si considera necesario.

I =Muy poco | 2=Poco | 3 =Regular | 4 = Aceptable | 5=Muy aceptable

TABLA DE VALIDACION
PREGUNTA
ITEM C|P|R|V OBSERVACIONES

1 518 S |S | NINGUNA

2 S |s |s |5 | mnveuva

3 S |s l|lsl|s | wmiwveuvna

4 = e &5 NINGUNA

5 s |s|s|Y | vinGuna

6 Yy S|l s|s| vtweona

7 S | = |5 |S NINGUNA

8 Y | s | ¥|s | Niveuna

9 S |5 |s|s | NiweunA

10 s| ¥|s|s|wvwveonva

11 5| 5|5 |5 | Macona

12 s | S |s || vweona

FECHA: OM -0% - 2025 FIRMA,; ﬂw

Eﬁmcv N. NOA ALFARQ
£y AEZ(S)
(.l" Jargete Eippdatatn Poval Usipersad o Maets

DA

KELLY JESUSA ORELLANA NAVARRO

J unsch

Sk S prion de Antan 2o Are TSR,



UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN ('RIS‘I‘(')BAI..I)IC HUAMANGA
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS £ 7-':
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO 7

“Principio de imprescriptibilidad en delitos de lesa humanidad”

CONSTANCIA DE VALIDACION

Visto la matriz de consistencia y de operacionalizacion de las variables de la investigacion
titulada *Principio de imprescriptibilidad en los delitos de lesa humanidad™. perteneciente
Bach. Kelly Jesusa Orellana Navarro, se deja constancia que los instrumentos de
investigacion previstos para el presente estudio, consistente en una guia de entrevista, son
coherentes con las variables, dimensiones, indicadores e items que evaliian la aplicacion del
principio de imprescriptibilidad en los procesos judiciales por crimenes de lesa humanidad

en Ayacucho; por lo que, se recomienda su aplicacion.
Se refrenda la presente para fines de investigacion que la tesista considere conveniente.

Ayacucho, 04 agosto de 2025

KELLY JESUSA ORELLANA NAVARRO ] UNSCH
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UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA

UNIVERSOA
[ERINTON

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

“Principio de imprescriptibilidad en delitos de lesa humanidad”

FICHA DE VALIDACION N.° 01

Proyecto de tesis

“Principio de imprescriptibilidad en los delitos de lesa

humanidad”.
Tesista Bach. Kelly Jesusa Orellana Navarro
Instrumento Entrevista N.° 01

DATOS DEL EXPERTO

Nombres y apellidos:

(oo leewno Hichel Guadres Seend  DNE 90 66835

Centro de labores:

Mintstero Pblico - Distito Gew! e Aunedhs

Cargo: Fiscol A Proviecal do o Rsalim gmumwo.k
Peva\ cporabiva  da Hiomls
Profesion Abopdo CAAZAL | Expertoen | cionyo, gevales

CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE LA ENTREVISTA N.° 01

C = Coherencia de los items con los objetivos

P = Pertinencia

R = Redaccion

V = Validez interna de contenido

Escriba el valor que corresponda segun las escalas del 1 al 5, y precise sus

observaciones si considera necesario.

1 =Muypoco | 2=Poco |3 =Regular | 4= Aceptable | 5=Muy aceptable

TABLA DE VALIDACION

PREGUNTA
ITEM

OBSERVACIONES

N TNGUNA

NTNGUN A

NINGuNA

NIn gunva

BIN guvA

NINGUNA

NINgun A
NIN GUNA

NIMQUNA

NEZNGUNA

—| |Vl Qo u| | W] —

NIN‘QUNA

St e S B R R e R B

A A [N M [N AR D A
SAGH M s M (DA e
KNG (@ [Gy [ fe (o a|a ] =

—
[\

Ngngo wh i

FECHA: 07 /08/2025

KELLY JESUSA ORELLANA NAVARRO
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UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

o “Principio de imprescriptibilidad en delitos de lesa humanidad’

CONSTANCIA DE VALIDACION

Visto la matriz de consistencia y de operacionalizacion de las variables de la investigacion
titulada “Principio de imprescriptibilidad en los delitos de lesa humanidad’, perteneciente
Bach. Kelly Jesusa Orellana Navarro, se deja constancia que los instrumentos de
investigacion previstos para el presente estudio, consistente en una guia de entrevista, son
coherentes con las variables, dimensiones, indicadores e items que evaltan la aplicacion del
principio de imprescriptibilidad en los procesos judiciales por crimenes de lesa humanidad

en Ayacucho; por lo que, se recomienda su aplicacion.
Se refrenda la presente para fines de investigacion que la tesista considere conveniente.

Ayacucho, (M) agosto de 2025

FIRMA

KELLY JESUSA ORELLANA NAVARRO I UNSCH
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Anexo 4: Consentimiento informado

ﬁ | S“PREIMCIPIO DE IMPEESCEIFTLEILIFAL EN DELITOS [E LESSA HUBA SIS

AP

CONSENTIMIENTO INFORMALM

Mario Nilton Escriba Tineo

aceple participar volunlamamenbe en esta nvesligacion., gue e blula “Primcgpre de
Fmpreseriptihilicad en fos Deditos de L esa Hupamidad =,

Le me ba mformadoe gque endn® gue respander pregumias de peia de enlrevisia, mzsms,
qae oo lomara aprosamadamente S0 mmalos.

Reconozoo gue b mfvrmacidn gue vo provea en el curso de esia investigacion es
estrclamente conlidencial ¥ no sera wada pam ningilm otre propdsie feera de los de exte
esludio s1nmi consentimaemlo.

He sadar informads de gue puedo hscer pregumtas sobre el estudio en cualguser momento
y que pueds relirarmee del mBme cusnmdoe asi lo decada, sim que esto acanmes perjuicng

algumo para mi persona.
Envendo que una copia de exta ficha de consentimienio me sera entregada, v que puedo
pedir imformacion sobre los resullados de este estudie cusmdo é1e hava conclusdo.

Axraciachay 19 di noviembre de 2025

1 o J

e SR W R LN H G WIRRER
LAY - i £ 0 01

iyrwrulug aries ke liny

FIRMA Y SELLO

EELLY JESLSADRELLANA MAVARROD I LMSC
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ﬁ TESIES “TRINCIFIO DE IMPRESCRIFTIBILIDAT EW DELITOS DE LESA
HLBAA MDA L™

—_—

CONSENTIMIENTO INFORMAIDD

vo.... 0o Mot Bueille Aoounda o

aceplo participar volunfariamente en esta investigacion, que se titula “Principle de
Tmprescripiibilidad en fos Delitos de Lesa Hynwonided ™,

Se me ha informado que tendré gue responder preguntas de guia de entrevista, mismo,
que me fomarn aproximadamente 40 minutos.

Recomozce que la informackdn que yo provea en el curse de estn investigacidon es
cstrictamente confidencial ¥y no serd usada para ningim otro propdsito fucra de los de cste
cafdio sin mi consentinuenio,

He sidoe informado de gque puedo hacer prepuntas sobre el estudio en cualguier momento
¥ que puedo retirerme del mismo cuando asi 1o decida, sin que esto acarmee perjuicio
alguno pare mi persom

Entiendo que una copia de esta ficha de consentimiento me serd enfregsda, ¥ que pucdo
pedir informacion sobre los resultados de este estudio cuando éste hayva concluido,

Ayacucho_ AL de agosto de 2025

BACIL KELLY JESUSA ORELLANA HAVARRO B unscn
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' | “PRINCIPIO DE IMPRESCRIPTIBILIDAD EN DELITOS DE LESA HUMANIDA D™

e

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo Da Masle Caian, SanadIN oo
acepto participar voluntariamente en esta investigacion, que se titula “Principie de
Imprescripribifidad en los Delitos de Lesa Humanidad™.

Se me ha mnformado que tendré que responder preguntas de guia de entrevista, mismo,
que me lomara aproximadamente 40 minutos,

Reconozeo que Ia informaciin que yo provea en el curso de esta investigacion cs
estrictamente confidencial y no serd usada para ningtm otro propisito fuera de los de este
estudio sin mi consentimaento,

He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre el estudio en cualquier momento
¥ que puedo retimrme del mismo cuando asi Jo decada, sin que eslo acarree perjuicio
alguno pars mi persana.

Entiendo que una copia de esta ficha de consentimiento me serit entregada, y que puedo
padir informacidn sobee los resultados de este estudio cuando éste haya concluido.

Ayacucho, 24 de octubee de 2025,

FIRMAY SELLO

RELLY JESUSA ORELLANA NAVARRG rUNSCH



143

ﬂ ‘ TESIE “PRINCIFIE DE IMPRESCRIFTIBILICS D BN ELITCS DE LESA
RS HLB AN D

CONSENTIMIENTO INFORMA DO

_mase  Lwg Jnexa fetles
a:::pb:- paribcapar 1.-4.|-I'unl.u.nu.rn:n|:e en esin :|r|r|.--|,-.sl|a.n-::||:||1r ql,lu:: T |:||:||.|Iu. H'ﬂ.u-.-_'ijtlin ﬁ
Iriprescriptibilidiod en lox Delitos de Lexa Humouided™,

Se¢ me ha informado que lendnd gue respander pregunins de guia de entrevisia, mismo,
que e forsara aproximadamente 40 minutos.

Becomoeco que la informacitn que yo provea en ¢l curse de esia investigackdn es
estrictamente conlidencial ¥ no serd ussda para ningdn otro propésito fissra de los de este
cefulio sin mi conseniimiento,

He sido informado de que puedo hacer preguntns sobre e estudio en cualquier momento
¥ que pasdo retranme del mismo cuando asi lo decida, sin que esio scarmes perjucio
alguro para mi persona.

Emtiendo que una copia de esta ficha de consentimiento me serd entregada, ¥ que puedo
pedir informackdin sobre los resullndos de este estadio cuando ésic haya concluido.

Ayncuche 1) de aposto de 2025

d

FIRMA ¥ SELLO

BaCTH, ERLLY IESUSA ORFLLANA NANARRD I LIMEGSCH
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ﬁ ‘ “PRIMCIFIY DE IMPRESCRIPTIEILIMALF EN DELITOS DE LESA HURBIANITRA T
Erinie

CONSENTIMIENTO INFORMADO

acepta participar véluntarinmente en esta investigacion, que se titala “Primcipie de
Triprescripntbilidod en fos Dellvos e Lesa Hupranidod ™,

Se me ha Informade que endnd que responder preguntas de pula de entrevista, mismo,
que me lomara aprosimadamente 40 minutos.

Fecomnrzen gue la informaciém que yo provea en 2] cursa de estn investigacidn es
esirictaments confidencial ¥ no serd usada parn mingan obro propdsite faera de bos de este

caiudio sin mi consentinvienio.
He sido informadoe de que poede hacer preguntas sobee @l estudio en cualquier mamento
v gue pusdo retirarme del masmo cuamdo asi 1o decada, sin gue eslo acamee perjuicio

alguno para mi persona,

Entiendo que una copia de esta ficha de consentimiento me serd entregada, ¥ que pusdo
precdir informsscitn sobre log resultados de este estudio cuando éste baya concluido.

Avacucho (Y de setiembre de 2025

N
{ Tt

i L

L 14
"~ FIRMA ¥ SELLO

KELLY FESLEA ORELLAMA MY AR I Un=CH
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' ﬂ | TESIS “PRIMCIFIE DE IMPRESCRIFTIEILIDAD EN DELITOS DE LESA
Etry HUMARIDAD"

CONSENTIMIENTO INFORMADO

aceplo participar volustanamente en esta dnvestipacidn, que se titula "Principio de
fmyprrescriptibilidad en fox Deditas de Lesa’ Flwmariohad™,

Se me ha mformado que tendré que responder preguntas de guis de entrevisin, mismo,
gue me tomara aproximadamente $0 minwos.

Reconoero que la informacidn que yo proven en ¢l curse de esta investigacidn es
estrictameente confidencial ¥ no serd usada parn ningin otro proposite fuera de los de este

estudio sin mi consemtmiendo.

He side informado de que pusde hacer preguntas sobee el estudio en cunlquier moments
¥ que pusdo retimrme del mismo coaxdo asi lo decida, sin que esto searree perjuicio
alguno para mi persooa.

Entierdo que una copaa de esta licha de consentimiento me sord entrepgada, v que pueda
pedir informacion sobre los resultsdos de este estodio coando éste haya concluido.

Ayncucho ‘éEE de agosio de 2025

L

e o L 355 Irdsarall it
L [t

FIRMA Y SELLC

BACH. KELLY JESUSA ORELLANA HAVARRG ' UNSCH
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

MildYed  TFelices Vrado
sceplo participar voluntarinmente en esta investigacion, que se tilula “Principie de
Tprescripifbiiided en fox Detitos de Leso Hamanidad ™,

S me ha informado que tendré que responder preguntas de guin de enirevista, mismo,
gue me lomam aproximadamente 40 minutos.

Reconozeo que la informaciin que yo provea en ol curso de esta investigocion es
esinclamente confidencial ¥ no serd usxda para ningin otro propdsito fuera de los de este
eshudio sin mi consentimiento.

He sido informada de que puedo hacer preguntas sobre el estudio en cuslquier momento
¥ que puedo retirarme del mismo cuando asi bo decida, sin que esto acarmee perjuicio
alguno para mi persona.

Entiendo que una copia de esta ficha de consentimientio me seri entregada, ¥ que pusdao
pedir informacidn sobre los resulindos de este estudio cuando ésie hava concluidn,

_——gwcichy 29 deagosto de 2025

-

:_':-—;_____ '\-\.q_\x
LT )
_,—'-"'_-'_'- -

BACH, KELLY JESLSA CRELLANA NAVAREC I NSEH
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TESIS “PRINCIPIO DE IMPRESCRIFTIBILIDAD EN DELITOS DE LESA
HUMANIDAD"

CONSENTIMIENTO INFORMADO

OO L e
sceplo participar voluntariamente en esta investigacion, que se titula “Principio de
Imprescriptibilidad en los Delitos de Lesa Humanidad ™.

Se me ha informado que tendré que responder preguntas de guia de entrevista, mismo,
que me tomarn aproximadamente 40 minutos,

Reconozeo que In informacidn que yo peovea en el curso de esta investigacidn cs
estrictamente confidencial y no serd usada para ningin otro propasito fuera de los de este
estudio sin mi consentimiento,

He sido informado de que puedo bacer preguntas sobre el estudio en cunlquicr momento
¥ que puedo retirarme ded mismo cuando asi lo decida, sin que ¢sto acarree perjuicio
alguno pam mi persona.

Entiendo que una copia de esta fichn de consentimiento me serid entregada, v que puedo
pedir informacion sobee los resultados de este estudio cuando &ste haya concluido.

Ayacucho o2 de sstiesbve de 2025

FIRMAY SELLO

BACH. KELLY JESUSA OIELLANA NAVARRO l UNSCH
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo..... =G0 ShURlG. D% La CRYZ
Beepto participar voluntarinmente en esta investigacion, que seo titula “Principle de
Imprescriptibilidad en los Delitos de Lesa Humanidod™,

Se me ha informado que tendaé que responder preguntas de guin de entrevista, mismo,
que me tomarn aproximadamente 40 minutos.

Reconozeo que In informacidn que yo provea en el curso de esta investigacion es
estrictamente confidencial y no serd ussla para ningn otro propésito fucra de Jos de este
estudio sin mi consentimiento,

He sido informado de que puedo hacer preguntas sobre ¢l estudio en cualquier momento
¥ que pucdo retirarme del mismo cuando asi lo decida, sin que esto acarree pesjuicio
alguno para mi persona.

Enticexdo que una copia de esta ficha de consentimicnto me serd entregada, y que puedo
pedir informacion sobre los resultados de este estudio cuando éste haya concluido.

Ayscucho_ 7 de agosto de 2025

BACTL KELLY JESUSA ORELLANA NAVARRO ' UNSCH
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ﬁ TESIS “PRIKCIFIO DE IMPRESCRIFTIBILIDALF EN DELITOS [H LESA
i o HUMAMITIAD™

—mm =

CONSENTIMIENTO INFORMADO

P
vo. fragngl Elma  Cancha  Rlas g

scepta participar voluntariamente eén esta investigacion, gue se ﬁmig-‘ H%fw,&
Tepreseriplbiltdod en Tox Delitos de Lesa Hmmanidad™,

Se me ba Informade gque tendré que responder pregunias de pula de entrevista, misma,
que me lamara aproximadaomense 40 mimisios,

Keconoeog que b informacion que yo provea en el curso de estn investigacitn es
estrictnmente canfidencial ¥ no serd usada para mngin olro propasito fuers de los de este
estudio sin mi consentimbento.

He: sido informado de que pueds hacer preguntas sobre ¢l estuadio en cualguier momento
¥ que pucdo retiranme del mismo cuando nsi b decida, sin que esto acarres perjuicio
algumo para mi persana.

Entiendo que una copin de esta ficha de consentimiento me serd entregada, ¥ que puedo
pedir informacidn sobre los esuliados de este estudio cuando éste haya concluido.

Avacucho 20 e aposto de 2025

BACH KELLY JESLISA ORELLANA HAVARRD 'I L
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Anexo 5: Evidencias fotogréaficas

Fotografia 01: Se observa al fiscal provincial de la Primera Fiscalia Penal
Supraprovincial Especializada en Derechos Humanos y Contra el Terrorismo del Distrito
Fiscal de Ayacucho, junto a la investigadora durante el desarrollo de la entrevista en su
despacho.

Fotografia 02: Se observa a la fiscal provincial de la Segunda Fiscalia Penal
Supraprovincial Especializada en Derechos Humanos y Contra el Terrorismo del Distrito
Fiscal de Ayacucho, junto a la investigadora durante la toma de datos cualitativos
mediante entrevista técnica.
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Fotografia 03: Se observa al Juez del Segundo Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial
del Distrito Judicial de Ayacucho, junto a la investigadora en las instalaciones de su
despacho oficial durante el desarrollo de la entrevista técnica.

Fotografia 04: Se observa al Abogado especializado en materia penal en las instalaciones
del Estudio Juridico Bonilla Leonardo & Rodriguez, junto a la investigadora durante el
desarrollo de la entrevista técnica para el recojo de datos.
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Fotografia 05: Se observa al Fiscal Adjunto Provincial de la Primera Fiscalia Penal
Supraprovincial Especializada en Derechos Humanos y Contra el Terrorismo del Distrito
Fiscal de Ayacucho, junto a la investigadora en el desarrollo del cuestionario dirigido a
especialistas.

Fotografia 06: Se observa al Fiscal Adjunto Provincial de la Tercera Fiscalia Penal
Supraprovincial Especializada en Derechos Humanos e Interculturalidad, junto a la
investigadora durante la aplicacion del instrumento de recojo de informacion.
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ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS DE LA ASPIRANTE KELLY JESUSA
ORELLANA NAVARRO

En la ciudad de Ayacucho siendo las 16:00 horas del dia lunes 13 de julio de 2026,
reunidos en el auditorio de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas — UNSCH, los
miembros del jurado examinador: Aldo Rivera Mufioz (presidente), Paola Capcha
Cabrera, Arturo Conga Soto, Mario Escriba Tineo y Jenny Juana Barraza Torres
(miembros). Para examinar la tesis de la aspirante Kelly Jesusa Orellana Navarro
Principio de Imprescriptibilidad en los Delitos de Lesa Humanidad .

Acto seguido se da lectura de la Resolucion Decanal N° 241-2026-UNSCH-FDCP-D de
fecha 07 de julio del 2026 y Resolucion Decanal N© 244-2026-UNSCH-FDCP-D de fecha
08 de julio de 2026 y el articulo 25 del Reglamento de Grados y Titulos. Acto seguido el
presidente otorgo el uso de la palabra a la aspirante, luego de la sustentacion se procede
a realizar las preguntas y/o objeciones que el jurado considere pertinente, una vez
concluida se invita a la aspirante y al publico en general a salir del auditorio, el jurado
procede a deliberar.

El jurado decidi6 APROBAR POR UNANIMIDAD con la nota de 12 (DOCE), con lo
que concluye el acto académico con la firma del acta siendo las 17:32 pm horas.

Alcl«.( Rivera Mufioz
(Presidente)

—

Maﬁu Nillon Escriba Tineo
(Miembro)
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CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD

El que suscribe responsable verificador de originalidad de trabajo de tesis de la
Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la UNSCH, en cumplimiento a la
Resolucion de Consejo Universitario N.° 039-2021-UNSCH-CU (16-03-2021)
Reglamento de Originalidad de Trabajos de Investigacion de la UNSCH, otorga lo
siguiente:

CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD

Autor Bach. Kelly Jesusa Orellana Navarro

Para Titulo profesional

Denominacién Principio de Imprescriptibilidad en los Delitos de Lesa
de la tesis Humanidad

Evaluacién de 17%

Originalidad

Numero de 3001469623

trabajo

Fecha 30 de julio del 2026.

Amparo la presente en los articulos 12, 13 y 17 del Reglamento de Originalidad de
Trabajos de Investigacion de la UNSCH, es procedente otorgar la constancia de
originalidad con deposito.

Se expide la presente constancia a solicitud de la parte interesada para los fines que
crea por conveniente.

Ayacucho, 30 de julio del 2026.
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Total de palabras: 44901

Total de caracteres: 253403



Principio de Imprescriptibilidad en los Delitos de Lesa Humanidad

INFORME DE ORIGINALIDAD

17 154 134 S

INDICE DE SIMILITUD FUENTES DE INTERNET PUBLICACIONES TRABAJOS DEL ESTUDIANTE

FUENTES PRIMARIAS

.

gdoc.tips

Fuente de Internet

2%

[B2]

hdl.handle.net

Fuente de Internet

2

www.tc.gob.pe 1
Fuente de Internet %

cybertesis.unmsm.edu.pe 1
Fuente de Internet 0/0
Submitted to Universidad Nacional Federico Villarreal 1 o
0

Trabajo del estudiante

Submitted to Universidad Andina Nestor Caceres Velasquez

Trabajo del estudiante

T

B B

repositorio.ulasalle.edu.pe

Fuente de Internet

1w

www.spdi.org.pe

Fuente de Internet

1w

vsip.info

Fuente de Internet

1w

"Reconocimiento del lus Cogens internacional en el ordenamiento juridico <1 o
chileno.", Pontificia Universidad Catolica de Chile, 2013 0
Publicaciéon

Submitted to Universidad Internacional de la Rioja <1
Trabajo del estudiante %

Ramirez Menéndez, Luis Alonso, Universitat Autonoma de Barcelona. <1

. . . %
Departament de Dret Privat. "La corte interamericana de derechos humanos y los
efectos de sus sentencias, con especial referencia a El Salvador", [Barcelona] :
Universitat Autdnoma de Barcelona,, 2015
Fuente de Internet
bdigital.uexternado.edu.co
Fuent%delntemet <1 %




Flores Ostos, Saul Edgard. "La aplicacion del control de convencionalidad difuso <1 o
en la funcion fiscal y su repercusién en la administracion de justicia en el Distrito ’
Fiscal de Puno, 2024", Universidad Nacional del Altiplano de Puno (Peru), 2025
Publicacién
riu.austral.edu.ar

Fuente de Internet <1 %
Submitted to usm

Trabajo del estudiante p <1 %

Submitted to Pontificia Universidad Catolica del Peru <1
Trabajo del estudiante %
icj.wpengine.netdna-cdn.com

Fuintec?elntegnet <1 %

www.derechos.org <1
Fuente de Internet %

Dayan Adriana Gallegos Lazo, Yulissa Maribel Jara Huamani. "Critical Analysis of <1 o
the “Amnesty Law” in Peru: Imprescriptibility Under Debate", Revista CES °
Derecho, 2025
Publicacién

Alejos Montero, Yois Katherine. "Debida diligencia reforzada en la investigacion <1
de desapariciones de mujeres en el Peru: Andlisis de los protocolos de la Policia
Nacional del Peru y el Ministerio Publico a la luz del estandar interamericano para
garantizar el derecho a una vida libre de violencia y el acceso a la justicia.",

Pontificia Universidad Catolica del Peru (Peru)
Publicacién

doczz.es <1
Fuente de Internet %

Cuervo Criales, Beatriz del Pilar. "Macrocriminalidad y politica de priorizacién en <1

S . .. . X %
el marco de la justicia transicional: Ley de Justicia y Paz.", Universitat de Barcelona
(Spain)
Publicacién
repositorio.unsa.edu.pe

Fuenpte de Internet p <1 %

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 32 (2016)", Brill, 2018 0
Publicacién

Submitted to uncedu <1 %

Trabajo del estudiante




"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 %
Derechos Humanos, Volume 34 (2018)", Brill, 2019 0
Publicacion

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 25 (2009)", Brill, 2013 0
Publicacion

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 31 (2015)", Brill, 2017 0
Publicacién

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 37 (2021) (VOLUME 111", Brill, 2023 0
Publicacion

Rodrigo Castillo Jofré. "Particular issues regarding the patrimonial liability of the <1 o
state for human rights violations in Chile", Revista CES Derecho, 2023 0
Publicacién

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 %
Derechos Humanos, Volume 24 (2008)", Brill, 2012 0
Publicacién
Submitted to Universidad Tecnologica del Peru

Trabajo del estudiante g <1 %
Submitted to Universitat Oberta de Catalunya

Trabajo del estudiante y <1 %
repositorio.ucv.edu.pe

Fuenpte de Internet p <1 %
Submitted to UNILIBRE

Trabajo del estudiante <1 %

Submitted to Universidad Nacional del Santa <1 .
Trabajo del estudiante %

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 37 (2021) (VOLUME V)", Brill, 2023 0
Publicacion

Zarate Gutierrez, Gloria Silvia. "Técnicas de interpretacion, respecto a la violencia <1 o

0

de género, en la sentencia emitida por la corte interamericana de derechos
humanos, informe N° 43/01, CASO 11,015-CIDH contra el estado Peruano, del
distrito judicial de Lima-Lima, 2016", Universidad Catdlica los Angeles de
Chimbote (Peru)

Publicacién




"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 %
Derechos Humanos, Volume 29 (2013)", Brill, 2016 0
Publicacién

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 38 (2022) (VOLUME I1)", Brill, 2025 0
Publicacién

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 33 (2017)", Brill, 2018 0
Publicacién

Cristina Gabriela Serrano-Burgos, Cecilia Ivonne Narvaez-Zurita, Juan Carlos <1 o
Erazo-Alvarez, Diego Fernando Trelles-Vicufia. "Deberes del Estado y la °
Vulneracion de Derechos Humanos en los delitos de lesa humanidad", IUSTITIA
SOCIALIS, 2019
Publicacién

Renan Teles Campos de Carvalho. "O Direito pés-ditadura em juizo: aplicacao do <1 o
Direito Internacional Penal nas transicdes sul-americanas", Universidade de Sao °
Paulo. Agéncia de Bibliotecas e Colecdes Digitais, 2024
Publicacién

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 27 (2011)", Brill, 2015 0
Publicacién

"Inter-American Yearbook on Human Rights / Anuario Interamericano de <1 o
Derechos Humanos, Volume 36 (2020) (VOLUME 1)", Brill, 2022 0
Publicacién
Diaz Colchado, Juan Carlos. "La Fuerza Vinculante de los Estandares de la Corte

47 ) . I <l%
Interamericana de Derechos Humanos : Alcances y Limites.", Pontificia
Universidad Catolica del Peru - CENTRUM Catolica (Peru), 2020
Publicacién

Valdez Vasquez, Victor Pierre. "La Garantia del Derecho Fundamental a la Pension <1 o

0

en los Regimenes Previsionales de Los Decretos Leyes 20530 y 19990: Ejecucion
Judicial Oportuna, Sencilla y Eficaz", Pontificia Universidad Catolica del Peru (Peru)

Publicaciéon

Excluir citas Activo Excluir coincidencias <30 words

Excluir bibliografia Activo



	DEDICATORIA
	AGRADECIMIENTO
	ÍNDICE
	ÍNDICE DE TABLAS
	RESUMEN
	ABSTRACT
	INTRODUCCIÓN
	CAPÍTULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
	1.1. Descripción de la situación problemática
	1.2. Formulación del problema
	1.2.1. Problema principal
	1.2.2. Problemas secundarios

	1.3. Delimitación de la investigación
	1.3.1. Delimitación espacial
	1.3.2. Delimitación temporal

	1.4. Objetivos de la investigación
	1.4.1. Objetivo general
	1.4.2. Objetivos específicos

	1.5. Justificación de la investigación
	1.5.1. Importancia de la investigación
	1.5.2. Viabilidad de la investigación

	1.6. Limitaciones del estudio

	CAPÍTULO II: MARCO TEÓRICO
	2.1. Antecedentes de la investigación
	2.1.1. Internacionales
	2.1.2. Nacionales

	2.2. Bases teóricas
	2.2.1. Principio de imprescriptibilidad
	2.2.1.1. Concepto jurídico
	2.2.1.2. Fundamentos doctrinales y filosóficos
	2.2.1.3. Teorías jurídicas sobre la imprescriptibilidad
	2.2.1.4. Tensiones teóricas en la aplicación del principio de imprescriptibilidad

	2.2.2. Delitos de lesa humanidad
	2.2.2.1. Aproximación conceptual
	2.2.2.2. Elementos esenciales del delito
	2.2.2.3. Bien Jurídico Protegido
	2.2.2.4. Fundamentos dogmáticos


	2.3.  Marco normativo
	2.3.1. Ámbito Internacional
	2.3.1.1. Convenio sobre la I͏mpresc͏riptibilidad de los Crímenes de Guerra y de ͏los Delitos contra la Humanidad (1͏968).
	2.3.1.2. Convención para la Prevención y la Sanción del Delito de Genocidio (1948).
	2.3.1.3. Estatuto de ͏Roma͏ de la Corte Penal Internacional (1998)
	2.3.1.4. Convención Internacional para la Protección de Todas las ͏Personas contra las Desapariciones ͏Forzadas (2006),
	2.3.1.5. Convención Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José, 1969)

	2.3.2. Ámbito Nacional
	2.3.2.1. Decreto Supremo N.  082-2003-RE (2003):
	2.3.2.2. Decreto Supremo N.  031-2022-RE (2022) ͏


	2.4. Derecho comparado
	2.4.1. Bolivia
	2.4.2. Ecuador
	2.4.3. Argentina
	2.4.4. España
	2.4.5. Chile
	2.4.6. Alemania

	2.5. Marco conceptual

	CAPÍTULO III: CATEGORIAS
	3.1. Identificación de categorías
	3.2. Matriz de Categorización
	3.2.1. Categorías, subcategorías e indicadores
	3.2.2. Definición de categorías y subcategorías
	3.2.2.1. Principio de Imprescriptibilidad
	3.2.2.2. Delitos de Lesa Humanidad



	CAPÍTULO IV: METODOLOGIA DE LA INVESTIGACIÓN
	4.1. Diseño y método de Investigación
	4.1.1. Diseño de investigación
	4.1.2. Método de Investigación

	4.2. Tipo y Nivel de Investigación
	4.2.1. Tipo de investigación
	4.2.2. Nivel de investigación
	4.2.3. Enfoque de investigación

	4.3. Procedimiento de muestreo
	4.4. Técnicas e instrumentos de recolección de datos
	4.4.1. Técnicas
	4.4.2. Instrumentos.

	4.5. Aspectos éticos de la investigación

	CAPÍTULO V: PRESENTACIÓN DE DATOS
	5.1. Identificación de los operadores de justicia entrevistados
	5.2. Resultados sobre la divergencia de criterios en la aplicación del principio de imprescriptibilidad
	5.3. Resultados respecto de doctrina sobre la imprescriptibilidad
	5.4. Resultados sobre la jurisprudencia nacional y comparada

	CAPÍTULO VI: DISCUSIÓN
	CONCLUSIONES
	RECOMENDACIONES
	APORTE CIENTÍFICO DEL AUTOR
	REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS
	ANEXOS
	Anexo 1: Matriz de Consistencia
	Anexo 2: Instrumento de Recolección de Datos
	Anexo 3: Validación de instrumento
	Anexo 4: Consentimiento informado
	Anexo 5: Evidencias fotográficas


