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INTRODUCCION

La industria de la educacién universitaria tiene varias particularidades que se

re}401erena las caracteristicas de la funcién de produccién, a las caracteristicas del

mercado de trabajo de los profesores universitarios, a las caracteristicas de los

estudiantes y al rol de la industria en la distribucibn de| ingreso, de las in}402uencias

y del poder dentro de ia sociedad (clotfetter, 1999).

Mucha de la discusién sobre la educacién universitaria esté centrada en lo que

Olivera (1964) denominé la "macroeconomia de la educacién universitaria", 0

sea, el porcentaje de| PBI que se destina a esa }401nalidad.Pero existen otros

problemas que comprenden la participacién pL'1b|ico-privada en la actividad, Ia

distribucién de| presupuesto publico entre Universidades y entre Facultades

dentro de una Universidad. el tama}401oéptimo de las Universidades y Facultades,

los mecanismos de admision de los estudiantes, Ia forma de gobierno, etc.

Este trabajo aspira brindar algunos elementos para avanzar en el conocimiento

de una de las dimensiones de| tema en la Universidad Nacional de San Cristobal

de Huamanga. inicialmente, se pretende realizar un estudio sobre |as

caracteristicas de los estudiantes que postulan a una plaza vacante universitaria.

Esas caracteristicas son sexo, edad, lugar de procedencia, colegio en la que

cursé Ios estudios secundarios (pt'1b|ica o privada) y tipo de preparacién pre-

universitaria.

Se pretende también estudiar Ios determinantes de| rendimiento académico o

desempe}401oacadémico, de}401nidocomo el puntaje obtenido, de los estudiantes

que se presentan a dicho examen de admisién.
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CAPITULO I

mse}401oDE INVESTIGACION

1.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.1 Descripcién de la Realidad Problemética.

La Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga (UNSCH) es una

institucién académica con tradicién e identidad, que tiene la misién de promover,

difundir conocimientos, tecnologia y cultura. Formar profesionales con capacidad

creativa, innovadora y Iiderazgo; basadas en principios éticos y valores para el

desarrollo sostenible y bienestar de la sociedad.

En la actualidad, la UNSCH cuenta con veintiséis escuelas de formacion

profesional con sus 10 facultades, de acuerdo con las necesidades de la region,

formando profesionales poseedores de conocimientos teéricos, de experiencia

préctica y de sentido social, cienti}401coy cultural. Asimismo, se extiende a todos

los sectores sociales y econémicos, principalmente a las mayorias regionales y
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nacionales, évidas de reivindicaciones y como centro de investigaciones, un polo

de extension agropecuaria, educativa, comercial. artlstica, econémica. industrial,

tecnolégica, cienti}401cay cultural.

En los ultimos a}401osha implementado varias modalidad de ingresar. modaiidad

Ordinarios, modalidad Exonerados, personas con discapacidad, 1° y 2° Puestos,

deportistas Destacados, CEPRE UNSCH. Graduados y/o Tntulados, traslados

Interno, Extemo e Intemacional, victimas de terrorismo (Ley 27277 y Ley 28592)

y Pueblos lndigenas Andino Amazénico (Ley 28495); para las 26 Escuelas de

Forrnacién Profesional.

El desempe}401oacadémico esté detenniando por los aspectos siguientes: género,

edad, dependencia, tipo de colegio, tipo de preparacién, numero de veces que

postulé; por ello el rendimiento acédemico es el re}402ejode estos factores y la

complementacién con la cétedra de los docentes cuya misién es formar a los

educandos para el mercado competitive con valor agegado, de esa manera

situarse como un centro de fonnadores de profesionales de calidad. Por lo tanto,

el mercado Iaborai de los profesionales egresados con un buen desempe}401o

académico esté inmerso a insertar con mucha facilidad de (05 que

Al intentar evaluar el desempe}401oacadémico de los estudiantes universitarios

resulta importante relacionar la etapa del proceso de seleccién con la etapa del

proceso de asimilacién del conocimiento. Segun Porto y otros (2005) existen tres

etapas a tomar en cuenta en la relacién alumno �024universidad; la primera, es la

de los mecanismos de admisién o ingreso; Ia segunda, es la que comprende la

vida del estudiante universitaria propiamente dicha; la tercera, es la etapa de la

}401nalizacionde la vida universitaria, sea por abandono o por graduacién.
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Respecto de la primera etapa, que es la que nos interesa en este trabajo, se

supone que cualquier centro superior de estudios esté interesado en acoger en

sus auias a aquellos alumnos que poseen cualidades necesarias para un

aprendizaje exitoso. En tal virtud, casi siempre se eslila Ilevar a cabo un proceso

de seleccién a través de un examen de admisién a }401nde identi}401cara los mejores

alumnos e inserlarlos a la vida universitaria.

. La literature empirica muestra que existe una relacién positiva entre las pruebas

de admisién con el rendimiento académico posterior de loo aiumnos

universitarios situéndoio como uno de sus principales determinantes del futuro

rendimiento académico (Cortes y Palomar, 2008) (Sigai, 1992)

Pero también se puede encontrar, dentro de esta misma literatura empirica, que

el proceso de admisién no esta cumpliendo con el rol predictor que teoricamente

debe tener, por lo que se hace necesario encontrar explicaciones aitemativas

respecto de| desempe}401oacadémico de los estudiantes universitarios y pre-

universitarios (Musayon, 2006)

Por un Iado, parafraseando a Jara y Otros (2008) toda carrera universitaria

demanda en sus estudiantes una aplicacion con las méximas exigencias, de

acuerdo a las caracteristicas propias de la profesién. Por lo mismo, requiere de

algunos atributos personales, como integridad, responsabilidad, madurez, entre

otros. Es asi que, con estas condiciones, el estudiante universitario Iogra

formarse un profesional competente. Estos atributos, sin embargo, no estén

presentes en todos aquellos que Iogran el ingreso a la carrera universitaria, por

lo que permanentemente se estimuian exigentes procesos de seleccién,

estableciendo criterios basados fundamentalmente en los estudios de educacién
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secundaria y el rendimiento de pruebas cuantitativas (de conocimientos y

aptitudes) y cualitalivas (entrevista personal 0 pruebas psicolégicas) �030.

El éxito académico, con el consecuente ingreso a la universidad, constituye la

capacidad de respuesta que tiene un individuo a estimulos, objetivos y

propésitos educativos previamente establecidos o también es la expresién que

permite conocer Ia existencia de calidad en la educacién secundaria a cualquier

nivel. Un rendimiento académico bajo, que supone e! no ser admitido a la

universidad, signi}401caque el estudiante no ha adquirido de manera adecuada y

completa los conocimientos, ademés de que no posee Ias herramientas y

habilidades necesarias para un buen desempe}401oacadémico en la universidad.

El fracaso de| educando evidencia una dramética realidad que afecta a toda la

comunidad educativa: alumnos, padres, profesores y por ende, al conjunto de la

sociedad.

Por otro Iado, se arguye que el fracaso de| estudiante pre universitario en los

examenes de admiséén es debido a que la calidad de la educacién peruana se

ha deteriorado. Aunque existen planteles educativos e}401caces,donde se Iogra

que los alumnos aprendan y tengan éxito en sus estudios. Los diagnésticos,

sobre el proceso educativo per}401ano.ooinciden en esta a}401rmacién(Lopez, 1994).

Actualmente, en el pais, existen desigualdades abismales en la calidad de|

servicio prestado en los planteles p}401blicosy privados. En general, en ambos

tipos de plantel, se ha producido un detrimento en la calidad, pero en los

pablicos es notable este deterioro:

�030Por ejemplo, la Universidad Nacional de San marcas desde el 2006, plantea nuevas exlgencia en sus pruebas de

admisién. Para una justi}401caciéndel caso ver, Miljanovich (2005).

�031Nuestra realidad na es ajena a at-as realidades ver por ejemplo Vélel y Rua (zoos).
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1.1.2 Antecedentes Teéricos

Existen diversos estudios que plantean cuéles pueden ser Ias variables

altemativas que afectan el rendimiento académico de los estudiantes. Se

presentan variables de diverso tipo que afectan el rendimiento académico, como

son las habilidades y destrezas que presenta el alumnado, el interés sobre la

asignatura, la capacidad de comunicacién (Arquero, 2003), sus antecedentes

académicos (Barroso, 2004), el numero de asignaturas aprobadas en el primer

curso de carrera (Doran, 1991), el género y las redes de amistad (Santos, 1998),

la gerencia personal (Sénchez y otros, 1998), la ansiedad ante Ios exémenes, Ios

rasgos de personalidad, el autoconcepto y la asertividad (Reyes, 2003)

1.1.3 Definicién del Problema.

De acuerdo a la realidad problemética descrita y fundamentalmente a sus

antecedentes teéricos se deduce que el éxito académico de los estudiantes que

postulan a la universidad depende de multiples factores, los cuales para nuestro

propésito particular, los podemos asociar en dos: factores demogré}401cosy

factores que tiene que ver oon sus antecedente: académicos. Por un Iado, Ios

factores demogré}401cosIos asociamos con la edad, el sexo y su procedencia de|

estudiante; Por otro Iado, en cuanto a sus antecedentes educacionales esté

relacionada con el tipo de colegio de procedencia (particular 0 publico) y tipo de

preparacién (academias y otros).
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1.1.4 Fonnulacidn de Problemas.

1.1.4.1 Problema General.

¢;Cua�031lesson los factores que influyen en el desempe}401oacadémico de los

alumnos que postulan en el examen de admisién en la Universidad Nacional de

San Cristébal de Huamanga?

1.1.4.2 Problemas Especi}401cos.

a) ¢;Que relacién existe entre el desempe}401oacadémico de los alumnos que

postulan en el examen de admisién y sus caracteristicas personaies?

b) ¢',Qué relacién existe entre el desempe}401oacadémico de los alumnos que

postulan en el examen de admisién y sus antecedentes educacionales?

1.2 OBJETIVOS

1.2.1 General

Determinar que factores in}402uyenen el desempe}401oacadémico de los alumnos

que postulan con éxito en el examen de admisién en la Universidad Nacional de

San Cristobal de Huamanga.

1.2.2 Especificos

1.3.1 Estimar la relacién empirica que existe entre el desempe}402oacadémico de

los alumnos que postulan en ei examen de admisién y sus

caracteristicas personales.
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1.3.2 Estimar Ia relacién empirica que existe entre el desempe}401oacadémico de

los alumnos que postulan en el examen de admisién y sus antecedentes

educacionales.

1.3 IMPORTANCIA Y JUSTIFICACION

Por un Iado. en ténninos generales, creemos que cuanti}401carlos logros

académicos de los alumnos en la etapa de admisién, en una etapa parcial de su

carrera profesional 0 en la totalidad de la misma no es tarea facil. A pesar de ello

sin embargo, es importante realizar los esfuerzos de toda indole para Iograr

cuanti}401canosy explicar su comportamiento en el tiempo�030?La razén fundamental

es que estos datos son necesarios para las instituciones académicas. para las

autoridades, para los docentes, ya que Ies pennitiré mejorar los mecanismos de

admisién a la universidad, monitorear el funcionamiento de las carreras

profesionales, mejorar la calidad educativa, asegurar la concrecién de| per}401lde|

egresado propuesto o mejorar Ia e}401cienciay e}401caciadel sistema educativo

universitario vigente.

Por otro Iado, en términos especi}401cos,existe la percepcién, en la Universidad

Nacional de San Cristébal de Huamanga. que los aiumnos que son admitidos a

las diferentes carreras que brinda, no superan con éxito el primer semestre de

estudios, generando desercién por no cump}401rcon el per}401lnecesario para las

exigencias académicas. Por tanto, se hace necesario entonces, conocer el tipo

de poblacién para la cual va dirigida la educacién superior que brinda a través de

sus diferentes carreras profesionales, evaluar el per}401lde| estudiante dentro de|

�031Nuestra propuesta de anélisis es modesta es un ané|lsis de corte lransversal, sin embargo, creemos que para que sea mil

as fundamental que se haga anélisis permanentes slmilares de forma que se cuenle can herramientas cuantitalivas en el

tiempo.
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escenario, sociodemogra}401co,econémico y educativo en el cual se ha

desarrollado y valorar sus necesidades, intereses y problematica para desarrollar

politicas necesarias para ayudar al mejor desempe}401ode los estudiantes.

En resumen, nuestro trabajo se justi}401capor que permitiré identi}401carpoliticas

para la toma de decisiones, bajo un marco cuantitativo. a favor de la institucién,

Ios docentes y los estudiantes universitarios.

1.4 ANTECEDENTES

Los numerosos estudios empiricos existentes, muchas a nivel intemacional y

aun pocas a nivel nacional, acerca de los determinantes de| éxito o fracaso

académico de los estudiantes universitarios, han variado mucho en detalles pero

la mayoria de ellos tienen mucho en com}402n�030.

Junto a las tradicionales variables explicativas, como son el gasto por alumno, e!

ratio profesor-alumno, el nivel educativo y experiencia del profesorado, etc., se

han considerado los inputs familiares como fuertes condicionantes de los

resultados en la universidad. Estos factores han sido medidos por caracteristicas

socioeconémicas y sociodemogra}401casde las familias tales como la educacién de

los padres y sus ingresos, el tama}401ode la fam}402iao Ios recursos materiales en el

hogar y casi siempre estos inputs han resultado signi}401cativostanto a la hora de

explicar ios resultados universitarios como Ios ingresos futuros. Sin embargo.

estos trabajos empiricos han sido aplicados de forma local por lo que de ellos tan

�030Casi todos los trabajos revisadus estén referidos al estudio de la segunda etapa al que alude Porto y Otros (2005).

Nueslra tarea es rescatar lo avanzado y adecuarlo para estudiar la primera etapa,
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solo cabria concluir que en determinados paises o regiones se rati}401caesta

relacién.

En argentina, Porto y otros (2001) sobre la base de una encuesta realizada por

el Departamento de Economia de la Universidad Nacional de La Plata en la que

participaron voluntariamente 4676 alumnos regulares de la Facultad, estiman Ios

detenninantes de| rendimiento estudiantil de}401nidocomo cantidad de materias

aprobadas por a}401o,nota promedio y una combinacién de esas dos medidas. Los

resultados que encuentran es que el rendimiento depende de la carrera que

cursan (mayor para economia), el sexo (mayor para las mujeres), Ia edad (mayor

para los mas jévenes), Ia educacién de los padres, el tipo de escuela secundaria

y las regulaciones de la facultad sobre la condicién de alumno regular. El

rendimiento es menor para los estudiantes que trabajan y disminuye con el

numero de horas trabajadas.

En esa misma Iinea, Porto y Otros (2005) estudian la relacién existente entre los

mecanismos de admisién a la Universidad y el rendimiento de los estudiantes.

utilizando como caso de estudio Ia cohorte 2003 de la Facultad de Ciencias

Econémicas de la Universidad Nacional de La Plata. En dicha Facultad existe

ingreso directo, con un ciclo de formacion bésica de tres materias de cursada

obligatoria. El resultado que obtienen los alumnos en ese ciclo es determinante

de los logros académicos posteriores. La pregunta de si una prueba de

evaluacién -de| tipo de la tomada a esos estudiantes al comienzo de su vida

universitaria- puede predecir el desempe}401oen el ciclo inicial se responde

negativamente. En cambio, el promedio en la escuela secundaria es una variable

explicativa signi}401cativa�024enun modelo con variables que controlan por

caracteristicas personales, familiares y ambientales.
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Fazio (2004), investiga Ia incidencia del trabajo de| estudiante en su desempe}401o

académico. Utiliza datos del Primer Censo de estudiantes de universidades

nacionales de Argentina de 1994. Por un Iado, al postuiar un modelo lineal,

encuentra que las horas trabajadas inciden negativamente sobre ei rendimiento.

Por otro Iado, en una especi}401caciénno lineal, las horas trabajadas se asocian en

fonna positiva y decreciente.

En Espa}401a,es destacable Ia investigacién desarrollada por Tejedor (2007), quien

sobre la base de informacién obtenida en la Universidad de Salamanca, presenta

la opinibn de profesores y alumnos sobre ias causas del bajo rendimiento

universitario de forma comparativa, de modo que se puede apreciar la distinta

valoracién que unos y otros mantienen sobre el tema. Para tal propésito, las

causas de| bajo rendimiento Io clasi}401caen tres categorias: institucionales,

relacionadas con el profesor y relacionadas con el alumno. El trabajo, tennina

ofreciendo diversas pautas de actuacién para mejorar el rendimiento de los

alumnos, que podrén ser tenidas en cuenta en la plani}401caciény gestién de las

instituciones en ei marco del Espacio Europeo de Educacién Superior (EEES).

Entre muchos otros, son también destacables, Ios estudios de Reparaz, Tourén y

Villanueva (1990), que concluyen que el rendimiento previo es el predictor por

excelencia del rendimiento futuro; Herrera, Nieto. Rodrigua y Sénchez (1999),

cuya investigacién a nivel universitario con}401rmaque el rendimiento

preuniversitario es fundamental en la explicacién de| rendimiento en la

Universidad; y Reynolds y Walberg (1991) en el que el rendimiento anterior tiene

un efecto directo de 0.729 e indirecto de 0.082 en el modelo explicativo de|

rendimiento propuesto.
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Garcia (2000), con el }401nde evaluar Ia capacidad de la regresién lineal y de la

regresién logistica en la prediccién de| rendimiento y del éxito/fracaso

académico, partiendo de variables, como la asistencia y la participacién en clase

toma una muestra de 175 universitarios de primero de psicologia, toméndose los

datos en la asignatura de «Métodos y Dise}401osde Investigacion en Psicologia I»,

de| érea de Metodologia. Las conclusiones de este estudio son que (a) ei

rendimiento previo es un buen predictor de| rendimiento futuro y (b) Ia asistencia

y sobre todo la participacién son variables con un peso importante en |a

prediccién del rendimiento.

En México, Tinto (1992) y Chain (1995), muestran que las condiciones socio-

demogré}401coin}402uyenpreponderantemente en la trayectoria escolar y rendimiento

de los alumnos. De esta manera el origen y el capital cultura representan un

papel importante en esta variable. Sin embargo, esta misma hipotesis, evaluada

por Aragén (2008), en los alumnos de la Universidad Auténoma de Campeche.

no se cumple.

En el Penli, Jara y Otros (2008), considerando que ei rendimiento académico

dentro de la universidad es el producto de la in}402uenciade m}402itiplesfactores. los

cuales se ponen de mani}401estodesde Ios primeros a}401osde estudio, realizan un

estudio observacional longitudinal en la Facultad de Medicina de San Fernando

de la Universidad Nacional Mayor de'San Marcos (UNMSM). Sus resultados

muestran que la mayoria de los estudiantes de medicina del primer a}401ode

estudios procedia de colegios estatales, carecia de hébitos y estrategias de

estudio, tenia autoestima moderada a baja, su nivel socioeconbmico fue bajo,

residia en zonas urbanomarginales, sin vivienda propia, y algunos tenian
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afecciones fisicas que mermaban su salud; concluyen que todo lo anterior

in}402uyenen el rendimiento académico bajo que presentaron.

Risco (1995), analiza la evolucién de las caracteristicas socioeconémicas y los

antecedentes educacionales de postulante e ingresantes a la Facultad de

Medicina en la Universidad Peruana Cayetano Heredia (UPCH) entre 1962 y

1994. También establece comparaciones con informacién similar de otras

universidades de| pais, encontrando similitudes en la evolucién del n}402merode

postulantes. En la UPCH Ias vacantes de medicina se ha mantenido cerca de 70

desde 1962 hasta 1991. periodo en el cual las necesidades de médicos se

incrementaron y la competencia por una vacante de medicina Ilegé a ser 60:1,

muy superior al promedio de las otras un�031n/ersidades.La mayoria de los

postulantes a la UPCH solicitan admisién a medicina y provienen de Lima y

Callao. El estudio muestra que entre los postulantes a medicina se han

incrementado los jévenes de 15 a 16 a}401os,las mujeres, los egresados de

colegios particulares y los hijos de padres con educacién superior. Los

ingresantes muestran caracteristicas similares, excepto que la edad es mayor de

18 a}401osy que el intervalo secundaria universidad y el numero de postulaciones

hasta Iograr el ingreso se ha incrementado. Pmpone razones que explican Ios

cambios observados.

Torres (2007), realiza un estudio sobre una muestra de 260 alumnos

pertenecientes al primer a}401ode estudios universitarios. En esta �030investigaciénse

estudié |as correlaciones que pudieran existir entre el rendimiento académico de

los alumnos y la percepcién que estos tienen de la calidad académica de sus
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docentes, para ello se utilizé un instrumento para evaluar la calidad de los

maestros y las notas que los alumnos obtuvieron durante el primer a}401o

académico. Los resultados de| analisis psicométrico demostraron la vaiidez de

constructo y la con}401abilidaddel Inventario de calidad Docente. El anélisis de los

resultados indicé que, basicamente, no existen correlaciones signi}401cativasentre

ambas variables, salvo algunas que se pueden considerar como bajas. El

analisis comparative por género indicé que no existen diferencias signi}401cativas

respecto a la calidad docente, pero en cambio si existen en el rendimiento

académico, notandose que las mujeres presentan valores mas elevados que los

varones. En lo que se re}401erea las comparaciones por especialidad, se encontré

que existen diferencias signi}401cativasen todas las areas a excepcién de la escala

saber hacer.

1.5 MARCO TEORICO

1.5.1 concepto de rendimiento académico

Para De Espinola (1990), El rendimiento académico es de}401nidocomo el

cumplimiento de las metas, logros u objetivos establecidos en el programa 0

asignatura que esta cursando un alumno. Desde un punto de vista operativo,

este indicador se ha limitado a la expresién de una nota cuantitativa o cualitativa

y se encuentra que en muchos casos es insatisfactorio.

Forteza (1975), de}401neel rendimiento académico como «la productividad del

sujeto, el producto }401nalde la aplicacién de su esfuerzo, matizado por sus

actividades, rasgos y la percepcién mas o menos correcta de los cometidos

asignados». No obstante, a la hora de operativizar el rendimiento, tal como

apunta Gonzalez (1988) se tiende al reduccionismo, asi, en la bibliogra}401a



20

obsenramos que la mayor parte de las investigaciones toman de él dos tipos de

medidas: «|as pruebas objetivas» y «las cali}401cacionesdel profesorado» que,

como muestran Marrero y Espino (1988) son entre si medidas complementarias:

«Asi, mientras que las notas recogen variables importantes referidas al individuo,

a su contexto y a la interaccién entre ambas. las pruebas objetivas miden el

conocimiento adquirida sin considerar especialmente otras variables importantes,

pero de una forma mas objetiva».

Segun Tejedor y Otros (2007), la mayoria de las investigaciones dirigidas a

determinar el éxito 0 el fracaso en los estudios de los estudiantes se han

reducido al concepto de rendimiento a la cer}401}401caciénaoadémica o cali}401caciones

(Gonzalez Tirados, 1989; Salvador y Garcia Valcarcel, 1989; Alvaro Page y

otros, 1990; Latiesa, 1992; De Miguel y Arias, 1999; Solano y otros, 2004).

Desde un punto de vista practico, lo habitual es identi}401carrendimiento con

resultados, debiendo distinguirse entre éstos dos categorias: inmediatos y

diferidos. Los primeros estarian determinados por las cali}401cacionesque obtienen

Ios alumnos durante su carrera hasta la obtencion del titulo correspondiente y se

de}401nenen términos de éxito/fracaso en relacion a un determinado periodo

temporal. Por otro Iado. el rendimiento diferido hace referencia a su conexién con

el mundo del trabajo, en términos de e}401caciay productividad. se vincula, sobre

todo, con criterios de calidad de la institucién.

Aun cabe, al referimos al rendimiento inmediato, precisar mas y diferenciar a su

vez entre dos tipos de rendimiento; por una pane, el rendimiento en sentido .

est}401cto,medido a través de la presentacién a exémenes o éxito en las pruebas

(cali}401caciones),que se traduce en unas determinadas tasas de promocién



21

(supetacién de curso),repetici6n (permanencia en el mismo curso més de un

a}401o)y abandono (alumnos que dejan de matricularse en cualquiera de Ios

cursos de la carrera); por otra, el rendimiento en sentido amplio, medido a través

de| éxito (}401nalizaciénpuntual en un periodo de tiempo determinado) 0 del

fracaso (retraso o abandono de los estudios).También se habla de regularidad

académica, cuando el concepto de rendimiento académico se presenta mediante

|as tasas de presentacibn o no a las convocatorias de exémenes. lgualmente en

este concepto de rendimiento en sentido amplio cabe incluir la referencia al

tratamiento de las actitudes de los alumnos hacia los estudios, hacia Ia

institucién. La consideracién, por otra parte, de las condiciones institucionales

que pueden contribuir a producir un determinado rendimiento en el alumno, nos

conduce directamente a la necesidad de valorar la satisfaccién de los alumnos

con dichas condiciones. Queda asi concretada nuestra concepcién amplia de|

rendimiento: cali}401caciones,tasas de éxito/fracaso (individuales y colectivas),

actitudes y satisfaccién.

1.5.2 La e}401cienciaen el sector educativo: conceptos y técnicas de

medici6n5

El anélisis de la e}401cienciade las unidades que operan en el sector péblico y, por

lo tanto, de los centros de educacién, suele reducirse a un problema de

e}401cienciatécnica (ratio que mide la relacién Optima entre inputs y outputs),

debido a que este concepto cumple una serie de requisitos que lo hacen

adecuado para tal }401n�034.En primer lugar, esta de}401niciénde e}401cienciase }401jaen las

cantidades y no en los valores monetarios, solucionando los problemas que

5 Esta seccién esta basado en trabajo de Seijas (2004)

° Frente al concepto de e}401cienciatécnica esté el de e}401cienciaasignativa que mide las combinaclanes éptimas de inputs

dados sus precios. Ambas apmximaclones constituyen la e}401cienciaeconémica a global.
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surgen cuando anaiizamos actividades donde no existe mercado y el

componente social es importante. En segundo lugar, partiendo de la muitiplicidad

y complejidad de los objetivos p}402blicos.este criterio permite realizar una

seleccion racional de dichos objetivos que garantice alcanzar un nivel de

rendimiento adecuado. En tercer lugar, esta acepcién de| ténnino e}401cienciaes la

que mejor se adapta para tipi}401carel comportamiento de las unidades de decision

que no act}402anbajo Ia disciplina de mercado ni poseen una estructura

organizativa y de control adecuada�031.El concepto de e}401cienciatécnica puede

descomponerse en e}401cienciatécnica pura y e}401cienciatécnica de escala. La

primera se re}401erea la utiiizacion optima de factores productivos que permiten

maximizar el output mientras que la segunda mide el grado en que una unidad

productiva opera en la dimension optima; es decir, considera el tama}401ode la

planta y esta asociada a la existencia de rendimientos variables a escala

(Banker, Chames y Cooper, 1984).

Por otra parte, para medir el performance de los centros de educacién de la

muestra se necesita seleccionar algun método de estimacién que permita

obtener indicadores de su nivel de e}401cienciatécnica. En la literatura existen

diferentes metodologias para evaluar y para caicuiar la e}401cienciade las unidades

que gestionan recursos. Esas técnicas se agrupan basicamente en dos grandes

bloques: los modelos que utilizan una funcion frontera y los que no emplean Ia

I funcién frontera�030.En |as aproximaciones no frontera no se requiere la

forrnulacion explicita de un concepto de frontera que deiimite ei espacio de

situaciones posibles, por lo cual no es necesario realizar supuestos fuertemenie

7 Para profundizar en el estudio de las caracteristicas de la praduccién en el sector piihlico y la conveniencia de emplear

una medida de la e}401cienciatécnica, véanse Pedraia, Salinas ysuérez (2001).

' Una interesante revision sobre los modelos frontera la tenemos en Forsund, Lovell y Schmidt (1980).
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restrictivos acerca del comportamiento de las unidades que son objeto de

evaluacién. Asi, la utilizacion de este tipo de técnicas no suele presentar

di}401cultadesimportantes a la hora de medir empiricamente las actuaciones de

determinadas unidades de gestién, pero existe el inconveniente de que las

conclusiones de esos resultados pueden ser muy simplistas y, en muchos casos,

no re}402ejanel nivel de e}401cienciaglobal de todos los factores empleados por

dichas organizaciones. Por su parte, la metodologia frontera parte de la

existencia de una frontera que estaré representada por una funcién que puede

ser de produccién, de bene}401cios0 de costes° y que se puede estimar a través de

técnicas de carécter paraméttico o no paramétrico. Las primeras requieren la

de}401niciony la construccion de una forma funcional concreta de tipo Cobb-

Douglas. elasticidad de sustitucién constante (CES), mientras que en las

segundas no se necesita explicitar ninguna funcién. Para ambos casos, se

interpretarén como unidades e}401cientesaquellas que se localicen sobre la

frontera de produccién, de bene}401cios0 de costes, e ine}401cientes|as que se sit}402en

por debajo de la funcién de produccién y de bene}401cioso por encima de la

frontera de costes. Los modeios de naturaleza no paramétrica utilizan técnicas

de programacién matemética para medir y evaluar la e}401cienciade las unidades

de decision�035.En esta categoria hay que destacar el anélisis envolvente de

datos. a través del cual se puede oonstruir una frontera 0 un hiperplano de

produccién que permita medir Ia e}401cienciarelativa de un conjunto de unidades

de decisién que producen similares outputs a partir de un conjunto comL'm de

inputs. La e}401cienciase puede medir en términos de inputs, donde la cantidad

utilizada de inputs es la variable que se puede alterar, ya que el nivel de| output

5 Estas fronteras se pueden de}401niren términos absolutos (cuando se construyen a partir de todas las observaciones que

uhedecen a una determinada tecnologia) 0 de "mejor préctica" (cuando se construyen a partir de una muestra de

observaciones que utilizan la misma tecnologia). Esta dltima conceptualilacién de la frontera fue deflnida por Farrell

£�0341?15rI7:né|isisde los fundamentos de la programacién matemética en relacién con la e}401ciencia513' en Ali y Sefotd (1993).
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es considerado como un valor dado; 0 en términos de output, interpreténdose

como la cantidad méxima de output que se alcanzaria a partir de un conjunto de

inputs dado. La técnica DEA fue desarrollada inicialmente por Chames, Cooper y

Rodhes (1978), y puede ser oonsiderada como una aplicacién al caso de

multiples outputs del analisis tradicional de ratios propuesta por Farrell (1957).

En esta especi}401caciénpara construir la frontera e}401cientese parte de los

supuestos de rendimientos constantes a escala, convexidad, asi como Iibre

disponibilidad de inputs y de outputs. Posteriormente, Banker, Chames y Cooper

(1984) desarrollaron un modelo similar al anterior, pero eliminaron el supuesto de

rendimientos constantes a escala, constmyendo una frontera mas }402exibleque se

adapta mejor a las distintas escalas de produccién que las unidades de decision

pueden presentar�034.Unos a}401osmas tarde Banker y Morey (1986) 12, ademés de

incorporar el supuesto de rendimientos variables a escala, tratan la problemética

de las variables no controlables por el gestor.

Dadas las peculiaridades del sector educativo se requiere una técnica muy

}402exibleque permita estimar el conjunto de posibilidades de produccion para

calcular los indices de e}401cienciatécnica de las entidades que lo conforman�034.En

este sentido, el analisis envolvente de datos constituye esa herramienta de

anélisis, debido a que basta con tener un conjunto de observaciones que

produzcan similares outputs a partir de un conjunto comun de inputs, sin

necesidad de oonocer la tecnologia que subyace a tal proceso. Esto no sucede

en la metodologia paramétrica, ya que se basa en la especi}401cacionde una fonna

funcional detenninada, que es la que de}401nela frontera de produccién. La técnica

" an programa lineal desarrollado por Banker, Charnes y Cooper (1934) se denomina modelo acc.

: Zlzl}402fziisrande los principales trabajos que utilizan la técnica an en el sector

educativo.



25

DEA ofrece infonnacién muy completa e individualizada de las unidades de

decision analizadas y permite conocer aspectos de interés tanto de los centros

e}401cientescomo de los ine}401cientes�034.Junto a esta, permite incorporar variables

no discrecionales, de naturaleza categérica o, incluso, a}401adirinformacion

procedente de opiniones de expertos, para delimitar el conjunto de empresas

e}401cientes.

1.5.3 La e}401cienciaen el sector educativo: La funcién de produccion

educativa�035

EI estudio y la madicion de la e}401cienciade las instituciones educativas nos

conduce a buscar un modelo conceptual que sirva de referencia para formalizar

su comportamiento productivo. En ese sentido, el conocimiento de la funcién de

produccién educativa constituye una de Ias vias mas recurrentes en la Iiteratura

ya que permite asimilar el proceso educativo al de cualquier empresa.

Por Io general, las funciones de produocién se construyen bajo una serie de

consideraciones poco realistas que ayudan a representar de manera simpli}401cada

la realidad de algunas organizaciones productivas. Asi, se considera que dichas

funciones son generalmente conocidas por los que toman las decisiones y

utilizan un numero detenninado de inputs para obtener los diferentes outputs.

Ademés, todas estas variables se pueden cuanti}401carsin di}401cultady la relacion

entre ellas es determinista, es decir. dado un conjunto de inputs siempre se

produce la misma cantidad de output.

�034Gran parte de esta informacion se re}401erea los centros ine}401cientes(grupo de referencia, niveles éptimos de nroduccién

y consumo de recursos e importancia relativa de las variables en las tasas de e}401ciencia).

'5 Esta seccién se basd en el nabaiu de Seijas (2004) yde Tejedoryctms (2007).
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También, todos los inputs pueden ser sustituidos sin ningun tipo de restriccion.

Las peculiaridades del émbito educativo suponen que los supuestos de partida

di}401eransigni}401cativamentede lo descrito en el parrafo anterior. La funcién de

produccion no es conocida por los responsables de tomar decisiones y debe ser

estimada con datos imperfectos. Por su parte, algunos de los inputs importantes

no pueden ser sustltuidos y en muchos casos el proceso de produccién esta

sujeto a consideraciones de incertidumbre. La identificacion y medicion de los

outputs y de los inputs del sector educativo no es una tarea facil de Ilevar a cabo

debido a las especi}401cidadesque presentan muchas de las variables que

intervienen en el proceso de produccion de los servicios educativos. De este

modo destacan la naturaleza intangible (habilidades cognitivas, actitudes,

comportamiento social, entre otros) y el cara�031ctermultiple (atributos cualitativos

diferentes) de| output escolar.

El proceso de aprendizaje humano tiene naturaleza acumulativa, siendo los

resultados educativos de un momento determinado consecuencia no solo de lo

sucedido en el presente, sino también de lo ocurrido en épocas pasadas. Por

otro lado, los servicios educativos publicos no responden a criterios privados de

maximizacion del bene}401cio,dado que sus objetivos tienen un matiz mas social y

los precios, si existen, estén desligados de las caracteristicas que de}401nenlos

mercados competitivos. Ademés, en la formacién del output educativo no solo

intervienen los factores de produccién directamente relacionados con los centros

educativos sino que elementos como las caracteristicas de los individuos y de su

entorno también desempe}401anun papel fundamental dentro del proceso. Cabe

aclarar que los factores de émbito extra�024esco|arestén fuera de| control de los
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responsables en materia educativa, lo que a}401adeun inconveniente ma's en el

cometido de construir una funcién de produccién educativa.

En este contexto, Tejedor y Otros (2007) considera que el rendimiento

académico de un estudiante depende de la conjuncibn de cinco grupo de

variables: Variables de identi}401cacién(género, edad), variables psicolégicas

(aptitudes intelectuales, personalidad, motivacién, estrategias de aprendizaje,

etc.), variables académicas (tipos de estudios cursados, curso. opcién en que se

estudia una carrera, rendimiento previo, etc.), Variables pedagogicas (de}401nicién

de competencias de aprendizaje, metodologia de ense}401anza,estrategias de

evaluacién. etc.), variables socio-familiares (estudios de los padres, profesién.

nivel de ingresos, etc.). Asi, la mayor parte de la literatura expresa la funcién de

produccién educativa como un proceso que se sintetiza mediante la siguiente

relacién:

LU ___g(I"S�031(l),A'(t)�031I:I"1,;(I7)

donde LU es un vector (0 conjunto multidimensional) de los logros de| estudiante

en el momento de tiempo I; 1, es un vector de variables de identi}401cacién;S,"�031es

un vector que recoge las variables psicolégicas; A,"�031es un vector que recoge las

variables académicas en el momento de tiempo t; Ewes un vector de las

Variables pedagégicas en el momento de tiempo t; y, por ultimo, esta Ff�035es un

vector de variables socio-familiares de| estudiante en el momento de tiempo t.

En de}401niliva,cualquier intento de estimar el comportamiento productivo de las

unidades de decisién educativas debe de contemplar un analisis riguroso de
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cada uno de los elementos mencionados en el pérrafo anterior�034.En nuestro

caso particular, hemos atendido a estas recomendaciones a la hora de

seleccionar |as variables que de}401nenel proceso productivo de la realidad

sometida a estudio. Existiendo, como }402nicalimitacién, la impuesta por la

informacién estadistica disponible.

1.6 HIPOTESIS

1.6.1 General

El desempe}401oacadémico de los alumnos que postulan con éxito y sin ella en el

examen de admisién de la UNSCH depende de factores personales y de sus

anteoedentes educacionales.

1.6.2 Especi}401cas

1.6.2.1 Existen diferencias en el desempe}401oacadémico en el examen de

admisién de la UNSCH que son determinados por el género, edad y

dependencia econémica de| estudiante pre universitario.

1.6.2.2 Existen diferencias en el desempe}401oacadémico en el examen de

admisién de la UNSCH que son detenninados por el tipo de colegio, tipo

de preparacibn y numero de veces que postulé el estudiante pre

universitario.

I�030Véase el trabajo de Cnhn y Milamans (1975) en el que se describen cada uno de los elemenlas que integran la funcién

de roduccién educativa.
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1.7 METODOLOGIA

1.7.1 Nivel de lnvestigacion

El presente trabajo de inves}401gaciénes de carécter descriptive, explicativo y

correlacional.

1.1.2 Metodo de lnvestigacién

El método que se utilizé es el inductivo, puesto que se pretende probar algunas

hipétesis de trabajo que no son deducidas de un modelo teorico més bien

producto de nuestra propia intuicién sobre la base de informacién secundaria.

Este método inductivo se vié apoyado por el método estadistico y econométrico

ya que se recurrié al anélisis de regresién y anélisis de varianza.

1.7.3 Variables

1.7.3.1 Endégena

Desempe}401oacadémico en el examen de admisién de la UNSCH

Indicador:

Puntaje obtenido en el examen de admisién

1.7.3.2 Exégena

Exégenas:

u caracteristicas demogréficas

Género

Edad
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Dependencia

Cl Antecedentes educacionales

Tipo de colegio

Tipo de preparacién

Numero de veces que postulé

1.7.4 Fuente de lnformacién

Para el Iogro de nuestro objetivo se utilizé informacién secundaria. Esta

informacién corresponde a la base de datos generada en el examen de admisién

de la UNSCH llevada a cabo el 2009
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CAPITULO II

ANALISIS DESCRIPTIVO DEL PERFIL DE LA UNIVERSIDAD DE

HUAMANGA

2.1 VACANTES 2009

En el periodo 2009, se ofrecieron 2543 vacantes disminuyendo 2.72% frente al

a}401oanterior (Admisién 2008= 2614 vacantes), siendo 1340 vacantes por la

modalidad Ordinarios y 1203 vacantes por la modalidad Exonerados, personas

con discapacidad, 1° y 2° Puestos, deportistas Destacados, CEPRE UNSCH,

Graduados y/o Titulados, traslados lntemo, Extemo e intemacional, victimas de

terrorismo (Ley 27277 y Ley 28592) y Pueblos lndigenas Andino Amazénico (Ley

28495); para las 26 Escuelas de Formacién Profesional. En promedio fue 98

vacantes por cada Escuela de Formacion Profesional.

2.2 POSTULANTES 2009

En el examen de Admisién 2009 se registro un total de 8697 postulantes, con un

crecimiento de 0.54% frente al ar'ro anterior (Admisién 2008 = 8650), de los
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cuales 7430 (85.43%) postularon por la modalidad de Examen Ordinario y 1267

(14.57%) por otras modalidades. Las EFP con mayor demanda: son Derecho,

Contabilidad y auditoria, Administracién de empresas, lngenieria Civil y

Economia con 935, 868, 839 y 538 postulantes respectivamente. Las EFP con

menor demanda |as integran Educacién Fisica, ingenieria Quimica, Educacién

inicial, Ciencias Fisico maieméticas, Educacién priman'a con 64, 72, 76, 78 y 82

posiulantes respectivamente.

De los 8697 postulantes, 7868 dependen de sus padres, 731 de su trabajo y 98

costean sus estudios por otros medics. Por otro Iado, 1862 estudian por su

cuenta, 3902 se preparan en academias, 18 con profesor particular y 2915 en el

centro pre Universitario.

De igual forma postularon 4008 (46.08%) mujeres y 4689 (53.92%) varones, de

los cuales 7495 (86.18%) estudiantes provienen de colegios estataies y 1202

(13.82%) de colegios particuiares.

2.3 INGRESANTES 2009

En el examen de admisién 2009, de 8697 Postulantes ingresaron 1666; de los

cuales 1025 (61.52%) por la modalidad de examen ordinario y 641 (3848%) por

exonerados.

Los puntajes més altos obtenidos por la modalidad de examen ordinario 2009-I

corresponden a las EFP de lngenieria Civil, contabilidad y auditoria, Agronomia,

ingenieria de minas e ingenieria agricola con 487.5, 459.4, 455.3, 438.6 y 438.6

puntos respectivamente y en el examen ordinario 2009-II corresponden a

aingenieria de Sistemas, Ingenieria Civil, Contabilidad y auditoria, Ingenieria
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Agroindustrial y economia can 486.5, 482.3, 473.9, 470.5 y 469.7 puntos

respectivamente.

De los 1666 lngresantes, 1481 dependen de sus padres, 162 de su trabajo y 23

por otros medics. Por otro Iado 322 estudiaron por su cuenta, 476 se prepararon

en academias, 3 con profesor particular y 865 en el centro pre universitario.

De igual forma ingresaron 724 (43.46%) mujeres y 942 (56.54%) varones, de los

cuales 1437 (86.25%) provienen de colegios estatales y 229 (13.75%) de

colegios particulares

También la mayor cantidad de ingresantes 2009 provienen de colegios ubicados

en las provincias de Huamanga, Huanta, Lima, La Mar y Cangallo con 442, 62,

42, 36 y 26 ingresantes respectivamente. De igual fonna provienen por lugar de

nacimiento de las provincias de Huamanga, Huanta, La Mar, Lima y Cangallo

can 476, 98, 78, 48 y 44 ingresantes respectivamente.

2.4 MATRICULADOS

En el periodo iectivo 2009-I la poblacién estudiantil aumenté en 127 (1.37%)

frente al a}401oanterior (matriculados 2008-I = 9279), registréndose un total de

9406 estudiantes, con una proporcién de 3774 (40.12%) mujeres y 5632

(59.88%) varones.

El n}402merode matriculados de la serie 100 al 600 es de 2495, 2187, 1730, 1497,

1386 y 161 alumnos respectivamente (la serie 600 solo corresponde a las EFP

de derecho y medicina veterinaria). Las EFP que registran mayor numero de

alumnos matriculados son: Derecho, Contabilidad y auditoria, agronomia,

administracién de empresas y economia con 672, 611, 555, 534 y 534 alumnos
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respectivamente. De la misma fonna, las EFP que registran menor numero de

alumnos matriculados son: educacién Fisica, Educacién inicial, Ingenieria

quimica, ciencias }401sicomatematicas y educacibn primaria con 114, 122, 159,

163 y 189 alumnos respectivamente.

En el periodo Iectivo 2009-11 la poblacién estudiantil aumento en 369 (4.21%)

frente al a}401oanterior (matriculados 2008-II = 8768), registréndose un total de

9137 estudiantes, de los cuales 3671 (40.18%) son mujeres y 5466 (59.82%)

varones.

El numero de matriculados de la serie 100 al 600 es de 2277, 2142, 1710, 1477,

1383 y 148 alumnos respectivamente. Las EFP que registran mayor numero de

alumnos matriculados son: Derecho, Contabilidad y auditoria, administracion de

empresas, Economia, agronomia, Ingenieria Civil, Ingenieria Agricola,

enfermeria. farmacia y bioquimica e ingenieria de Sistemas can 655, 620, 525,

512, 473, 410, 400 y 387 alumnos respectivamente. De la misma forma Ios

alumnos matriculados en menor numero son: Ingenieria agro}401orestal,educacién

Fisica, Educacién inicia|,Ciencias }401sicomatematicas, ingenieria Quimica,

Educacién Primaria, Ingenieria Agroindustrial, Ingenieria en industrias

alimentarias, arqueologia e historia e ingenieria de minas con 52, 104, 111, 146,

146, 187, 215, 238, 276 y 299 alumnos respectivamente.

2.5 GRADUADOS Y TITULADOS

En el periodo 2009-I, 445 egresados optaron el grado de bachiller, siendo 225

(50.56%) mujeres y 220 (49.44%) varones; alcanzando el mayor n}401merode

graduados en la EFP de trabajo Social, obstetricia, Derecho, enfermeria Y

educacién Secundaria con 47, 42, 36, 28 y 27 graduados respectivamente. De
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igual fonna los graduados en menor n}401merocorresponden a las EFP de

fannacia y bioquimica, Ciencias fisico matematicas, Economia, arqueologia e

Historia y Ingenieria lnformética con 1, 1, 4, 5 y 6 graduados respectivamente.

Durante el periodo 2009-1, 368 Graduados optaron su titulo profesional, de los

cuales (46.94%) fueron mujeres y 187 (53.06%) varones; el mayor n}402merode

titulados corresponden a las EFP de Contabilidad y auditoria, derecho, trabajo

social, educacién Priman'a y educacién Secundaria con 62, 49, 27, 26 y 26

titulados respectivamente. De igual forma los titulados en menor numero

corresponden a las EFP de antropologia social. Ingenieria informética, Ciencias

}401sicomatematicas, Economia y arqueologia e Historia con 0, 1, 1, 2 y 2 titulados

respectivamente.

En el periodo 2009�024||,429 egresados optaron el grado de bachiller, de los cuales

son (47.32%) mujeres y 226 (52.68%) varones; alcanzando el mayor numero de

graduados en las EFP de agronomia, Derecho, educacién secundaria,

Educacién fisica y administracién de empresas con 40, 35, 32, 26 y 25

graduados respectivamente.

De igual forma los graduados en menor numero corresponden a las EFP de I

Contabilidad y auditoria, Arqueologia e historia, Ciencias Fisico matematicas.

Ingenieria agricola e ingenieria quimica con 5, 6, 6, 8, y 8 graduados

respectivamente.

Durante el periodo 2009-", 267 graduados optaron titulo profesional, de los

cuales son 124 (46.44%) mujeres y 143 (53.54%) varones; y se han registrado

mayor n}402merode titulados en las EFP de Ingenieria Civil. Enfenneria,

obstetricia. educacién Secundaria y agronomia con 43, 30, 29, 21 y 20 titulados

respectivamente. De igual forma los titulados en menor n}402merocorresponden a
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|as EFP de ciencias de la comunicacion, economia, Antropologia social,

arqueologia e historia e Ingenieria Agricola con 0, 1, 1 y 2 titulados

respectivamente,

2.6 PERSONAL DOCENTE Y ADMINISTRATIVO

Al mes de Junio del 2009, se registraron un total de 594 docentes con un

crecimiento de 1.19% frente al a}401oanterior (docentes 2008-I = 587), de los

cuales 62 (10.44%) son principales, 161 (27.10) asociados, 264 (44.44%)

auxiliares, 91 (15.32%) jefes de practica y 16 con el régimen de la Ley

Magisterial. De los cuales 436 (73.40%) son nombrados y 158 (26.60%)

contratados. En cuanto a género, 154 (2593%) son mujeres y 440 (74.07%)

varones. ,

La mayor cantidad de docentes corresponden al Departamento Académico de

Educacién y Ciencias Humanas con 84 (14.14%) docentes y el menor n}402mero

con 23 (3.87%) al Departamento de Ciencias Juridicas.

Hacia }401nesdel 2009 (mes de diciembre) constituyeron 597 docentes. de los

cuales 62 (10.39%) fueron principales, 161 (26.97%) asociados, 264 (44.22%)

auxiliares, 94 (15.75%) jefes de practica y 16 (2.68%) con el régimen magisterial.

Del total de docentes 440 (73.70%) fueron nombrados y 157 (26.29%)

contratados. De igual forma se registraron 151 (25.29%) mujeres y 446 (74.71 %)

varones.

El personal administrativo al mes de junio de 2009, fue 396 de los cuales 269

(67.93%) son nombrados y 127 (32.07%) son contratados. Del total 36 (9.09%)

son funcionarios, 43 (10.86%) profesionales, 171 (43.18%) técnicos, 117

(29.55%) auxiliares y 29 (7.32%) obreros. En cuanto a género, 151 (38.13%)

constituyeron mujeres y 245 (61 .87%) varones.
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Hacia diciembre del 2009, la universidad tuvo 399 administrativos, de los cuales

399 36 (9.02%) fueron funcionarios, 46 (11.53%) profesionales, 172 (43.11%),

técnicos, 118 (29.57%) auxiliares y 27 (6.77%) obreros. Por otro lado, 267

(66.92%) fueron nombrados y 132 (33.08%) contratados. De igual modo 154

(38.60) fueron mujeres y 245 (61.40%) varones.
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CAPITULO m

ANALISIS DESCRIPTNO DE LOS POSTULANTES ADMITIDOS EN EL

PROCESO DE ADMISION 2009

3.1 Demanda y Oferta global

La Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga (UNSCH) desde el

2002 prooesa 2 exémenes de admisién. El primer proceso, por lo general se

efecma alrededor del mes de octubre, y el segundo, en el mes de abril. Estos

procesos de admision en 1999, como se puede notar en el Gré}402coN" 01, son

cualitativamente y cuantitativamente similares. Notese Ia demanda creciente de

los alumnos que terminaron educacion secundaria por estudios universitarios

que ofrece ta UNSCH. La evidencia muestra que en cualquier proceso de

admisién existe demanda insatisfecha dado que aproximadamente el 80% de

estudiantes que desean educacién superior no lo pueden hacer por que no son

admitidos. Como la oferta de estudios universitarios es Iimitada, el proceso de

admisién constituye un proceso de seleccién con base al nivel de conocimientos

del aspirante. Sin embargo, nétese que en ambos procesos Ia oferta no es

agotada por la demanda, por que existe un mecanismo de racionalizacion
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adicional que constituye una nota minima. Asi aun cuando la demanda es

creciente y la oferta es Iimitada no puede ser cubiena esta ultima por que existe

dos instrumentos de seleccién.

Adicionalmente, lndicadores de oferta y demanda de estudios superiores en la

UNSCH, muestran en promedio que el numero de postulantes es 3.4 veces mas

que el ncumero de vacantes; el n}402merode estudiantes no admitidos es 2.5 veces

mas que el n}402merode vacantes; y, el namero estudiantes admitidos es 0.65

veces que el numero de vacantes. Es decir. existe una demanda insatisfecha de

alrededor del 80% de las cuales un 35% no son admitidos por la nota minima

establecida.

Gréfico N�03001

Demanda y oferta global por educacién superior en la UNSCH

W,

 �024"'j
5,000 > , _

W, ""' T
# I�024j

3.000

:::: 1.1}:-n;e

0 2009-! 2009-"

FUENTE: Cuadro N° 01. Anexo 1

Elaboracién Propia

3.2 DEMANDA Y OFERTA POR AREAS

Las Escuelas de Formacién Profesional (EFP) en la UNSCH estén agrupadas

por a}401nidaden 4 éreas: Area I, de ingenieria y ciencias Fisico Mateméticas; Area

II. de Educacion y Ciencias sociales; Area Ill, Ciencias Eoonémicas, Area IV, de

Ciencias de la Saiud y Naturales. La Iazén de esta agrupacién es bésicamente
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seleccionar con un mismo examen de 100 preguntas a los mejores alumnos

segun sus aptitudes académicas y conocimientos que exige el Area

considerando un sistema de cali}401caciéndiferenciada de acuerdo a ciertas

ponderaciones.

El Gré}401coN�03402, muestra Ia demanda como proporcibn de la oferta por estudios

universitarios en la UNSCH seg}402nAreas. Nétese que en ténninos relativos

existe mayor demanda por estudios universitarios en el Area Ill (Ciencias

Econémicas y Administrativas) en desmedro del resto de Areas que

aproximadamente son equivalentes. Es decir, en promedio podemos decir que

5.8 veces mas es la demanda que la oferta en el Area III a diferencia del resto

que solo representa el 3.2.

Gré}401coN�03402

Ndmero de postulantes como proporcién del mimero de vacantes
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FUENTE: Cuadro N�03402. Anexo 1

Elaboracién Propia
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Gréfico N�03103

N}401merode alumnos admitidos como proporcién del n}401merode

vacantes
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FUENTE: Cuadro N�03402. Anexo 1

Elaboracién Propia

Por otro lado, el Gré}401coN° 03. nos muestra Ia proporcién que es cubierta la

oferta por la demanda por estudios universitarios segan Areas. Aqui lo relevante

es que en el Area III el 90% de las vacantes son cubierlas a diferencia del resto

que solo el 60% son cubiertas. Esta evidencia si es recurrente evidentemente

denota que existiré una sobrepoblacién estudiantil en el Area Ill que exigiré més

recursos humanos, }401nancierose infraestructura.

3.3 DEMANDA Y OFERTA POR FACULTADES

El Gré}401coN° 04, pone en evidencia que existe una mayor demanda absoiuta wpor

estudios universitarios, en orden de preferencia, en las Facultades de Ciencias

Econémicas, Ingenieria de Minas, Geologia y Civil, Ciencias Sociales y Derecho

y Ciencias Politicas. Las carreras profesionales que menor demanda absoluta

tienen son Ingenieria Quimica y Obstetricia.
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En todas las Facultades podemos observar que existe una demanda insatisfecha

(el n}402merode postulantes es notoriamente superior que el n}402merode vacantes).

Sin embar 0, en dos facultades Ciencias de la Educacién QuimicaY Y

Metalurgia) la oferta es similar a su demanda. Por ejemplo, el numero de

postulantes como proporcién del namero de vacantes en las facuttades de

Derecho y Ciencias Politicas y Ciencias Econémicas son 7.5 y 5.9

respectivamente, a diferencia muy notoria de, Ciencias de la Educacién y

Quimica y Metalurgia que es de| orden de 1.0.

GRAFICO N°O4

Demanda y Oferta por Educacién Superior Segtfm Facultades en el

Proceso de Admislén 2009 de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 02 y Cuadro N�03003. Anexo 1

Elaboracién Propia

Més aun, en todas las Facultades no se cubre las vacantes correspondientes,

debido a que muchos de los postulantes no superan el puntaje minimo requerido

para ser admitido. Las Facultades que se ven inmersos en este problema

notoriamente nuevamente destacan Ias Facultades de Ciencias de la Educacién,



43

Ingenieria Quimica y adicionaimente, Ciencias Agrarias y Ingenieria Minas y

geoiogia y Civil�030

3.4 DEMANDA Y OFERTA POR ESCUELAS DE FORMACION PROFESIONAL

El Gra'}401coN° 05, muestra la oferta (N�034de vacantes) y la demanda (N�030'de

postulantes) que segun Escuelas de Fonnacién Profesional. Las cinco Escuelas

de Formacién profesional que tienen mayor demanda lo constituyen Derecho,

Contabilidad, Administracion, Ingenieria Civil y Economia; y, las cinco que tienen

menor demanda son, Educacién Fisica, Ingenieria Quimica, Educacién inicial,

Ciencias Fisico Mateméticas y Educacién Primaria. Es decir, mayor demanda en

carreras de la Facultad de Ciencias Econémicas (Excepto Derecho e Ingenieria

Civil) y menor demanda en carreras de la Facuitad de Ciencias de la Educacion

(Excepto Ingenieria Quimica y Ciencias Fisico Mateméticas).

GRAFICO N'0S

Demanda y Olena absoluta por Edumdén Superior seguir! EFP en el Proceso de Admisl}401n

2009 de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N�03405. Anexo 1

Elaboracién Propia
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Paradéjicamente, el n}402merode vacantes no esta exactamente correlacionado

con la demanda de carreras profesionales que ofrece Ia UNSCH, dado que la

Escuela de Fonnacién Profesional de Ingenieria de lndustrias Alimentarias tiene

una de las mayores vacantes e Ingenieria Civil tiene |as menores vacantes.

Adicionalmente, el Gré}401coN�03506, nos muestra la Demanda como proporcién de

la Oferta y la demanda admitida como proporcién de la Oferta. Nétese que

existen Escuelas Profesionales en el que la Oferta supera la demanda (Oferta

insatisfecha) los cuales son Educacién Fisica, Ingenieria Quimica, Educacién

Primaria y Ciencias Fisico Mateméticas. La situacién de Estas Escuelas de

Formacién Profesional, es aun més dramético si consideramos, |as Iimitaciones

que se tiene para ser admitidos por el puntaje minimo exigido, ya que existen

algunas Escuelas y por tanto algunas Facultades en el que se avisora un

sobrepoblamiento estudiantil (Por ejemplo, en la Facultad de Ciencias

Econémicas) en y despoblamiento estudiantil (Como por ejemplo, Ciencias de la

Educacién).
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GRAFICO N'I)6

Demanda y Oferta relativa por Educzdén Superior Segfm EFP en el Praceso de Admlslén

2009 de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 06. Anexo 1

Elaboracién Propia
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CAPITULO IV

ANALISIS DESCRIPTIVO DEL DESEMPENO ACADEMICO DE LOS

POSTULANTES ADMITIDOS Y NO ADMITIDOS EN EL PROCESO DE

ADMISION zoos

4.1 PUNTAJE OBTENIDO EN EL EXAMEN DE ADMISION SEGIJN

FACTORES PERSONALES

4.1.1 Sexo

Si el desempe}401oacadémico de los alumnos depende del género (�030Apriori que

deberiamos esperar de| puntaje obtenido en promedio por los varones y

mujeres? ¢',Quiénes deberian tener mayor puntaje? AI respecto no hay ninguna

teoria ni cuestién Iégica que nos induzca a pensar que uno u otro género tenga

un mejor desempe}401o,�030masbien hay resultados empiricos que por cierto

encontramos.

El Gré}401coN° 07-I y el Gré}401coN° 07-", muestran los puntajes en promedio,

alcanzados por los alumnos que fueron admitidos en los procesos de admisién
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2009, en ellas se noian que por érea existen diferencias seg}402ngénero. Es decir,

el puntaje promedio alcanzado por los alumnos admitidos varones as superior al

de las mujeres independientemente de| érea al que postulé.

Nétese que el puntaje promedio alcanzado por las mujeres en el érea Ill es

su erior al unta'e promedio alcanzado en el resto de las éreas or los varones.P P

"Esto contradice Io se}401aladoen el érrafo anterior? La res uesta es no. Lac

razén esté en que, aun cuando el examen de admision es el mismo para cada

area, |as ponderaciones no es la misma, de ahi que no es posibte hacer Ias

comparaciones por érea. Més aun, no es posible establecer quien es el primer

alumno segun computo general, pero sf quien es el primer alumno segfm el érea

al ue ostulé. se an Facultad evidentemente s an Escuela por tanto a!Q 39 Y

interior de cada area hacer |as comparaciones respectivas.

GRAFICO N�03007-:

Puntaje promedio obtenido de los alumnos ingresantes seg}401nsexo

por éreas en el proceso de admisién 2009-I de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 07. Anexo 1

Elaboracién Propia
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GRAFICO N�03007-"

Puntaje promedio obtenido de los alumnos ingresantes seg}401nsexo

por éreas en el proceso de admisién 2009-ll de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 08. Anexo 1

Elaboracién Propia

Respecto de| puntaje obtenido por los alumnos no admitidos. el resultado as

similar al de los admitidos, en promedio el desempe}401oen el examen de admisién

es mejor de los varones respecto de las mujeres (Ver Gré}401coN° 08)

_ GRAFICO N�03108

Puntaje promedio obtenido de los alumnos no ingresantes segfm

sexo por éreas en el proceso de admisién 2009-II de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 08. Anexo 1

Elaboracién Propia
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Por otro lado, si bien es cierto que el desempe}401oen el examen de admisién es

mejor el de los varones que el de las mujeres, el puntaje de los varones es més

disperse que el de las mujeres que es més concentrado. Es decir, el puntaje

obtenido por los varones no esta concentrado alrededor de su valor promedio a

diferencia del de las mujeres que si Io estén (Ver Gré}401coN° 09)

GRAFICO N�03009

Grado de concentracién del puntaje promedio obtenido de los alumnos

ingresantes seg}401nsexo por éreas en el proceso de admisién 2009-I de la

UNSCH
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FUENTE: Cuadro N�03407. Anexo 1

Elaboracién Propia

4.1.2 Edad

Si consideramos la edad del postulante como posible determinante de|

I desempe}401oacadémico en el examen de admision se puede sostener que a

menor edad el desempe}401oes menor y a mayor edad el desempe}401oes mayor.

La justi}401caciénde esta relacién directa evidentemente es que, es muy probable

que los estudios secundarios aicanzados, no sea su}401cientecomo para Iograr una
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vacante y sea necesario un periodo de preparacién y por tanto cronolégicamente

la edad esta asociado con sus posibilidades de éxito del estudiante en el examen

de admisién.

El Gré}401coN° 10-I y el Gré}401coN° 10-II, muestra el puntaje promedio alcanzado

por los estudiantes admitidos segan su edad. Independientemente al érea al cual

postulé, se observa que en promedio los alumnos de mayor edad (superior a 19)

tienen un desempe}401oacadémico mejor que aquellos que tienen menor edad

(Inferior a 19). Dado que son puntajes promedios, es posible que en el érea Ill

(Facultad de Ciencias Econémicas), esta a}401rmaciénno sea cierta.

anixnco N�03010-I

Puntaje promedio obtenido de los alumnos ingresantes segfm edad por areas en el

proceso de admisién 2009-! de la UNSO-I
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FUENTE: Cuadro N�03409-I. Anexo 1

Elaboracibn Propia
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em}402ncoN�031mu

Puntaie promedio obtenido delos alumnos ingresantes seg}401nedad por éreas en el

proceso de admisién 2009-ll de la UNSCH

I i I I I T �030I
* I I I
% I

I I I  I I1u0.o I 1 I I - I

« _- I I
ARE�034 AREA" AREAHI AREA�034:

I<=16 I17 I18 019 am an u>=z2

FUENTE: Cuadro N�03410-I. Anexo 1

Elaboracién Propia

Adicionalmente, el Gré}401coN° 11 nos muestra el grado de concentracién de|

puntaje obtenido por los alumnos no admrtidos, al igual que de los admitidos,

muestra que los puntajes no di}401erendemasiado cuanto menos edad y di}401eren

demasiado cuando el postulante tiene mayor edad. Esto quiere decir que no

necesariamente el éxito de los postulantes en el examen de admisién esta

relacionada positivamente con su edad cronolégica.
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GR/mco N'1l

Grado de concentracién dei puntaje obtenido por los alumnos no ingresantes segnin

mu edad por éreas en el proceso de admisién 2009-II de la UNSOi
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FUENTE: Cuadro N�030104. Anexo 1

Elaboracién Propia

4.1.3 Dependencia econémica

Si el postulante depende eoonémicamente de sus padres y/o familiares resulta

claro que deberiamos esperar que el desempe}401oacadémico de los mismos, en

el examen de admisién, sea mejor que aquellos que dependen de su trabajo u

otra altemativa.

Sin embargo, el Gré}401coN�03012-I y el Gré}401coN�03512-". contrario a la légica

establecida muestra que depende al area que postulé el estudiante y ademés al -

proceso de admisién al que se presenté.
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GRAFICO N�03112-!

Puntaje promedio obtenido de los alumnos ingresantes seg}401n

dependencia por a'reas en el proceso de admisién 2009-] de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 09-I. Anexo 1

Elaboracién Propia

GRAFICO N�03112-"

Puntaje promedio obtenido de los alumnos ingresantes segtin

dependencia por éreas en el proceso de admisién 2009-II de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 09-I. Anexo 1

Elaboracién Propia
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De un Iado. en el examen de admisién 2009-I, en el area I, Ios alumnos que

mayor puntaje promedio tuvieron fueron aquellos que dependian

econémicamente de su trabajo; en el area II y H, de sus padres y familiares; en el

area IV, de otra alternativa econémica.

De otro Iado, en el examen de admisién 2009-", en el area I, los alumnos que

mayor puntaje promedio tuvieron fueron aquellos que dependlan

econémicamente de otra alternativa econémica; en el érea H, H! y IV, de su

trabajo. Paradojicamente contrario a lo establecido légicamente en ninguna area,

en promedio, los postulantes admitidos que dependen de sus padres ylo

familiares no alcanzaron un puntaje superior al de| resto.

En cuanto al grado de concentracién del puntaje obtenido por los postulantes

admitidos en el examen de admisién 2009-ll, se tiene que es més homogénea

dicho puntaje obtenido por aquellos alumnos que dependen de sus padres y

familiares en el area I, a diferencia del resto de areas en el que es més

homogéneo el puntaje obtenido por aquellos alumnos que dependen de otra

alternativa econémica (Ver Gré}401coN�03513)

En resumen, en promedio por lo menos no es evidente, que el desempe}401o

académico de los postulantes admitidos que dependen econémicamente de sus

padres ylo familiares sea mejor de aquellos que no dependen de los mismos.
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GRAFICO N° 13

Grado de concentracién de| puntaje obtenido por los alumnos

ingresantes seguin dependencia por éreas en el proceso de admisién

2009-ll dela UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 094. Anexo 1

Elaboracién Propia

4.2 PUNTAJE OBTENIDO EN EL EXAMEN DE ADMISION SEGCIN

FACTORES EDUCACIONALES

4.2.1 Escuela de formacién profesional

En general, deberiamos esperar que los estudiantes que postulan a las carreras

profesionaies més demandadas obtengan un mayor puntaje en el examen de

admisién para ser admitidos debido al tema de competencia.

Del Gré}401coN° 14-! y 14-ll, se puede deducir lo siguiente:

a) En el area I, el puntaje promedio mas alto obtenido por !os postulantes

admitidos corresponde a la escuela profesional mas demandada: Ingenieria

Civil; el puntaje promedio menor Ie corresponde a la Escuela de Formacién

Profesional menos demandada: lndustrias Alimentarias.
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b) En el érea 1|, el puntaje promedio més alto obtenido por los postulantes

admitidos corresponde a la escuela profesional més demandada: Derecho; el

puntaje promedio menor le corresponde a la Escuela de Fonnacién

Profesional menos demandada: Educacién Fisica.

c) En el area Ill, el puntaje promedio més alto obtenido por los postulantes

admitidos corresponde a la escuela profesional més demandada:

Contabilidad; el puntaje promedio menor le corresponde a la Escuela de

Formacién Profesional menos demandada: Economia

d) En el érea IV, ei puntaje promedio més alto obtenido por los postulantes

admitidos corresponde a las escuela profesional mas demandadas:

Enfermerla y Farmacia; el puntaje promedio menor te corresponde a las

Escuelas de Formacién Profesional menos demandadas: Obstetricia y

medicina veterinaria.

En resumen, con base a los puntajes promedios de los estudiantes admitidos, es

posible -se}401alarque efectivamente, las carreras profesionales que mayor

demanda tienen Ia admisién de los alumnos postulantes es mas exigente en

cuanto a su desempe}401oacadémico. Es decir. existe una relacién positiva entre

las carreras profesionales mas demandadas y el puntaje promedio obtenido de

los postulante admitidos a dicha carrera profesional.
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Elaboracién Propia
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4.2.2 Tipo de colegio

En nuestro medio, y también a nivel nacional, se tiene la idea de que la

educacién estatal se ha deteriorado y la alternativa particular conduce a un mejor

nivel educacional. Por tanto, si esta idea es cierta, deberiamos esperar que los

postulantes que provienen de colegios particulares, tengan un mejor desempe}401o

académico en el examen de admisién. que aquellos que provienen de colegios

estatales.

En consideracién al Gré}401coN�03415-I y Gré}401coN�03515-", se tiene que en promedio,

los postulantes que provienen de colegios paniculares, tienen un mejor puntaje

en el examen de admisién 2009. Sin embargo, a esta regulan'dad observada, le

corresponde una excepcién que se percibe en el examen de admisién 2009-I en

el érea I, donde se tiene que el desempe}401ode los postulantes admitidos que

provienen de colegios estatales es mejor que aquellos que provienen de colegios

particulares.
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GRAFICO N�03015-I

Puntaje promedio obtenido por los alumnos ingresantes segtin tipo

de colegio por éreas en el proceso de admisién Z009-I de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N�034054. Anexo 1

Elaboracién Propia

GRRFICO N�03015-ll

Puntaje promedio obtenido por los alumnos ingresantes seg}401ntipo

de colegio por éreas en el proceso de admisién 2009-ll de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 094. Anexo 1

Elaboracién Propia
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En cuanto al grado de concentracién, notese que en el Gré}401coN�03416-I y Gré}401co

N�03516-II, no existe ninguna regularidad, més bien esta depende de| érea y de|

proceso de admisién efectuada.

GRAFICO N�03116-I

Grado de concentracién de| puntaje obtenido por los alumnos ingresantes

segfm tipo de colegio por éreas en el proceso de admisién 20094 de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 09-I. Anexo 1

Elaboracién Propia

GRAFICO N�03015-n

Grado de concentracién del puntaje obtenido por los alumnos ingresantes

seguin tlpo de colegio por éreas en el proceso de admisién 2009-II de la
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FUENTE: Cuadro N�03409-I. Anexo 1

Elaboracién Propia
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4.2.3 Tipo de preparacién

Si consideramos que para que los postulantes sean admitidos (logren una

vacante) en cualquier proceso de admisién se requiere un tipo de preparacion

especial adicional al de los estudios secundarios entonces es posible evaluar

que tipo de preparacién es la que permite al estudiante postular con relativo

éxito.

Al respecto, el Gré}401coN° 17-! y el Gra}401coN° 17-11, nos muestra que en el

examen de admisién 2009, los postulantes admitidos que mayor puntaje

obtuvieron fueron aquellos que se prepararon en academias particulares. Sin

embargo, en el examen de admisién 2009-", en el area II son los postulantes de

autoestudio los que obtuvieron el mayor puntaje promedio. Si esta es una

regularidad empirica, que se repite a}401otras a}401o,signi}401cariaque la preparacién

en el Centro Pre Universitario es de}401ciente.

cmiruco N'18-I

Puntaje promedio obtenido por los alumnos ingresantes seg}401ntipo de preparacién

segtin a'reas en el proceso de admisién 2009-I de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 09-I. Anexo 1

Elaboracién Propia
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Gminco N�03118-"

Puntaje promedio obtenido por los alumnos ingresantes seg}401ntipo de

preparacién seg}401néreas en el ptocesa de admisién 2009-ll de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N�034O9-I. Anexo 1

Elaboracién Propia

Sin embargo, a pesar de esta probable de}401cienciaacadémica. se puede notar

que el grado de concentracién del puntaje obtenido por los estudiantes admitidos

que se prepararon en el Centro Pre universitario, en cualquier proceso de

admisién, y en cualquier area, es mayor (es probable que mas ingresen a la

universidad estos que aquellos). Es decir, la desviacién esténdar de| puntaje de

aquellos es menor que el de los postulantes admitidos que se prepararon con

base a las otras altemativas (Ver Gré}401coN° 18-! y Gré}401coN�03418-").
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Gnmco N'1B~l

Grado de mncemracién del puntaje obtenido por las alumnus ingmsantes seguir: tipo de
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FUENTE: Cuadro N° 09-I. Anexo 1

Elaboracién Propia

Gnimco N�03118-ll

Grado de mnoentradén de| puntaje obtenido porlos aiumnns ingmsantes seg}401ntipo de

preparacién y éreas en el proceso dc admlsién 2009-ll de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N�03409-I. Anexo 1

Elahoracién Propia

4.2.4 Veces que postulé

No siempre, en carreras profesionales en el que se tiene mayor demanda, el

postulante es admitido inmediatamente. De ahi que, es probable que la admisién

de un postulante, de acuerdo a su puntaje obtenido, dependa del n}402merode

veces que postula (si es que de por medio existe una mayor y mejor

preparacién).
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El Gré}401coN° 19-! y Gré}401coN° 19-II, muestra el puntaje promedio obtenido por

los estudiantes admitidos en el examen de admisién 2009. Se puede percibir que

en promedio, es més probable que un estudiante sea admitido Iuego de que

postula�0312 veces. Sin embargo, no existe una regularidad empirica observable

que nos induzca a pensar que existe una relacibn positiva entre el numero de

veces que postula un estudiante y el puntaje obtenido en el examen de admisibn.

GRAFICO N�03019-!

Puma]: promedio obtenido por los alumnos lngresantes segfm mimero de veces

que postula y éreas en el proceso de admlslén 2009-I de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N�030094. Anexo 1

Elaboracién Propia

GRAFICO N�0301941

Puntaje promedio obtenido por los alumnos ingresantes segdn mimero de veces

que postula y éreas en el proceso de admlslén 2009-" de la UNSCH
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FUENTE: Cuadro N° 09-I. Anexo 1

Elaboracién Propia



65

CAPITULO V

ANALISIS DE REGRESION DEL DESEMPENO ACADEMICO DE LOS

POSTULANTES ADMITIDOS Y N0 ADMITIDOS EN EL PROCESO DE

_ ADMISION 2009

5.1 LOS FACTORES PERSONALES COMO DETERMINANTES DEL

DESEMPENO ACADEMICO EN EL EXAMEN DE ADMISION.

5.1.1 Género

Cl Especi}401caciéndel modelo

Si el desempe}401oen el examen de admisidn de un postulante �034i�035(admitido o

admitido a cualquier érea) depende del género se tiene que:

If=a,+a2I,+a'3S,+}402,I,*S,+;1, (1)

Donde:

P, Puntaje obtenido por el postulante �034i�035

1, =1 Si el estudiante �030Ffue admitido

I, = 0 Si el estudiante �034Pno fue admitido
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S, =1 Si el estudiante �034F�035es mujer

S, = 0 Si el estudiante es varén

,u, Es una variable aleatoria que corresponde a las variables

omitidas.

Por un Iado, considerando que, el valor promedio de| puntaje obtenido por la_s

postulantes que fueron admitidas, es

E(P,/I, =I,S, =l)=a1+a2+a3+}402,

Y demés que, el valor promedio del puntaje obtenido por lo_s postulantes que

fueron admitidos, es

EU�031,/I, =1,S, =0)=a, +022

Entonces, Ia diferencia del puntaje promedio debido al género es,

EU�031,/I, = l,S, =1)�024E(R/I, =1,S, =0) =a3 +/fl

De modo que la idea aqui es probar Ia siguiente hipétesisz

H0 :01; + A = 0

H0 2053 +A ¢ 0

Por otro Iado, considerando que el valor promedio del puntaje obtenido por la1_s

postulantes que Q fueron admitidas, es

E(P,/I, =0,S, =1)=a�030+a3
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Y demés que, el valor promedio deI puntaje obtenido por io_s postulantes que m

fueron admitidos, es

E(P,/1, =0,S. =0)=a.

Entonces, la diferencia de| puntaje promedio debido al género es,

EU�031,/1, = 0,S, =1)�024E(P,/I,=0,S, =0) = :13

De modo que ahora la idea aqui es probar Ia siguiente hipétesisz

H0 :01. = 0

H0 20:, at 0

El Estimacién del modelo

Utilizando el método de minimos cuadrados ordinarios, se estimé el modelo (1)

cuyos resultados, para todas las éreas son los siguientes:

CUADRO N�03101

El Géusno COMO DEIERMINANTE DEL ossews}401oACADEMICO EN El. EXAMEN 0: ADM|Sl(')N zoos

20094 231.4458 110.4575 -14.80283 -24.57355

75.83815 1495015 4.931051 4234332

220.0321 112.8749 -22.31795 9.161009

73.80009 14.9214 -3.051088 0.431927

20094 222.8275 102.8181 5.901192 -12.75511

73.95841 13.55434 -1.51749 -1.274045

2009" 201.5517 120.0998 0.052955 -6.517806

75.34299 15.43353 0.018042 0.573124

my 224.5575 1400995 1901455 -17.13638

74.44905 15.97952 0.429789 118159

200�034 205.7957 145.4535 1.555013 4.505942

85.63819 20.12568 0.431917 -0.415158

20094 197.0316 104.2862 �02410.3o922 4.818786

47.45009 11.03529 2.157505 0.427247

200% 175.3044 124.7311 -8.521439 4.905883

47.55252 15.92995 -2.032514 0.518372

FUENTE: Anexo N�03402. Regresiones N° 01-08.
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El Cuadro N° 01 nos pennite conocer si existen diferencias en el desempe}401o

académico en el examen de admisién 2009, de las mujeres respecto de los de

los varones. Adicionalmente, con base a este mismo Cuadro N° 01 y al Cuadro

N° 02, se puede precisar si estas diferencias encontradas son estadisticamente

signi}401cativas.Al respecto, nétese que:

a) En el érea I y IV, los varones que no fueron admitidos a la universidad,

tuvieron un mejor desempe}401oacadémico que las mujeres. siendo estas

diferencias estadisticamente signi}401cativasa un nivel de signi}401canciade|

5%.

b) Los varones, que no fueron admitidos a la universidad, tienen también un

mejor desempe}401oacadémico, en el area ll durante el examen de

admisién 2009-I. Sin embargo, esta evidencia no es estadisticamente

signi}401cativa.

c) Las mujeres, que no fueron admitidas a la universidad, tienen un mejor

desempe}401oacadémico que los varones en el érea ll (excepto en el

examen de admision 2009-!) y en el area III. Nuevamente, encontramos

que esta evidencia no es signi}401cativa.

d) En resumen, respecto de los alumnos que no fueron admitidos en el

examen de admision 2009, existe evidencia empirica su}401cientepara

a}401rmarque el desempe}401oacadémico de los varones ha sido mejor (o

mayor) que el que el desempe}401oacadémico de las mujeres solo en el

érea I y ll. En el resto de las éreas no existe diferencias en el desempe}401o

académico en dicho examen de admision en cuanto a género.
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CUADRO N'02

Nil Hypothesis: C(3)+C(4)=0

ADMISION 2009-I ADMISION 2009-n

Test Wald Probability Test Wald Probability

Areal

F-statistic 4.572522 0.032782 0.436756 0.508831

Chi-square 4.572522 0.032489 0.436756 0.508692

Area I!

F-statistic 4.089312 0.043444 0.510726 0.474962

Chi-square 4.089312 0.043155 0.510726 0.474825

Area III

F-statistic 1.216738 0.270354 0.083018 0.773298

Chi-square 1.216738 0.270002 0.083018 0.773248

Area IV:

F-statistic 0.288229 0.591564 0.192875 0.660657

Chi-square 0.288229 0.591358 0.192875 0.660535

FUENTE: Anexo N�03502. Regresiones N�03501-08.

Por otro lado, en consideracién a los estudiantes admitidos podemos a}401mwar

que:

a) Los varones tuvieron un mejor (mayor) desempe}401oacadémico que las

mujeres en todas las areas. Sin embargo, solo en el examen de admisién

2009-I y en el area I y II, se observa esa diferencia es estadisticamente

signi}401cativa(Ver Cuadro N° 01 y Cuadro N° 02)

b) Por tanto, existe su}401cienteevidencia empirica para a}401rmarque hay

diferencias en el desempe}401oacadémico segun género, a favor de los

varones, en el examen de admisién 2009-I sélo en el area I y II.

5.1.2 Edad

El Especi}401caciénde| modelo

Si ei desempe}401oen el examen de admisién de un postulante "i" (admitido o no

admitido a cualquier area) depende de la edad se tiene el siguiente modelo:
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P,.=zz,+a2I,+a:3E,+,6,I,*E,+,u, [2]

Donde:

P, Puntaje obtenido por el postulante "i"

1, =1 Si el estudiante fue admitido

I, = 0 Si el estudiante �034I�035no fue admitido

�030 E, E5 Ia edad cronolégica del postulante �034i"

De acuerdo al modelo propuesto, el puntaje promedio de| postulante admitido es,

E(E /1, =1) =a, +a2 +(a3 +}402,)E,

Y e! puntaje promedio del estudianteque no fue admitido es

E(I�031,./I, =0)=a, +a3E,

V En ambos casos, la idea es probar, en promedio, si una mayor edad de los

postulantes in}402uyepositivamente (o negativamente) en su desempe}401oen el

examen de admisién, de modo que la hipétesis a probar seré:

H0 2013 + ,6] = 0

H0 2013 + }401lat O

Y alternativamente,

Ho 2013 = 0

H0 :% 96 0
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D Estimacién delmodelo

Las estimaciones del modelo [2], seg}402nel Cuadro adjunto N° 03, en cuanto a los

alumnos no admitidos, muestran que existe una relacién directa entre la edad y

el desempe}401oacadémico. Sin embargo, estas no son estadisticamente

signi}401cativas(Excepto en el area H y el examen de admisién 2009-II). Esto

quiere decir, que no existe su}401cienteevidencia empirica como para a}401nnarque

los alumnos de mayor edad, que no fueron admitidos a la universidad, tienen un

mejor puntaje en ei examen de admisién 2009.

cu21onou'03

LA 20110 como DETERMINANTE 0:1 nassmmz}401oAcaoémrco EN :1 zxmsu or Aomlsréu 2009

20094 235.9221 47.93939 0.419904 3.199233

10.77599 0.910113 -0.355349 1.139753

mm 219.5953 55.314114 0.131509 3.155295

10.402191 0.943335 0.151059 1.023343

mm 253.0995 59.059111 2.552313 1.401004

20.95551 1.309935 -3.357437 0705113

2375905 35.75031 -1.897078 4.194501

17.92155 0.905055 -2.737397 1.975124

20094 270.9545 755455 2.457934 3.127455

14.4555 1.155037 -2.445055 0.913202

mm 2205953 52.911544 -0.712742 4.353555

13.90272 1.303573 -0.330959 1.575547

205.7327 32.3534 0.939522 4.058899

11.13594 0.955532 0.951595 2.054193

105.4427 93.33301 0.535293 1.237199

1253755 2.540254 1.105194 0.939415

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 09-16.

En cuanto, a los alumnos admitidos a la universidad, segun ahora el Cuadro N°

03 y Cuadro N° 04, existe una relacién directa entre su edad y su desempe}401o

académico (Excepto en el area ll y en el examen de admisién 2009-I). Sin

embargo, estos resultados no son estadisticamente signi}401cativas.Nétese que

seg}401nel test de Wald, que nos permite probar si H0 20:3 +29, :0. la
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probabilidad de rechazar esta hipétesis nula siendo esta cierta supera el nivel de

signi}401caciade| 5%. Es decir, dado un nivel de signi}401canciadel 5% no podemos

rechazar Ia hipétesis nula, lo que quiere decir que no existe ninguna relacién

dependencia entre el desempe}401oacadémico del estudiante en el examen de

admisién 2009 y su edad correspondiente.

CUADRO N° 04

Null Hypothesis: c(3)+c(4)=o

ADMISION 2009-l ADMISION zoos-u

Test Wald Probability Test Wald Probability

Areal

F-statistic 1.190935 0.27546 1.074141 0.30024

Chi-square 1.190935 0.275141 1.074141 0.300012

Area II

F-statistic 0.38495 0.535119 1.311307 0.252383

Chi-square 0.38495 0.534966 1.311307 0.252158

Area In

F-statistic 0.041836 0.837988 2.20685 0.137666

Chi-square 0.041836 0.837933 2.20685 0.137399

Area IV

F-statistic 3.321663 0.068889 0.283839 0.59435

Chi-square 3.321663 0.068373 0.283839 0.594196

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 09-16.

5.1.3 Dependencia econémica

El Especi}401caciénde| modelo

Si el desempe}401oen el examen de admisién de un postulante (admitido o no

admitido a cualquier érea) depende del tipo de dependencia econémica se tiene

que:

R':a1+a1Ii+a3D3i+}4021Ii*D3;+I�035i [3]



73 »

Donde:

P, Puntaje obtenido por el postulante

1, =1 Si el estudiante fue admitido

I, = 0 Si el estudiante �030T�031no fue admitido

D3, :1 Si e1 estudiante �034i�035depende econémicamente de sus

padres

D3, =0 Si el estudiante �034i�035no depende econémicamente de sus

padres

Puesto que el valor promedio de| �030puntajeobtenido por los postulantes que

dependen econémicamente de sus padres y que fueron admitidos es

E(P, /I, =1,D3, =1)= a, +05, +013 +,B,

Y como el valor promedio de| puntaje obtenido por los postulantes que dependen

econémicamente de su trabajo y que fueron admitidos es

EU�031,/1, =1,D3, = 0) = 0:, +522

Entonces el diferencial del puntaje promedio obtenido por los postulantes

admitidos que dependen econémicamente de sus padres respecto de aquellos

que dependen de su trabajo u otros medios es: a3 + A

Y del mismo modo, el diferencial de| puntaje promedio obtenido por los

postulantes no admitidos que dependen econémicamente de su trabajo respecto

de aquellos que dependen de su trabajo u otros medios es: (213
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D Estimacién

Nuevamente, asumiendo el método de minimos cuadrados ordinarios, se estimo

el modelo [3] cuyos resuttados se visualizan en los Cuadros N�03005 y 06. Segan la

légica deberiamos esperar que aquellos alumnos que dependen

econémicamente_ exclusivamente de sus padres, debieran tener un mejor

desempe}401oacadémico en el examen de admisién. Para Ios alumnos no

admitidos, los resultados muestran que efeclivamente esta a}401rmaciénes

correcta, sin embargo existen dos excepciones y corresponden al area ll y a'rea

IV en el examen de admisién 2009-I y examen de admisién 2009-ll

respectivamente. Estas excepciones aludidas no son estadisticamente

signi}401cativas,encontréndose més bien algunas evidencias signi}401cativasa favor

de la légica aludida.

CUADRO u'05

lA DEPENDENCIA coMo DEIERMINANTE DEL DESEMPENO Acaoéwllco EN EL EXAMEN oz ADMISION 2009

229.8510 136.1798 -0.744594 31.77716

22.43074 5.989514 -0.069939 1331958

200�035 203.6506 157.9181 13.87013 -47.40847

21.91596 6.902094 1.426810 -1.970412

200% 200.5952 101.1132 20.89063 6.297368

34.28344 6.141867 3.337124 0364925

20094�030 193.3819 136.7363 9.008205 -21.94008

31.44283 7.605395 1.406508 -1.176219

20094 204.7577 139.6523 22.39088 5.308455

2.573595 7.049401 2.704887 0.250926

197.4244 172.9856 10.92021 -31.98393

30.76141 8.86310 1.634055 -1.578937

my 170.8000 1626875 20.00000 59.45945

24.21722 9.417051 2.7128022 -3.287505

181.2108 118.2437 �02411.78267 9.718442

24.76555 7.736023 -1.563136 0.611137

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 17-24.
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En cuanto a los alumnos admitidos, solo existe una evidencia (érea IV

admision 2009-I) empirica a favor de que ,el desempe}401oacadémico de los

estudiantes, que dependen econémicamente de sus padres, en el examen

de admisién, es mejor que aquellos que trabajan (Ver Cuadro N�03406)

CUADRO N" 06

Null Hypothesis: C(3)+C(4)=0

ADMISION 2009-I ADMISION zoos-n

Test Wald Probability Test Wald Probabiiity

Areal

F-statistic 2.320286 0.12808 2.322125 0.127833

Chi-square 2.320286 0.127697 2.322125 0.127546

Area II

F-statistic 0.820589 0.365245 0.544882 0.460559

Chi-square 0.820589 0.365008 0.544882 0.460416

Area III

F-statistic 0.769885 0.380532 1.213336 0.270897

Chi-square 0.769885 0.380253 1.213336 0.270672

Area N

F-statistic 5.703956 0.017247 0.021733 0.882838

Chi-square 5.703956 0.016927 0.021733 0.8828

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 16-24.

5.2 LOS FACTORES EDUCACIONALES COMO DETERMINANTES DEL

DESEMPENO ACADEMICO EN EL EXAMEN DE ADMISION.

5.2.1 Escuelas de formacién profesional

Si existen diferencias en e| desempe}401oen el examen de admisién de un

postulante �034i�035(admitido o no admitido de cualquier érea) segun Escuelas

de Formacién Profesional el modelo a considerar es el siguiente:

19, =arl +a2I,.+,BJ.D},+,u, [4]
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Donde:

P, Puntaje obtenido por el postulante "i"

1, =1 Si el estudiante �034i�035fue admitido

I, = 0 Si el estudiante �034i�035no fue admitido

DJ, =1 Si e1 estudiante �034i"es de la Escuela de FP "j"

D2, = 0 Otro caso

Por tanto, el valor promedio del puntaje obtenido por los postulantes no

admitidos a la universidad, de la Escuela de Formacién Profesional �034j�035es:

E(P, /Ii =0,D).,. =1)=a, +}402jDj,

Y el puntaje promedio, de los postulantes admitidos, de la Escuela de Formacién

Profesional �034j"seré:

EU�031,/1, =1,DJ,. = 1) = 0:, +052 +}402JDJ,

Una vez determinado el puntaje promedio alcanzado (por los postulantes

admitidos y no admitidos) segun Escuela de Formacién Profesional, Ia idea es

determinar el diferencial entre cada una de ellas.

El Estimacién

El Cuadro N° 07, que es el resumen de las estimaciones efectuadas, para el

modelo [5]. nos proporciona evidencia empirica respecto a las diferencias de|

desempe}401oacadémico de los postulantes, admitidos y no admitidos, por

Escuelas de Formacién Profesional, seg}402na'reas.
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En ei érea I, los alumnos que postulan a la Escuela de Formacién Profesional de

Ingenieria Civil tienen un desempe}401oacadémico superior al resto. Esta

diferencia es estadisticamente signi}401cativa.

En el érea ii, Ios alumnos que postulan a la Escuela de Formacion Profesional de

Derecho tienen un desempe}401oacadémico superior al resto. Esta diferencia es

estadisticamente significativa.

En el érea ill, Ios alumnos que postulan a la Escuela de Fonnacion Profesional

de Contabilidad tienen un desempe}401oacadémico superior al resto. Esta

diferencia es estadisticamente signi}401cativa.

En el érea IV, Ios alumnos que postuian a la Escuela de Fonnacién Profesional

de Biologia y Farmacia y Bioquimica tienen un desempefio académico superior

al resto. Esta diferencia es estadisticamente signi}401cativa.

Estos resultados, que son independientes de si los alumnos son admitidos a la

universidad o no, nos precisan que los mejores alumnos seleccionados o

admitidos en nuestra universidad se encuentran en las Escuelas de Fonnacién

Profesional identi}401cadaspor éreas. �030
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6174000007

06s6Mr46f1o1c4091Ico£u61a14M£006A0M1s10u20o9sse0u65cua4s0:rom4a6u1>006£s1ou11

W,�034
t I 02 03 04 05 06 07 07 07

mm 177.6067 1307517 1324527 9960716 1395017 9.463495 9632907 79.64479 21.09953 -533959

12.07052 21.37021 1.219777 0.535261 0.079603 0.561053 6.702609 2.011403 1.370521 0.306072

173.000 143.1710 4.792301 5.49296 -3.607744 -0.900066 103.9601 6.304735 43.57024 -12.69076

15.46661 23.60065 0.390452 0.356097 0.211237 0.605442 0.026142 0.477504 3.513061 0.93719

ml 201.495 105.6175 0.235694 -6.52507 20.6697 36.19019 -19.7399 -16.741711 3.363430 -7.373507

51.45307 21.61639 1.210379 0.056009 3.496002 7.700719 -1.611072 -1.390355 0.292476 0.903510

mg" 194.1059 122.7597 6.537006 -15.93004 2.711310 20.00133 34.12276 32.3543 5.051659 10.40246

57.34490 26.64449 -1.026367 -2.124905 0.510259 6.071170 3.427204 -3.762041 0.546903 0496577

223.1706 134.1011 4.093129 1062366

4045452 1927064 0.0751159 1.0911026

207.4124 143.4226 1123341 113402

60.77459 26.0373 -2.609752 2.640956

my 171.0456 106.4101 33.16267 16.29419 22.06030 24.45621

43.44369 2109071 5.943039 3.110093 4.127517 3413793

165132 125.6953 17.77757 0.90929 11.44913 3.590999

49.30736 30.19919 3.707671 -1.094543 2.37633 0.54004

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 25-32.

5.2.2 Tipo de colegio

Si el desempe}401oen el examen de admisién de un postulante �034i"(admitido

o no admitido a cualquier érea) depende del tipo de colegio (estatal o

privado) del cual procede, entonces podemos formular el siguiente

modelo:

P.- =04. +0421. +a3TC, +}4021TC.*1,- +44. [51

Donde:

P, Puntaje obtenido por el postulante �034i�035

1, =1 Si el estudiante "i" fue admitido

I, = 0 Si el estudiante �034i�035no fue admitido
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TC, =1 Si el estudiante �034i�035procede de un colegio estatal

TC, = 0 Si el estudiante "i�035procede de un colegio particuiar

En este modelo, el valor promedio del puntaje obtenido por los postulantes

admitidos, que procede de un colegio estatal es:

E(P,. /1,. = l,TC, :01, +01, +a'3 +}402,

Y ademas, el valor promedio de| puntaje obtenido por los postulantes admitidos,

que proceden de un colegio particular es:

EU�031,/1, =1,TC,)=a, +122

Luego, el diferencial dei puntaje promedio obtenido por los postulantes admitidos

que proceden de un colegio estatal respecto de aquellos que proceden de un

colegio particular es: a3 + ,6,

Nétese, a su vez que en este modelo, se asume que el diferencial de| puntaje

promedio obtenido por los postulantes no admitidos que proceden de un colegio

estatal respecto de aquellos que proceden de un colegio particular es: 0:,

El Estimacién

Aun cuando, se perciba a nivel de nuestra regién que, los alumnos de colegios

particulares esta�031mejor preparados que los alumnos de colegios estatales

académicamente, y por tanto se espera que los postulantes que proceden de

estos colegios particulares tengan un mejor (mayor) desempe}401oacadémico en el

examen de admisién, Ios resultados encontrados son oocluyentes: No existe

ninguna diferencia.
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Es decir, independientemente de si han sido admitidos o no han sido admitidos

Ios alumnos postulantes a la universidad, tienen un desempe}401oacadémico

similar.

Mas aun, en contra de la logica considerada, incluso podemos encontrar que el

desempe}401ode los alumnos procedentes de colegios estatales es mejor que de

los particulares, pero estos resultados no son signi}401cativas(Ver Cuadro N° 08 y

Cuadro N�03409)

CUADRO N'08

EL 11P0 DE COLEGIO COMO DETERMINANTS DEL DESEMPENO AcAnEMIco EN El EXAMEN DE ADMISION 2009

2386838 82.14122 -12.101355 31.34391

39.73315 5.107785 31.787533 1.761753

200% 224.4395 125.722 9292910 43.11935

29.25554 6.939416 -1.131969 -0.666445

20094 213.4422 110.1133 7.051193 -17.67766

4628769 9.748762 1.392007 -1.406042

mm 199.3454 125.4723 2.733052 40.27498

43.13278 8.749278 0.556398 -0.575224

232.1319 140.5527 -8.061755 �0248.151432

43.42442 8.346708 -1.373867 -0.440757

200% 207.4669 149.1498 0.033312 -7.377701

42.02523 12.72920 0.006288 0.558452

my 185.6807 107.9038 3.95102 0

31.11485 20.68172 0.622548 0

200% 166.9143 128.7579 3.458349 -1.281854

26.21497 10.48163 0.521983 -0.097959

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 33-40
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CUADRO N�03109

Null Hypothesis: C(3)+C(4)=0

ADMISION 2009-l ADMlSléN 2009-ll

Test Wald Probability Test Wald Probability

Areal

F-statistic 1.367098 0.242649 1.5691 0.210604

Chi-square 1.367098 0.242311 1.5691 0.210338

Area ll

F-statistic 0.852806 0.356002 0.274212 0.600616

Chi-square 0.852806 0.35576 0.274212 0.60052

Area lll

F-statistic 0.85457 0.355559 0.36829 0.544054

Chi-square 0.85457 0.355263 0.36829 0.543938

Area IV

0.037201 0.847107

0.037201 0.847056

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 33-40.

5.2.3 Tipo de preparacidn

Anélogamente, a los modelos anteriores, ahora si el desempe}401oen el

examen de admision de un postulante (admitido o no admitido a

cualquier érea) depende del tipo de preparacién (Academia, autoestudio

y CEPRE), podemos plantear el siguiente modelo:

Pi = at +a2Ii +a3D3i +0�0304D4+1�035: [6]

Donde: 2

I�031, Puntaje obtenido por el postulante

1,. =1 Si el estudiante fue admitido

1, =0 Si el estudiante �034'7�035no fue admitido
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D3, :1 Si el estudiante �034i"se ha preparado en una academia

D3, = 0 Otro caso

D41 =1 Si ei estudiante "i" auto estudié

D4, = 0 Otro caso

Por tanto, el vaior promedio de| puntaje obtenido por los postulantes no

admitidos a la universidad, que se han preparado en el CEPRE es:

EU�031,/I_. =0,D3,. =0,D�030,=O),=a,

Asi como, el puntaje promedio, de los postulantes no admitidos a la universidad.

que se han preparado en una academia es:

EU�031,/1, =0,D,, =1,D4, =O),=a, +013

Y ademés, el puntaje promedio, de los postulantes no admitidos a la universidad,

que se han preparado mediante autoestudio es:

E(P, /1,. =0,D3, :1, D4, =0),=ar, +a,,

Una vez determinado el puntaje promedio alcanzado (por los postulantes

admitidos y no admitidos) seg}402narea la idea es determinar el diferencial entre

cada una de elias.

El Estimacién

Como antes, asumiendo el método de minimos cuadrados ordinarios, se estimé

el modelo propuesto [6], cuyos resultados en resumen se encuentran en el

Cuadro N" 10.
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Aun cuando los resultados no son conclu entes r ue existe una exoe cién ,P

existe su}401cienteevidencia empirica que nos permite a}401rmarque el centro de

preparacién para el ingreso a la universidad més idc'>neo es el Centro Pre

Universi1an'o de la misma universidad. Nétese que el desmpe}401oacadémico de

los estudiantes que se han preparado en academias y autoestudio, hayan sido

admitidos o no, es menor (signo negativo en las variables Dummy). Estas

diferencias encontradas son estadisticamente signi}401cativas.

cuAono N° 10

smpo oz mmnncaon caMo DETERMINANTE 0:1 nsssmmio ACADEMICO an :1 examen 0: ADMISION zoos

m 

 l

�031 20094 236.0952 107.9221 -12.75075 4406277

44.4372 15.66785 -1.977767 -0.643026

MM 232.0561 1119586 -27.342320 41.11395

51.70217 15.86199 -4.853647 -1.527202

2 22.95133 95.42593 43.40545 4270641

�034"9 69.55200 19.33104 3.235769 2700351

216.4039 111.1502 -24.77931 41.14953

75.27685 23.34207 -6.924279 -2.420623

my 243.9955 133.7172 26.93114 -24.39521

62.65323 15.58626 -5.437163 4.419304

200�035 225.9433 138.5077 -30.20733 45.16191

76.52061 2624637 «8.166459 4.903157

20094 201.8688 108.7878 -19.31334 -16.07518

59.09337 21.40623 -41.526058 -3.121535

MM 179.3345 124.7917 44.56135 -9.61353

62.65715 29.54751 -4.161272 433421

FUENTE: Anexo N�03402. Regresiones N�03441-48.

5.2.4 N}401merode veces que postula

Finalmente, si el desempe}401oen el examen de admisién de un postulante "I"

(admitido o no admitido a cualquier érea) depende de| n}402merode veces que

postulé a los exémenes de admisién, el modelo a considerar es el siguiente:

P, = a, +a3NP3, +p,.
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Donde:

P, Puntaje obtenido por el postulante �034i�035

NR N}401merode veces �030quepostulé a la universidad el estudiante �034i�035

Si as es positivo, existiré una relacién directa entre el puntaje obtenido el

estudiante con el n}402merode veces al cual postulé.

Cl Estimacién

El Cuadro N° 11, estable una relacién entre el n}402merode veces que postula un

estudiante a la universidad, en el examen de admisién 2009, y su desempe}401o

académico. Como era de esperar existe una relacién positiva estadisticamente

signi}401cativa.Esto quiere decir, que las posibilidades de ingresar a nuestra �030

universidad son mayores en tanto mayor sea el n}402merode veces que postula.

CUADRO N�03411

:1 NUMERO oz vEcEs qua POSTULA como DETERMINANTE on ossemmz}401oAcAoéMuco an

en. EXAMEN oz Amvusnéu 2009

m 

 j

217.5273 15.13196

38.48477 5.938533

188.3384 23.18175

36.63633 10.27711

2009' 206.5678 �030 13.06029

48.60303 7.204909

185.7896 15.59955

202.4815 18.1638

41.82729 8.692345

185.8955 19.45291

47.21723 11.10513

184.9732 10.41624

162.1861 16.12802

FUENTE: Anexo N° 02. Regresiones N° 49-56.
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CAPITULO VI

CONTRASTACION DE HIPOTESIS

6.1 Demostracién de hipétesis

Para demostrar la inferencia estadistica de las hipétesis planteadas se basé

a los fundamentos estadisticas y econométricos para la contrastacién de

hipétesis especi}401coy general Ia aceptacién y rechazo de las hipétesis nulas

sustentadas en la regla de decision como se muestra en el Gré}401coN ° 20

GRAFICO N° 20

Prob.

Ho: Aceptacibn de la hipétesls nuia

Q05 ..-..- _.._.._.._.._.._

o.oo

F, t

Error estadistico de tipo I: Se produce cuando se rechaza una hipétesis nula

(H0) cuando ésta deberla haber sido aceptada.
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Error estadistico de tipo ll: Se produce cuando se acepta una hipétesis nula

(H0) cuando ésta deberia haber sido rechazada.

El Nivel de Signi}401caciénEstadistica es el margen de tolerancia que se }401jacomo

probabilidad méxima con la que un ensayo de hipétesis se pueda cometer un

error de tipo I. Este margen se }401janpreviamente a la ejecucién de| ensayo a }401n

de que no in}402uyanen la decisién de rechazo de la hipétesis. Se denota por el

simbolo alfa.

Cuando se }401jaun nivel de signi}401caciénde 0.05, este valor representa que existe

un 95% de con}401anzade tomar Ia decisién correcta y un 5% de cometer un error

de tipo I.

Existen varias Reglas de Decisién de| Ensayo de Hipétesis o Signi}401cacién:

a) Se rechaza la hipétesis nula si el valor de estadistico empleada para

determinar Ia validez de hipétesis cae fuera del rango alfa }401jado.Es decir, el

estadistico muestral observado es signi}401cativoal nivel de| alfa predetenninado.

b) No se rechaza Ia hipétesis nula si el valor del estadistico calculado cae dentro

del rango alfa ijado.

6.1.1. Hipétesis especifico

a.-

H0 1053 +}4021=0 El desempe}401oacadémico de los alumnos que postulan

sin éxito y con elia en el examen de admisién de la UNSCH no depende de

factores demogré}401cosy/o de sus anteoedentes educacionales.
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H, :05, +[2�031,:60 El desempe}401oacadémico de los aiumnos que postulan

con éxito y sin ella en el examen de admisién de la UNSCH depende de factores

demogré}401cosy/o de sus antecedentes educacionales.

Conclusiénz De acuerdo a los resultados obtenidos El Cuadro N° 01 y

Cuadro N° 02, nos permite conocer si existen diferencias en el desempe}401o

académico en el examen de admisién 2009, de las mujeres respecto de los

varones, a un nivel de signifcancia de| 5.0%, se puede precisar si son

estadisticamente signi}401cativas,es decir que su F estadistico =3.2% para el nivel

I y F=4.3% para el nivel H. Por totro Iado. los alumnos admitidos a la universidad,

seg}401n_eI Cuadro N�03503 y Cuadro N° 04, existe una relacién directa entre su edad

y su desempe}401oacadémico (Excepto en el érea H y en el examen de admisién

2009-I). Sin embargo, estos resultados no son estadisticamente signi}401cativaspor

su F estadistico es superior a nivel de signi}401cxanciadel 5.0%, es decir que no

existe ninguna relacién dependencia entre e! desempe}401oacadémico del

estudiante en el examen de admisién 2009 y su edad correspondiente. Por Io

tanto, El desempe}401oacadémico de los alumnos que postulan con éxito y sin ella

en el examen de admisién de la UNSCH depende de factores demogré}401cosy/o

de sus antecedentes educacionales.

b.-

H0 :a3 +A =0 No hay diferencias en el desempe}401oacadémico en el

examen de admisién de la UNSCH que son determinados por e! tipo de colegio y

tipo de preparacién del estudiante pre universitario.
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H, :a3 +}402,#0 Existen diferencias en el desempe}401oacadémico en el

examen de admisién de la UNSCH que son determinados por el tipo de colegio y

tipo de preparacién del estudiante pre universitario.

Conclusiénz De acuerdo a los resultados obtenidos del Cuadro N° 08 y

Cuadro N° 09 que el desempe}401ode los alumnos procedentes de colegios

estatales es mejor que de los particulares, pero estos resultados no son

signi}401cativas.Asimismo, Ios resultados del Cuadro N° 10 no son concluyentes

(por que existe una excepcién), existe su}401cienteevidencia empirica que nos

pennite a}401rmarque el centro de preparacién para el ingreso a la universidad més

idéneo es el Centro Pre Universitario de la misma universidad. Nétese que el

desmpe}401oacadémico de los estudiantes que se han preparado en academias y

autoestudio, hayan sido admitidos o no, es menor (signo negativo en las

variables Dummy). El Cuadro N° 11, estable una relacién entre el numero de

veces que postula un estudiante a la universidad, en el examen de admisién

2009, y su desempe}401oacadémico. Como era de esperar existe una relacién

positiva estadisticamente signi}401cativa.Esto quiere decir, que las posibilidades de

ingresar a nuestra universidad son mayores en tanto mayor sea el numero de

veces que postula. Por Io tanto, el desempe}401oacadémico de los alumnos que

postulan con éxito y sin ella en el examen de admisién de la UNSCH depende de

factores demogré}401cosy/o de sus antecedentes educacionales.

6.1.2. Hipétesis general

Sea el modelo general estimado el desempe}401oacadémico y el género, edad y la

procedencia del estudinate pre universitario
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H0113 + ,3 = 0 No existen diferencias en el desempe}401oacadémico en el

examen de admisién de la UNSCH que son determinados por el género,

procedencia y edad del estudiante pre universitario.

H, 20:3 +/5�030,$0 Existen diferencias en el desempe}401oacadémico en el

examen de admisién de la UNSCH que son determinados por el género,

procedencia y edad del estudiante pre universitario.

Conclusién: De acuerdo a los resultados obtenidas del Cuadro N° 01 y

Cuadro N° 02 se llega Los varones tuvieron un mejor (mayor) desempe}401o

académico que las mujeres en todas las areas. Sin embargo, solo en el examen

de admisién 2009-! y en el area I y H, se observa esa diferencia que es

estadisticamente signi}401cativa,existe su}401cienteevidencia empirica para a}401rmar

que hay diferencias en el desempe}401oacadémico seg}402ngénero, a favor de los

varones. Por otro Iado, del Cuadro N�03403 y Cuadro N" 04 no existe su}401ciente

evidencia empirica como para a}401rmarque los alumnos de mayor edad, que no

fueron admitidos a la universidad. tienen un mejor puntaje en el examen de

admisién 2009. Asimismo, en el Cuadro N�03005 y Cuadro N° 06 En cuanto a los

alumnos admitidos, solo existe una evidencia (area IV admisién 2009-I) empirica

a favor de que el desempe}401oacadémico de los estudiantes, que dependen

econémicamente de sus padres, en el examen de admisién, es mejor que

aquellos que trabajan. Por lo tanto, Existen diferencias en el desempe}401o

académico en el examen de admisién de la UNSCH que son detenninados por el

género, procedencia y edad del estudiante pre universitario
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CONCLUSIONES

> El desempe}401oacadémico de los alumnos que postulan con éxito y sin

ella en el examen de admisién de la UNSCH depende de factores

demogré}401cosy/o de sus antecedentes educacionales. El genero es

imporatnate para diferenciar y detenninar el rendimiento académico,

segun Ios resultados obtenidos los varones en promedio tienen mejor

rendimiento que las mujeres; asimismo existe diferencias signi}401cativasen

el rendmineto académico aquellos alumnos que dependen

econémicamente de sus padres tiene mejor desempe}401oacadémico de

los que trabajan; Sin embargo, Ia edad no determina la diferenciaen el

desempe}401oacadémico. es decir, tanto Ios alumnos de menores de edad

y mayores de edad tienen similar rendimiento. Por Io tanto, el rendmiento

académico esta�031detenniando por el género y de la�035dependencia

econémica y no por la edad.

> Asimismo, existen diferencias en el desempe}401oacadémico en el examen

de admisién de la UNSCH por el tipo de preparacién del estudiante

peovenientes del Centro Pre universitario y de las otras academias; Sin

embargo, Ios alumnos prooedentes de colegios particulares no tienen
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mejor desempe}401oacadémico que aquellos que proceden de colegios

estatales, por lo que se precisa que el tipo de colegio es relativo,

> Los resultados estadisticos muestran que los estudiantes mejor

preparados postulan a Ias carreras profesionales de Ingenieria Civil,

Derecho, Contabilidad, y Biologia y Farmacia, y el namero de veces que

postula un estudiante esta�031positivamente correlacionado con su

desempe}401oen el examen de admisién y por tanto condiciona la

obtencién de una vacante

> Por lo tanto, se llega a la conculsién que existen diferencias en el

desempe}401oacadémico en el examen de admisién de la UNSCH que son

determinados por el género, procedencia y edad de| estudiante pre

universitario.
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RECOMENDACIONES

> Las autoridades académicas de la UNSCH debe seguir

implementando nuevas estrategias de captar a los estudiantes

bajo el enfoque de Iiderazgo y enfoque empresarial.

> Que Ios directores de los colegios privados y las estatales deben

implementar técnicas de estudio desde Ia secundaria incluso

desde el nivel inicial.

> Que el gobierno de tumo debe implementar una politica educativa

para dar apoyo y mejoramiento de infraestructura y equipamiento

de Iaboratorios, para formar a los educandos en el mundo

globalizado y competitive
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CUADRO N�03501: DEMANDA Y OFERTA GLOBAL POR EDUCACION SUPERIOR EN LA UNSCH
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FUENTE: Base de datos del concurso de admislén 2009-I y 2009-ll. O}401cinade admisién de la UNSCH

CUADRO N�03002: DEMANDA Y OFERTA POR AREAS POR EDUCACION SUPERIOR EN LA UNSCH

 1;.u.�034"s..�034'Zij%1I§E.I

 �024
E!1E :j�024T
 £-Z53-TE
 E�024§E§3:i

@_E_ %
Tzji}401j
 

 E'!!2Ji�024£
U jTE-j}402
E_E�024 i

j3�024E �024
jj!�024 
 

 j�024
 :�024
 �030�024T22
m5 �0242$�024:

 j2 

 £1-:f�024�024
 _�024
m!1 �024_@_2

 - �024
 T2:ZE�024_
 E�024_%�024�024

 -�024 
FUENTE: Base de datos del concurso de admisién 2009-I y 2009-II. O}401cinade admisién de la UNSCH
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CUADRO N�03003: DEMANDA Y OFERTA SEGUN FACULTADFS POR EDUUICION SUPERIOR EN EL PROCESO DE ADMISICN 2W9
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FUBITE: Based: datnsdelconunso deadmkién 21119-I y 1&9-ll. O}401cinadeadmisldn de la UNSCH

CUADRO N�030M: RESUMEN DEMANDA V OFERYA SEGUN FACULTADF5 POR EDUMCION SUPERIOR EN El. PROCESO DE ADMISICN ZW9
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FUENTE: Base de datos del ooncurso dc admisldn 7.0094 y 2009-ll. O}401dnadc admisién de la UNSCH
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CUADRO N�03005: DEMANDA V OFERTA SEGUN FACUIJADES POR EDUCACION SUPERIOR EN El PROCESO DE ADMISCON 1M)9
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FUENIE: Base de datos de| ooncursa de admlslén 2009'! v 2009-ll. O}401cinadc admlsién de la UNSCH

CUADRO N�03006: IESIIMEN DEMANDA V OFERTA s£G|'IM rncummzs Pan Enucacmn SUPERIOR EN EL PROCSO nz ADMISIOM 2009
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FUENTE: Base de datos del conuurso de aamlslon 2009-I y 2009-ll. onclna dc admlslon de la UNSCH
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 M jif111

Media 302.4 341.9 336.6 216.6 231.4 229.2

Error tlpiuo 13.3 5.8 5.5 6.4 3.2 2.8

Mediana 285.4 3180 315.2 208.6 223.6 221.0

Mada RN/A 3055 305.5 235.0 167.3 167.3

Desviatiénesténdar 56.5 63.3 63.6 65.8 76.3 74.9

varianza de 13 muestra 3197.: 4000.3 -1050.5 4334.6 5317.2 5610.4

Curlosis 4.9 -0.8 -0.6 0.8 -0.3 -0.2

Coe}401tienlede asimeuia 2.3 0.7 0.8 0.8 0.5 0.�031-

Rango 215.1 233.8 233.8 317.2 348.2 348.2

Minimo 257.6 253.7 7.53.7 53.3 64.8 64.8

Méximo 472.7 487.5 487.5 4(l).5 413.0 413.0

suma 5443.7 4(XX)2.B 45446.5 23180.9 135627.8 1588081

cuenta 1B 117 135 107 586 693

Media 307.0 325.6 315.0 216.9 2123 2193

Error lipicn 4.0 6.4 3.7 2.4 3.4 2.0

Median:-I 302.0 311.5 303.7 219.1 226.0 222.8

Mada 282.3 313.2 282.3 281.1 192.4 281.1

Desviacién esdndar 35.3 49.3 42.8 51.7 60.1 55.3

Varianla de la muestra 1245.8 2433.6 18292 1671.2 3616.6 3053.4

Curtosls 0.2 -1.0 -0.3 -0.3 0.2 0.0

Coe}401oientede asimetrla 0.0 0.4 0.8 -0.2 -0.4 -0.2

Range 145.4 171.3 173.1 278.9 341.1 341.1

Mfnimo 252.6 254.3 252.5 67.9 5.3 5.8

Méxlmn 397.9 425.6 425.6 345.: 345,9 345,9

suma 23945.1 19213.1 43153.2 10263.2 70190.7 1727963

cuenta 70 59 1 37 473 315 788

 
Media 116.9 222.8 219.3 226.5 224.6 225.4

Error dpica 2.4 3.4 2.0 3.3 3.2 2.3

Mediana 219.1 225.0 222.8 227.2 226.8 227.1

Mada 231.1 192.4 281.1 27.3.3 184.4 252.5

Desviadbn eszéndav 51.7 60.1 55.3 58.3 60.6 59.5

Virianla de la muestra 2671.1 3616.6 3053.4 3399.3 3673.3 3541.6

Curtasis 413 0.2 0.0 -0.4 -0.2 -0.3

Cueficiente de asimetria 0.2 -0.4 -0.2 -0.3 -0.4 -0.3

Rango 273.9 341.1 91.1 302.8 322.1 328.4

Minimo 57.3 5.8 5.8 47.2 21.6 21.6

Maximo 346.8 346.9 346.9 350.0 343.7 350.0

Sum: 1026062 70190.7 1727963 71737.5 81963.5 1537510

cuenta 473 315 788 317 365 652

Media 2.95.8 301.3 297.5 186.7 137.0 139.2

Error tipim 4.0 6.6 3.4 2.5 3.9 2.1

Median: 286.9 294.9 287.1 193.7 2013 194.6

Moda 286.9 NNIA 286.9 208.7 234.9 245.3

Desviadén esténdar 31.2 34.9 32.3 4&2 41.8 47.0

Variarlla de la muestra 973.3 1221.0 1044.0 2327.9 1750.4 2215.1

Curlosis 3.4 2.6 2.9 0.0 -0.3 0.0

Coe}401denlede aslmetria 1.6 1.5 1.5 -0.6 -0.5 -0.5

Range 164.1 141.0 164.1 251.6 191.2 251.6

Minimo 257.5 164.0 257.5 18.5 77.7 18.5

Méximo 421.6 405.0 421.6 270.1. 264.9 270.1

suma 13341.3 8436.9 26778.2 70020.9 23052.7 93073.6

cuenta 62 20 90 375 117 492

FUENTE: Base de datos del oonunso de admlsldn 1009-I. O}401dnade admlslan do In UNSCH
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mj}402if}402l$221E1121
L�030 
Media 319.3 332.9 3313 197.7 220.0 215.3

Error llnim 11.0 5.3 4.9 6.1 3.2 2.3

Median: 302.4 309.1 306.7 137.6 207.0 203.6

Mada INIA 263.9 265.3 124.4 144.5 222.5

oesvaacion esténdar 49.3 63.7 62.2 75.3 33.5 36.9

varsanza 321: muestra 2423.5 4062.5 3365.7 5747.5 7340.5 7555.4

Cunnsis 0.9 0.4 -0.3 0.5 0.4 -0.3

Coe}401denlede as|metn�031a 1.3 09 0.9 0.3 0.5 0.6

Ranga __ 171.6, V _ 233.4 233.4 369.0 337.9 333.0

Minimo W _ _ 7 15;); 2.53.1 A ____ M _ 61.2 423 42.2

Mérlmo 431.4 4365 436.5 iii 430.2

suma 6395.0 47933.6 54333.6 303434 1722351 2031235

cuenta 20 144 164 156 733 939

E�030 
Media 315.3 321.3 313.1 201.7 201.7 201.7

Enurtlpim 4.9 6.4 3.9 2.3 2.7 1.7

Median: 300.9 309.1 301.7 200.9 203.5 201.4

Mud: 3032 2572 235.2 207.2 151.7 134.1

Dsviacibn mandar 46.6 52.3 49.3 57.3 56.6 57.0

Varianza de la muestra 2163.9 2790.1 2432.1 3232.0 3193.3 3244.7

Cunos|s 0.7 -0.4 0.1 0.2 0.4 0.3

Coeliciente dz asimetrla 1.1 0.6 0.9 0.1 0.1 0.1

Range _ 7 _ _ 206.0 21_3.5_ 213.5 297.4 292.3 297.6

Minimo 253_0 7 252.5 _ 0 52.7 I 52.5 52.5

M}401xlmo 459.0 4660 466.0 V 533 31143 350.1

Suma 23061.4 21379.1 49940.5 126475.1 33525.1 215000.2

Cuenta 39 63 157 627 439 1066

E 
Media 349.3 352.3 351.0 203.4 206.3 207.5

Error upim 4.9 4.3 3.2 2.7 2.6 1.9

Mediana 343.5 347.4 347.6 209.3 203.0 203.5

Mada 315.4 315.7 315.4 197.9 149.3 194.4

Desvlacibn esléndav 37.0 36.9 363 53.2 62.0 60.3

Varlanza de la muestra 1367.2 1363.7 1356.9 3335.7 3339.6 3632.3

cunasas 0.7 0.6 0.6 0.5 0.7 -0.6

Q>eF4a'ente .12 asimeula 0.3 0.9 0.3 0.1 0.0 0.1

nanga , _ , _ 174.4 _ _ I 163.2 174.4 235.3 297.1 292.6

Minimo _ __ 7 _ 3_6_1._§ 299.5 V M _54.6 55.1 54.

Maximo 473.9 469.7 473.9 3404' 34?}: 347.2

Sum: 20260.0 25715.0 45975.0 937591 1201439 2139031

Cuenla 53 73 131 474 531 1055

m 
Media 296.3 300.0 297.6 166.7 175.3 163.3

Enor (iuim 4.0 5.3 3.2 2.2 3.9 1.9

Mzdiana 285.2 238.5 287.0 199.2 176.4 171.1

Mod: 291.3 233.7 233.7 131.5 167.9 0.0

Dcsviacidn esténdav 33.2 35.7 37.3 47.5 49.3 431

Varianu 3:15 -nuesm 1460.3 1277.6 1392.3 2260.9 2427.9 23113

Cunosis 0.3 23 0.9 0.1 1.3 0.2

Cne}401clenlede asimetrla 1.1 15 1.2 0.3 0.9 0.5

nango 145.5 165.5 172.0 256.4 261.3 261.3

Mlnlmo ' �031"�035" ' 151T �030�030:' ' �0301si3§ 252.3 7 H 0.0 0.0 0.0

Méxlmo 3973 424.3 424.3 i_s�0316_.4_'' ' 7 _7 7 3:15 2613

suma 26663.3 13501.6 40170.4 31341.3 27693.1 1090394

cuenta 90 45 135 433 153 646

FUENTE: Base 3: data: 321 canmrsa de an-nnswn 200941. O}401cinade admlslbn do I: unscu
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}402 
Media 231.0 2375 R80 220.0 215.4 231 8 2362 2292

Erin: Ilpicn 6.4 6.3 6.0 62 9.6 11.5 10.5 23

Median: 224.7 H63 2215 219.4 21 1 .4 231.9 2085 221.0

�030Moda 1}401.B $08 234.3 266.0 INIA 237.3 �030NA 1573

R Duviaciénest}401ndav 71 .2 76.1 75.0 65.9 78.8 776 862 74.9

E arianza de la muesli: 5.1.34.9 5790.2 5.11 4,346.4 6,211.6 6,029.0 7,433.1 5510.4

A Curmsis -02 «OS 0.0 0.0 02 0.2 0.7 -02

tne1i:iemA dz asimevia 0.6 0.5 05 0.3 0.8 03 0.7 0.5

I largo 29.5 320.8 346.1 315.1 330.4 3223 131.6 3482

Mlnlrno 1®.B N3 648 85.4 745 B.0 109.3 548

Maximo 407.3 401.1 4109 400.5 41811 43.! 410.9 4110

Sam: 28.7415 34.4320 29574.1 Z5.075.1 14,431.11 10.45! 15.0248 158.8113]

(Item: 124 145 131 1 14 67 45 67 $3

Media 224.1 51.7 1.3 2| 32 218.0 211.0 213.7 2193

Error tipico 6.1 4.3 4.3 4.9 48 7.7 5.6 2.0

Median: 221.9 236.6 224.1 210.7 215.7 215.1 217.2 2&3

Mud: 212.1 227.4 213.6 232.4 251.5 245.6 ION/A 229.9

Desviaeién esléndai 53.6 528 $5 59.0 46.7 60.9 57.6 553

vzriaruz :12 la muesli: 2,870.8 2.7835 2,w9.o 3.4841 2,182.7 3.7(B.5 3315.9 3.0534

cunosis 03 -0.2 0.4 0.5 -0.5 -0.4 0.1 0.0

Coefidentz dc asimehla 0.1 -0.4 -0.1 -0.4 02 0.1 41.5 -02

Ilzruo 238:5 254.6 267.0 337.4 213.9 279.4 279.1 341 .1

Minimo 1135 87.0 70.9 5.8 119.4 66.4 53.3 58

Maximo 3463 3415 3469 332 323.3 3453 �030M14 345.9

suma 17,0285 34387.4 34.1W.3 30,488.!) 20324.1 132912 21 .§E.4 172.7§.9

Cuenl: 75 151 153 1 43 N E IN 733

Media 226.6 233.9 224.8 222.1 210.7 218.5 219.2 2254

[nor tipico 5.8 43 4.6 5.8 7.3 1 2.7 8.5 2.3

Median: 226.3 2449 233.8 H48 224.1 219.1 1.4 227.1

�030Mada 199.0 305.2 252.5 233.1 299.0 CVVA INA 178.2

. Desviaciénesténdar 51.3 54.0 55.9 80.3 65.7 76.5 87.2 59

K Varlama de la muestra 2,947.1 2917.3 3.1Z0.4 3.%5.4 4314.3 5350.3 4521.0 3541.6

A Cumasis -0.9 -02 -0.6 02 -0.7 -1.1 0.2 -0.3

Cne}401cienlede asimelrla 0.1 -0.4 -02 -0.3 -0.3 0.0 -0.5 -0.3

�030Range $6 $5.13 254.7 310.6 2743 34.2 322.1 328.4

Minimo 117.3 64.1 89.5 37.6 63.5 76.9 21.6 21.6

Maximo 3&3 50.0 3442 3402 343.4 341 .1 30.7 3500

Svuma 20.1201) 37.4230 3.0433 23.50.55 1 7.7173 7E3 13.5912 151.7511]

cuenta 33 13) 147 1B 81 N 62 %

Media 1942 1972 188.0 1&1! 1&5 1&9 1955 1892

Error llplco 6.2 3.8 4.5 5.3 6.1 9.6 7.7 2.1

Median: 1&3 2M.9 197.4 180.1 1 382 195.3 21 5.3 194.6

Mod: 220.3 176.4 175.9 134.6 208.7 CNA CNIA 215.5

Desviadénesténdar 42.7 39.9 46.2 50.2 47.9 55.9 52.1 47.0

Varianza de |a muestra 1.8253 1595.2 2.1351 2.5132 2294.2 1123.4 2709.8 2206.1

Cunosis 01 02 -0.6 0.1 -0.9 1.5 0.1 0.0

Coeiiciemz dz asimelria -0.5 -0,7 0.4 -0.3 0.3 -1.1 0.8 -0.6

Rangn 191 B 1 75.6 205.5 250.1 186.7 235.1 224.2 251.6

Minimo 77.7 92.7 84.8 18.5 75.6 27.1! 39.9 10.5

Maxim: 2&5 280.3 210.1 2}401.6 $3 &I 234.1 270.1

Surna 9.3}402.7 215845 195542 15349.4 1 1 .21 4.7 5252.4 8,994.7 93073.6

Cuemz 48 11 1 104 38 51 34 46 492

FUEN1�031E:Base0!: din! dll examen dc admlsldn 20@�0241.D}401dnadz admlslén de la UNSOI
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% 
Media 321.3 341.5 328.0 329.1 323.2 383.6 380.4 336.6

Ermr }401vlm 131) 10.8 118 11.4 19.9 25.3 19.5 5.5

Median) 310.4 312.3 307.5 316.5 315.1 337.8 354.1 3152

Mada MIA HUA 438.6 WA NUA IVA INIA 305.5

Desviaciéu u}401ndar 485 66.8 64.9 51.1 62.9 75.9 73.1 $8

alianza de la mustn 2,351.1 4,464.8 4.212.1 2.6182 3,959.1 5,788.4 5,348.7 4,0505

Clmusis -0.4 -1.0 02 -0.1 0.1 -2.1 -1.1 -0.6

Coe}402denxedc asimctriz 0.7 0.7 1.1 08 1.0 0.1 0.5 0.8

Range 160.2 219.9 224.4 170.0 174.1 189.1 216.9 23.8

Minimo 2%.! $5 3.1 ZED $1 32 210.8 253.7

Maximo 4193 475.4 478.1 4323 435.0 4553 407.5 487.5

suma 4.4982 12375.4 9,840.5 65813 3.32.4 3,272.8 5,045.9 45,4465

Ever": 14 38 I!) 20 10 9 14 135

Media 3211.8 324.4 315.1 297.6 3135 317.1 31 8.4 315.0

Error tlpim 162 7.5 8.7 68 12.1 9.1 1 2.3 3.7

Mediina 2998 317.7 304.4 2998 3M.7 311 .5 CIX14 303.7

Mada INA CNA 278.4 INA INA I1}402A 277.8 303.5

Desviadéne}401}401ndav 428 40.9 48.4 32.6 46.8 35.2 47.3 428

Varianu de 1: muaxra 18238 1E1 2,440.1 1,059.5 2.1M.0 1 .241.7 2.237.1 1 .829

Cunosis -0.4 -0.8 -03 2.4 0.5 -0.9 -0.3 -0.3

Goe}401dantede asimekia 1.2 02 03 1.�030! 1.2 0.5 0.9 08

Range 1085 151.4 171.3 140.0 161.3 1082 158.5 1T.1.1

Minimo 282.1 225 54.1 254.4 3.5 3.1 37.3 252.5

Maximo 395.8 415.9 425.6 394.4 41 BB 3765 413.8 425.6

suma 2265.0 9.7303 10,m2.5 68449 4,701.8 4.7566 4.7786 43.1 582

Cuemz 7 I!) 32 D 15 15 15 137

Media 35/11 3503 362.9 3758 346.3 350.0 33.0 3$.2

Enur (Ipioo 25 6.6 8.4 11.2 11.9 159 12.9 4.1

Median: 3575 348.0 3&3 3&5 337.4 346.3 343.7 3548

Moda INIA SIN/A 301.7 INA INIA �030WA INIA 353.8

Desviadén zstindav 4.3 28.8 35.7 43.6 28.7 355 42.9 358

Varianude|: muestra 183 .0 1277.4 1,897.8 710.3 1287.8 1,B8.3 1.2M.1

Curmsis IDIVD! 0.2 -03 -1 .1 3.0 19 2.7 412

Coe}402cienlndz asimetriz -05 0.4 00 -0.4 I .5 1.1 1.5 05

Ringo 8.5 107.9 125.8 1 322 70.5 952 154.3 1 57.7

Minimu $2.5 $5.0 $1.7 N49 3204 311 .8 $5.1 301.7

M}401ximo 361.0 410.9 427.5 437.1 30.9 4088 459.4 459.4

sum: 1 D7111 6.8653 6,531 .8 5,636.7 1,731.5 1.750.0 3.9183 27,3025

Cumin 3 19 18 15 5 5 1 1 76

Media 35.1 299.3 288.1 284.1 297.5 319.5 317.7 2975

(nor}402plm 6.6 6.3 5.5 4.7 14.2 1 5.3 16.2 3.4

Median: 37.7 2945 280.0 3.4 21}402.}401 2888 2%] 287.1

Mod: INA IN/A INIA INA INA INA lNIA 254.0

Desviacidnesténdar 22.9 32.6 20.6 17.1 34.8 45.8 48.7 323

Variants 021i muestra 526.3 1 .%3.5 423.5 291 .0 1211.2 2.0952 2,368.4 1,044.0

Curlnsls -1 2 3.4 1.8 0.0 -1 .9 -0.7 1.5 2.9

Cne}401ciznledz asimema 0.4 1.6 1.4 0.6 05 0.6 1 3 1 5

name 68.4 142.4 72.7 80.3 31.9 132.4 141.1 164.1

Minimo 2940 $5 370 $7 $3 57.5 274.5 257.5

Méximo 332.4 4&0 1.7 319.0 342.2 389.9 421.6 421 .6

suma 3,540.5 8,081 .7 4,131.0 3,693.0 1 .7&5.1 2,785.6 2.3592 26.7782

menu: 12 27 14 I: 6 9 B 90

ruzmz: Base de datos del elamen dz Idmlslén 1009-I. ondna de aamlsum de la Imscu
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014000 74' 1a.1::snn(sna5 mvAs0sL0um>sno EN :u:xAM:u17( nnmsnova 1117941 02105411111710: nvuusnzsmrtsscsun 21:40

"3
Medsa 215.0 213,5 221.9 11.1,7 112.4 232.2 111 - 215

Error 110100 5.7 5.4 7.3 7.5 9.5 12.5 9.9 3

Median: 202.7 199.5 209.1 209.5 103.5 209.5 102.9 204

Mada 190.9 105.4 122.0 122.5 93.3 194.1 110.9 143

Desvlacién attndnr 32.0 934 93.0 94.0 97.9 95.9 99.2 97

zrianz: de la muesm 5,7155 5,957.9 9,540.9 7,055.9 7,730.2 9,372.5 7,949.9 7,555

cumosis 411 47.2 -0.5 474 47.3 47.7 47.3 0

me}401denhede asimetlla 0.5 0,7 0.5 0.4 0.5 0.5 0.7 1

Range 375.0 359.9 375.7 3451 372.5 330.1 393.9 393

Minimo 42.2 51.2 54.5 71,1 50.1 99.9 44.0 42

Maximo 417.2 430.1 4371 417.2 421.5 410.0 417 430

5117713 32.9521 50.1937 35.3314 15.0441 11,304.5 13,9341 21.353.3 103,129

mm: 152 135 153 113 105 50 101 939

Media 109,5 201.0 209.1 197.1 193.9 203.5 197.1 202

Error dpim 5.3 3.9 4.0 4.5 4.4 5.5 4.9 2

Median: 210.5 199.5 209.0 199.2 195.1 212.2 202.7 201

Mada 201,3 93.9 155.7 192.7 194.1 IIN/A 120.7 207

Dasvialién zs}401ndar 57.3 57.0 59.4 54.5 54.5 55.5 57.1 57

arianza de la muestra 3,279.2 3,253,5 3,531.7 2,955.9 7,990.1 3,197.1 3,151.5 3.245

clmnsls 471 0.0 -0.5 413 47.5 41.4 0.0 0

{be}401ciemede asimenla 0.0 0.1 0.2 0.1 0.0 �0240.1 0.0 0

Range 1549 297.5 274.5 277,3 231.7 241.5 299.7 299

minima 92.0 52.5 72.2 55.5 52.7 99.5 57.5 53

Mlxlmo 3-44 3301 945.9 3451 334.4 331.1 3473 350

ma 24,733.5 42,2114 45595.4 19.1739 90.4413 15,057.9 27,793.9 215,000

ms 119 210 219 149 157 74 141 1,056

Media 210.5 205,7 211.3 100.0 214.0 101.9 205.3 207

Error «.1155 4.4 39 3.9 5.3 5.3 5.7 7.1 2

Median: 112.2 104.1 212,1 194.5 217.1 197.5 213.3 209

Moe; 2199 1944 210.7 1493 114.9 an/A 247.9 199

nmiaddn mandar 55.3 50.1 50.0 55.0 51.1 54.1 53.9 50

arlanzn 45 I3 muestra 3,154.1 3,514.7 3,503.9 4,2133 3,727.4 2,911.7 4,077.0 3,533

cunnsvs 47.5 41.5 47.9 -0.7 -0.2 47.5 -0.7 -1

(be}401dent:de uslmetrll -0.1 0.0 47.1 0.1 -0.3 0.0 -0.2 0

Range 2549 137.1 257.9 192.5 274.0 145.2 290.9 293

Mlnlnm 79.2 59,7 74.9 54.5 57.9 54.7 55.9 55

Minimo 3311 345.8 342.7 347.2 341$ 311).! 346.7 347

sum 34,317.0 51,4209 49.970.1 30,001.9 13,543.9 13,115.1 15,527.3 119, -»:

cuenu 153 250 236 150 110 55 91 1.055

Med]: 1719 173.3 155.5 157.5 170.5 170.4 170.1 170

Ermr tipico 4.3 34 4.0 5,2 5.4 7.0 7.5 1

Mzdiana 171.1 174.0 159.3 154.4 175.1 171.9 170.9 171

Mada 155.1 123.2 157.3 154,7 191.5 471/4 474/11 159

Desviadon stindar 41.4 43.5 45.4 50,5 43.5 45.5 53.9 45

aranza de l: muestra 1,717.7 1,995.1 2,149.4 2,555.3 1,905.2 2,159.1 2,909.1 2,105

mosis -0.7 47.5 474 -1,0 47.2 47,7 47.5 -1

Coefrdente dc aslmeula 47.2 47.2 47.2 -0.1 -0.4 47.2 -0.3 0

Range 175.1 101.3 215.9 194.2 195.5 195.5 221.7 125

Mfnimo 72.5 54,1 35.5 50.2 54.9 53.3 40.1 35

Maximo 240.5 1504 2514 2.5�034 2504 149.0 251. �024 251

suma 15,9127 27,9o5,3 22319.1 15.9154 11091.9 7,499.7 9,505.4 109,039

Cuema 92 151 134 95 55 44 so 541

mzmt; Ban 1!: dnns 451 eonamn dz adn-Hon 2170941. own: 1!: admision de la Imsal
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GIADIO N�03010-�034:F5YlD1ST|KDES%V"VASOEI. WSMPENOEN EL HAMEN DEADMISON IHDII DE LOSILIIMNOS INGRESANTES E607�030E040

W T
Media 326 330 334 315 328 361 343 331

Error tipico 16 11 9 10 13 28 16 5

Median! 303 307 326 296 309 320 302 307

Mada UN/A 266 UN/A IN/A HN/A UN/A HN/A 27

DsviacibnBI 63 63 57 $6 55 78 75 62

Varianza de la 3,938 4.031 3,296 3,082 3,024 6,082 5,643 3,866

Cu nosis -1 0 0 1 0 >2 -1 0

(�030de}401cientede 1 1 1 1 1 1 1 1

Ringo 177 207 223 217 169 177 232 253

Minimo 260 23 & 153 209 X 155 253

Maximo 437 456 482 471 437 4% 487 437

Sum: 5,111�030 10,550 13,379 8,827 5,574 2,895 7,998 54,334

cuenta 16 32 40 2B 17 8 23 164

Media 314 319 312 327 305 303 338 318

Enor tinim 11 11 B 9 9 8 13 4

Medianz 316 303 296 306 293 301 312 302

Mada ION/A 285 "N/A 293 MN/A IN/A }402NIA 285

Desviaclén 5 40 55 49 51 39 28 61 49

Varianza de la 1,594 2,981 2,4�034) 2,574 1,512 776 3,701 2,432

Curtnsis -1 1 -1 0 -1 1 -1 0

Coz}401ciemede 0 1 1 1 1 1 D 1

Rango 121 206 169 214 120 104 190 214

Minimo 256 253 154 153 153 25 254 253

Méximo 377 459 424 466 373 363 445 466

Suma 4,400 9,295 10,920 9,302 6,108 3,336 7,091 49,941

Cue}402ti 14 26 35 30 20 11 21 157

Media 336 352 348 356 349 364 366 351

EHO! rlpim 8 6 S 10 9 37 12 3

Median 317 355 347 349 348 337 352 348

�030Mada 315 Nil}! 332 RN/A �034N/A HN/A NN/A 315

�030Desviacibn est 35 32 31 42 30 73 46 37

t Variama de I: 1,199 1,032 934 1,772 915 5,396 2,121 1,357

A Curtosis 0 -1 -1 0 >1 2 1 1

tbe}401ciemede 1 D 0 1 0 2 1 1

Rango 113 116 117 143 96 159 158 174

3 Minimo am :00 am no 302 an ace aoo
Maximo 414 415 416 453 399 470 474 474

Suma 5,707 9,950 12,864 6,049 4,188 1,455 5,863 45,975

cuenta 17 28 37 17 12 4 16 131

V Medii 305 289 295 SM 303 290 306 298

Error tipico 10 6 6 9 9 11 13 3

Medlana 297 232 286 290 296 279 286 287

Mod: HNIA 310 UN/A IN/A 306 }402NIA �034N/4 234

DesviaciénBI 43 29 34 40 37 36 49 37

Vavlanza de la 1,985 370 1,132 1,574 1,369 1.305 2,393 1,393

Cunmis 0 1 0 1 1 3 1 1

Goe}401ciemeGE 1 1 1 1 1 Z 1 1

Rargo 140 111 118 139 127 17.5 167 172

Minimo 258 250 256 253 266 7.51 257 252

Mélimo 398 365 371 392 393 373 424 424

suma 5,793 3,096 7.953 5.399 5,449 3,192 4,289 40,170

cuenta 19 28 27 13 1E 11 14 135

FUENTE: Base de dams del wnunsoAll admlslbn 1009-ll. O}401dnlde idmlsibn de Ii UNSCH
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 67.2.26�030£73.26

Meal: 336.7 333.5 3714 336.6 231.7 229.1 229.4 229.2

Error dpseo 19.1 5.5 25.9 5.5 194 1.9 14.1 19

Mec}402lnl 336.7 313.2 3n.7 315.2 217.5 121.9 199.2 221.0

Mod: tm/4 305.5 am/A 305.5 INIA 235.0 167.3 167.3

oesvnadon asundu 41.2 61.2 95.6 63.6 929 73.7 90.2 74.9

Vlru up; 0: h rnuatn 1693.6 3747.3 7319.4 4050.5 9634.9 5427.5 9139.3 5610.4

cunnsls uumv/0| -0.6 ~20 -0.6 -0.2 0.2 0.9 -0.2

Coe}401demz0: aslrnma mow/0| 09 0.1 0.9 0.7 0.5 0.6 0.5

nango 59.2 224.4 221.3 2339 235.6 3491 3229 3492

Mlnlmu 907.9 259.1 211 153.7 1069 64.9 96.0 64.9

Mlximo 365.9 479.1 497.5 497.5 m4 419:» 409.9 413.0

sum 673.4 4068&1 40115.0 45446.5 2316.0 1470963 94059 1599097

Cuema 2.0 122.0 11.0 135.0 100 642.0 41.0 693.0

 
Media 2912 316.3 303.9 315.0 1762 121.5 204.3 219.3

Error dploa 12.6 39 14.3 3.7 12.9 2.1 7.1 2.0

Median 291.2 305.9 759.7 303.7 199.6 223.7 202.1 2229

M000 4N/4 292.3 am/A 279.6 IN/A 229.9 192.4 229.9

Desviltién esundar 17.7 42.9 45.1 42.9 47.7 54.5 60.1 55.3

Varinza 02 to muem-0 315.0 1935.1 2032.4 1929.1 1916.5 2965.9 3616.9 3053.4

amosns aumv/01 0.3 1.3 -0.3 15 0.1 0.4 0.0

cne}401denmdc axlmetrh aumv/0| 0.7 1.2 0.9 -1.1 0.3 0.2 0.2

Rnngo 25.1 173.1 146.6 173.1 153.5 341.1 267.0 341.1

Minimo ZTII 252.! mu 252.5 79.9 5.9 79.9 5.9

Mlximo 303.7 425.6 400.9 415.6 2594 398.9 943.9 346.9

suma 5923 39537.7 3039.1 43159.2 19379 156147.5 14711.5 172796.9

Cuerm 2.0 125.0 10.0 1370 11.0 705.0 72.0 799.0

 
Media 346.7 361.5 3439 359.1 204.7 2271495714 2041638298 225441349

Error upsm 17.3 45 10.6 41 205364067 2931575339 10.2041s445 2179919303

Median: 346.7 355.9 341.6 354.9 194.1 229.7 210 2271

Mad. am/4 301.7 an/A 3535 an/A 262.5 «IN/A 262.5

oesvtacwm esmndu 24.5 36.6 3.9 35.9 4592090139 59.52207652 699561594 59.51166169

Vlriann 461: muestra 599.6 1341.9 991.4 1299.1 2109.72 3424133344 4993964099 3541537977

cumosls 9|0vv/0I 0.3 -1.1 412 -297239965 0404144699 0199199739 0299904443

me}402dermede ulmevfa }402mlv/0| 0.5 0.2 0.5 0505106417 41269090717 41522994979 41317040464

amp 34.6 157.7 95.9 157.7 100 312.4 296.4 319.4

Mlnlnuo 9294 I211 905.1 301.7 160.4 37.6 21.6 21.6

Minimo 364.0 459.4 390.9 4594 202.4 350 3:8 350

suma 6934 73959.5 2750.7 27302.6 10235 143103.6 9623.9 153751

menu 10 66.0 9.0 76.0 5 630 47 691

U 
Madla 3511 294.0 331.0 197.5 1904 190.9 169.4 199.2

Erver tipico 0.0 3.1 20.6 34 14.2 1.1 114 2.1

Mzdhnl 351.1 296.9 319.0 297.1 1910 197.2 174.6 194.6

M60. am/A 246.9 INIA 196.9 IN/A 245.3 an/4 245.3

Duvllcién emrudar snnw/0| 19.0 54.5 313 31.7 44.9 67.3 47.0

Vlrhnu de I4 muesra unmv/01 792.9 1969.0 1044.0 1009.0 2017.9 4525.1 2206.1

Cunnsis snow/0| 2.3 -0.5 2.9 1.6 -0.4 0.4 0.0

Coe}401dent:dc -slrrmm sumv/01 14 1.0 1.5 1.2 0.5 0.5 42.6

map 0.0 147.5 1445 164.1 90.5 230.2 145.6 251.6

Mlnlma 351.2 251.5 217.1 157.5 150.9 39.9 19.5 195

Mixlmo 351.2 405.0 421.6 421.6 191.9 210.1 204.1 270.1

suma 351.1 24110.3 2316.7 26779.2 901.9 96141.6 5930.1 93073.6

Cuenu 1 92 7 90 5.0 452.0 35.0 491.0

RIDIVE: Base II: datos de| mnuluo1!: a0nIl546n2M5-L Dfhna dc Idln}402bnGe h UNSCH
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°""""' }401fl}401jjl.-F.-El}401}401
 
Media 373.4 313.0 356.2 331.3 217.6 217.5 201.3 216.3

Error upico 36.2 5.0 20.1 4.9 13.9 3.0 9.2 2.3

Median: 373.1 305.3 313.4 306.7 217.7 104.4 199.3 2036

MM: 7714/71 2653 MIA 265.3 am/A 106.7 136.6 106.7

Desviadén emndar 31.0 60.7 66.7 62.2 36.8 373 79.1 36.9

Varianxa 33 In nlueslra 6566.3 3637.9 4446.8 3365.7 13513 7703.3 6255.9 7555.4

Curlosis 0.0 -0.1 -1.9 0.3 -1.1 0.4 0.3 0.3

coe}401ciemede aslmema 0.3 1.0 0.5 0.9 0.0 0.6 0.7 0.6

Ringo 215.1 119.2 155.0 233.4 101.0 333.0 364.1 333.0

Minirma 211.4 153.1 295.0 253.1 163.3 42.2 50.1 41.2

Méxima 436.5 432.3 450.0 436.5 264.3 4302 414.2 430.2

Suma 1366.3 43543.5 3913.3 54333.6 1523.2 136632.11 14972.5 2031235

cuenta 5 143 11 164 7 353 74 939

E 

Medla 253.3 317.2 337.4 313.1 167.0 202.4 200.2 201.7

Error tipico 0.0 4.0 20.7 3.9 10.7 1.3 7.0 1.7

Mediana 253.3 301.6 3163 301.7 171.4 201.9 201.0 201.4

M0113 4N/A 235.2 «N/A 135.2 cm/A 134.1 an/A 134.1

Desviacibn esurmar uinw/01 47.9 65.3 49.3 44.3 57.0 57.0 57.0

Varianza de la muestra t4lD|\lI0l 1195.1 4268.9 2432.1 19619 3250.4 3750.3 3244.7

Curtosis aumv/01 0.1 -L2 0.1 -1.1 0.3 0.0 -0.3

Coe}401denle413 asimelvia mow/01 03 0.7 0.9 0.0 0.1 0.1 0.1

Rangn 0.0 213.5 176.0 213.5 143.1 297.5 1566 297.6

Minimo 153.3 252.5 161.5 252.5 33.0 52.5 50.1 51.5

Méxima 153.3 466.0 444.5 466.0 233.1 330.1 3167 350.1

Suma 7533 46309.2 3373.0 49940.5 2339.6 1939495 13211.1 2150o0.1

Enema 1 146 10 157 17 933 66 1066

 
Media 325.0 349.3 331.3 351.0 197.19 20334 197.46 207.50

Error 0'piw 14.1 3.2 19.2 3.2 19.00 1.91 7.45 1.36

Mediana 325.0 347.4 361.6 347.6 132.30 210.20 193.20 203.50

Mada am/4 315.4 am/4 315.4 444/A 194.40 HM/A 19440

Desviatién emndar 19.9 34.9 54.1 35.3 63.01 60.05 62.76 60.27

Varianza lie I: muestra 394.8 1217.! 2942.2 1356.9 3570.15 3605.52 3938.67 363132

cunosxs 410w/0| 0.4 -1.1 0.6 -0.30 0.59 -0.64 -0.61

coefrdeme 4e aslmeuia uimv/0| 0.7 0.5 03 0.55 0.09 0.11 0.07

Rango 18.1 174.4 154.2 174.4 190.60 292.60 267.m 291.60

Minimo 910.9 199.5 315.5 293.5 119.60 54.60 74.30 54.60

Mhimo 339.0 473.9 469.7 473.9 310.20 347.20 34130 347.10

suma 649.9 41270.9 3054.2 459750 2169.10 202719.30 14019.70 213903.10

cuenta 2 111 3 131 11 973 71 1055

 
Media 2913 197.4 306.2 297.6 214.0 169.4 177.2 170.1

Error 0�0300im 14.3 3.3 24.9 3.2 17.4 1.9 3.5 1.3

Median: 290.1 236.6 237.4 237.0 214.9 171.1 171.3 171.2

M003 am/A 233.7 WM 233.7 tau/A 133.3 167.9 167.9

Desviaclén esténdar 32.0 36.4 61.0 37.3 34.7 45.7 49.0 45.9

Varianza de la muesm 1023.9 1327.7 37163 13923 1106.6 2035.4 2393.4 1105.5

Eurtosis -2.7 0.4 4.0 0.9 -5.9 -0.6 -0.7 41.6

Coe}401denlede asimeuia 0.1 1.1 1.9 1.2 0.0 0.2 0.2 0.2

nargo 70.7 145.5 160.6 172.0 63.4 226.3 134.2 226.3

Minimo 257.3 1513 263.7 152.3 131.5 35.5 72.2 35.5

Méxima 313.0 397.3 424.3 424.3 2443 261.3 1564 16115

suma 1456.6 36376.4 1337.4 40170.4 356.1 102334.6 53437 1090394

cuenta 5 124 6 135 4 604 33 641

rusurs: lase rledams del coneursu dc anmtsian 2009-II. O}401cina0: admlsi-Sn de la uuscu
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Media 340.1 320.8 336.6 226.6 238.7 229.2

Error tipico 6.2 10.9 5.5 3.2 6.3 2.8

Mediana 318.2 301.5 315.2 216.9 232.4 221.

Mada 305.5 HN/A 305.5 167.3 348.1 167.3

Desviacién esténdar 65.4 53.3 63.6 743 76.7 74.9

Varianza de la muestra 4,273.7 2,841.5 4,050.5 5,515.4 5,883.8 5,610.4

Curtosis -0.8 0.9 -0.6 �0240.l -0.5 -0.2

Coe}401cientede asimetria 0.7 1.4 0.8 0.6 0.3 0.5

Range 233.8 190.4 233.8 338.4 339.9 348.2

Minimo 253.7 56.5 253.7 74.6 64.8 64.8

Méxima 487.5 446.9 487.5 413.0 404.7 413.0

Suma 37,746.7 7,699.8 45.4465 123.4815 35,325.2 158,808.7

Cuenla 111 24 135 545 148 693

E 
Media 312.9 323.6 315.0 220.5 213.4 219.3

Error tipico 3.8 10.3 3.7 2.1 5.3 2.0

Mediana 304.4 303.6 303.7 223.5 215.7 222.8

Mada 313.2 278.4 282.3 281.1 212.7 229.9

Desviacién esténdar 39.8 53.3 42.8 53.7 62.0 55.3

Varianza de la muestra 1,582.8 2,338.7 1,829.2 2,886.2 3,847.9 3,053.4

Curlosis 0.0 -1.2 -0.3 0.0 -0.3 0.0

Cae}401cienxede asimetria 0.8 0.5 0.8 -0.3 -0.1 -0.2

Rango 173.1 165.1 173.1 341.1 280.4 341.1

Mfnimu 252.5 254.7 252.5 5.8 66.4 5.8

Méxima 425.6 419.8 425.6 346.9 343.8 346.9

Suma 34,422.2 8,736.0 43,158.2 143,982.2 28,814.7 172,796.9

cuenta 110 27 137 653 I35 788

 
Media 356.5 372.7 359.2 224.1 232.1 225.4

Error tipico 4.4 10.5 4.1 2.5 5.3 2.3

Mediana 352.5 369.8 354.8 226.8 232.4 227.1

Mada 353.8 3N/A 353.8 252.5 0N/A 252.5

Desviacién esténdar 35.1 37.8 35.9 60.0 56.9 59.5

Varianza de la muestra 1,235.2 1,432.6 1,288.1 3,597.6 3,242.9 3,541.6

Curtasis 0.3 -0.9 -0.2 «0.2 �0240.7 -0.3

Coe}401cienlede asimetria 0.7 -0.1 0.5 -0.3 0.2 -0.3

Rango 157.7 122.4 157.7 326.6 247.6 328.4

Minimo 301.7 35.1 301.7 21.6 102.4 21.6

Méximo 459.4 427.5 459.4 348.2 39.0 350. 1

Suma 22,457] 4,844.9 27302.6 126.8217 26.9273 153,751. r

cuenta 63 13 76 566 116 652

! 
Media 297.8 295.8 297.5 189.6 185.7 189.2

Error tipico 3.7 7.1 3.4 2.3 6.3 2.1

Median: 287.1 287.6 287.1 197.3 190.0 194.6

Mode 286.9 QN/A 286.9 245.3 MN/A 245.3

Desviacién esténdar 33.4 22.3 32.3 46.9 47.5 47.0

Varianza de la muenra 1,118.9 499.5 1,044.0 2,203.2 2,253.6 2,206.1

Curtasis 2.7 -0.5 2.9 -0.2 1.5 0.0

Coe}401cientede asimelria 1.5 0.9 1.5 -0.6 -0.7 -0.6

Rangu 164.1 65.3 164.1 242.3 251.0 251. -

Minimo 257.5 267.1 257.5 27.8 18.5 18.5

Méximo 421.6 332.4 421.6 270.1 39.5 270.1

Suma 23,8202 2,958.0 26,77B.2 82,4898 10,5333 93,0736

Cuenta 80 10 90 435.0 57.0 492.0

FUENTE: Base de datos de| examen de admisién 2009-I. O}401cinade admisién de la UNSCH
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! 
Media 327.7 350.2 331.3 215.1 224.4 2163

Error tipico 5.3 12.1 4.9 3.0 8.3 2.8

Mediana 304.7 349.5 306.7 202.9 209.6 203.6

Mada 265.8 375.9 265.8 106.7 106.4 106.7

Desviacién esténdar 61.8 61.8 62.2 86.3 90.8 86.9

Varianza de la muestra 3,823.2 3,813.6 3,865.7 7,454.4 8,244.5 7,555.4

Cu rtosis -0.1 -0.6 -0.3 «0.2 -0.8 -0.3

Coe}401ciemede asimetrla 1.0 0.5 0.9 0,6 0,4 0.5

Range 229.2 226.1 233.4 388.0 373.2 388.0

Minimo 253.1 260.4 753.1 42.2 44.0 42.2

Méximo 482.3 486.5 486.5 430.2 417.2 430.2

Suma 45,2294 9,104.2 54,3335 176,420.2 26,7083 203.1285

Cuenta 138 26 164 820 119 939

EE}402 
Media 317.3 324.8 318.1 202.1 199.3 201.7

Error tipico 4.3 9.7 3.9 1.9 4.9 1.7

Mediana 300.8 331.1 301.7 202.3 197.4 201.4

Mada 285.2 NN/A 285.2 184.1 216.2 184.1

Desviacién estandar 50.4 40.1 49.3 56.5 60.0 57.0

Varianza de la muestra 2,538.3 1,607.5 2,432.1 3,188.7 3,598.2 3,244.7

Curtosis 0.2 -1.1 0.1 -0.2 0.4 -0.3

coeficiente de asimetrla 0.9 -0.1 0.9 0.1 0.1 0.1

Range 213.5 129.5 213.5 297.6 261.1 297.6

Minimo 252.5 257.8 252.5 52.5 57.6 52.5

Maximo 466.0 387.3 466.0 350.1 338.7 350.1

Suma 44,4185 5,521.9 49,940.5 184,699] 30,300.5 215,(XJO.2

Cuemsa 140 17 157 914 152 1066

EE}402 
Media 349.3 356.6 351.0 207.5 207.5 207.5

Error tipico 3.4 8.0 3.2 2.0 5.4 1.9

Mediana 347.9 343.3 347.6 208.8 206.2 208.5

Mada 320.4 315.7 315.4 196.7 167.3 194.4

Duviaciénestandar 34.6 43.7 36.8 59.7 64.2 60.3

Varianza de la muestra 1,198.6 1,906.4 1,356.9 3,563.0 4,122.0 3,632.3

Curtosis 1.6 -1.0 0.6 416 «0.7 -0.6

coeficiente de asirnetria 1.0 0.5 0.8 0.0 -0.2 -0.1

Range 174.4 152.0 174.4 292.1 281.4 292.6

Mlnlmo 299.5 3GJ.7 299.5 55.1 54.6 54.6

M éxima 473 .9 452.7 473.9 347.2 3360 347.2

Suma 35,276.5 10,698.5 45,975.0 190,070.2 23.8319 218,§J8.1

Cuenta 101 30 131 916 139 1055

E 
Media 297.8 295.7 297.6 170.4 166.9 170.1

Error tipico 3.5 8.5 3.2 1.9 6.1 1. 2

Mediana - 287.2 285.8 287.0 172.3 164.6 171.2

Mada 283.7 #N/A 283.7 125.3 167.9 167.9

Desviacién esténdar 37.7 35.9 37.3 46.1 43.0 45.9

Varianza de la muestra 1,419.8 1,286.4 1,392.8 2,129.0 1,M8.6 2,105.5

Cunosis 0.9 1.4 0.9 -0.5 -1.0 0.6

Coeficiente de asimetria 1.2 1.2 1.2 -0.2 0.0 -0.2

Range 172.0 136.9 172.0 226.3 161.7 226.3

Minimo 252.3 Z535 252.3 35.5 78.6 35.5

M éximo 424.3 390.4 424.3 261.8 240.3 261.8

Suma 34,8483 5,322.1 40,170.4 1111,8606 8,178.8 109,039.4

cuenta 117 1B 135 592.0 49.0 641.0

FUENTE: Base de datos del examen dc admisién 200941. O}402tlnade admlslén de la UNSCH
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M2417. 345.5 327.5 327.3 201.5 335.5 213.5 133.5 240.5 155.2 223.1

Euor 05155 5.2 10.5 3.3 0.0 5.5 4.4 4.5 5.3 3.4 25

Medium 323.2 301.3 315.2 251.5 315.2 213.5 22.5.7 225.0 155.2 111.0

Mod: 305.5 574/4 40/». IN/A 305.5 253.7 251.5 410.3 ¢1N/A 157.3

pesvnaaon asléndar 55.7 52.5 57.1 Iumv/01 53.5 75.2 73.2 75.1 13.2 74.3

Vzriama 5:15 muesli: 4,455.3 3,5355 3.2.55.2 mow/0| 4,0505 5,552.3 5,355.3 5,540.5 174.5 5,510.4

Cunosls 41.1 0.3 0.2 mow/01 47.5 47.3 42.3 0.0 Iumv/01 41 2

Coe}402dama53 aslmetvh 05 1.2 1.1 mmv/D! 0.5 0.5 0.5 0.5 mow/0! 0.5

Ranxn 133.5 220.4 205.5 0.0 ms 332.4 323.7 345.1 15.7 345.1

Minimo 2531 2550 2510 101.! 753.7 74.5 55.3 54.5 155.5 54.5

Méxlmo 187.5 4755 467.6 251.8 457.5 001.0 #1350 NIQQ 317.5 413.0

Suma 11,577.: 11,455.5 10,521.1 251.3 45,4455 55.31.55 53,3335 33,2131 3353 155.5057

Cucntz 55 35 33 1 135 237 231 153 2 533

E'.2l3 
Medlz 315.3 315.5 307.5 0.0 315.0 213.3 214.5 231.5 135.2 213.3

EH07 lipicn 5.2 7.1 5.7 0.0 3.7 2 9 41.1 3.41 22.1 2.0

Median: 303 4 311.5 3(I'l.A 0.0 303.7 213.1 113.7 237.8 19&Z 221.5

Mod: 296.3 303.5 }401N/A 0.0 181.3 129.9 235.7 216.0 IN/A 229.9

029455157. eslén}402ar 45.5 42.5 37.5 00 42.5 53.3 55.3 52.3 31.3 553

ariinn 11: la muesva 2,158.1 1}40109.5 1,412.2 9.0 1,829.2 2,907.7 3,466.3 2,737.9 981.2 3,053.!

Curmslx 7 0.5 0.3 1.4 0.0 47.3 42.2 0.3 00 muv/01 00

Coefadznle dz asimelrii 0.5 }402.6 L3 0.0 lJ.E 0.2 0.1 41.4 N| DIV/0) 0.2

Range 173.] 159.2 X623 0.0 173.1 2l5.2 341.1 2712 I4} 342.1

Mlnlmo 732.5 254.1 254.4 0.0 252.5 53.3 5.5 57.3 175.0 5. '

Maximo 425.5 413.5 415.7 0.0 425.5 333.5 no 3411 2202 345.3
Sum: 18,1403 11,470.�030) 13,547.! 0.0 13,1512 75,062.5 11327.5 S4,D10.5 395.3 171.7963

Cum!) 57 35 44 0.0 137 351 202 233 2.0 755

}402 
Media 354.7 350.9 259.5 559! 359.2 215.5 219.9 217.2 194.7 225!

Errur tfpinn 5.3 5.7 5.0 0.0 4.1 3.4 4.5 3.8 27.7 2.3

Median: 355.4 343.3 353.3 453.4 354.5 217.1 221.0 243.5 135.3 2271

Mud: 3535 55/41 571/4 00/» 353.5 273.3 223.3 270.3 am/A 252.5

Desvlacldn 251511637 365 39.1 21.9 HIDW/D! 35.9 60.0 $5 52.0 55.3 59.5

avianza I1: ll muestra 1.33148 2,530.3 5243 HDTV/|7| l,2II.�030| 3.55.1 3,673.5 2,7}402].6 3,060.9 3541.5

Cunnsls -1.1 47.1 0.3 mow/0| 47 2 41.4 47.1 -0.3 v2.5 47.3

Coe}401clenled! aimenla DJ. 0.7 -0.1 IIDW/DI |7.5 47.2 -0.4 «0.3 41.3 -0.3

Ringo 125.4 1354 37.4 0.0 157.7 310.5 313.0 2445 1u1 3254

Mwmo 13/: ion 201.7 4334 301.7 37.5 21.5 105.5 125.3 21.

Maxzmn 425.4 437.1 333.1 453.4 453.4 5405 an 130.0 232.0 350.0

suma 12333.3 7,017.5 7.425.; 453.4 27.3025 55.7313 40,0150 47,224.4 775,7 153,751.11
Cuznla 3�030 20 '11 1.0 75 305 132 191 4.0 $82

D 
Media 235.2 233.5 234.5 0.0 237.5 151.3 154.7 204.5 211.5 153.2

Error tipico 4.5 5.1 5.7 0.0 3.4 3.1 4.5 35 0,5 2.1

M.-51555 157.1 255.4 259.7 0.0 257.1 154.3 155.5 211.2 211.5 134.5

Mod: IiN/A IN/A KN/A I0 136.! 245.4 171.5 221.1 UN/A 115.3

Desvizddn esténdarr 30.5 39.2 28.6 0.0 323 47.5 16.8 42.3 HIIJN/0| 47.0

555555 02 la munstn 355.1 1,535.2 5155 o.n 1044.0 1253.7 1,153.2 1,525.0 umw/nl 2,105.1

Cunosls 0.5 5.4 0.3 0.0 2.9 4 4 0.0 1.7 NIDIV/DI 0.0

Cacfldcnn: 62 asimelrla 1.0 2,4 0.8 0.0 1.5 -0.4 -0.1 -1.0 "I DW/01 -0.6

lingo 123.5 155.5 111.5 <10 154.1 240.1 223.0 251.5 0.0 251.

Mlnlmn 250.3 254.0 257.5 an 257.5 27.5 33.3 25.5 211.0 15.5

Maximo 353.3 421.5 353.4 0.0 421.5 217.3 nu 12411 nu 270.1

Suma 12,5212 6,889.2 7,365.3 0.!) 26.7732 42,796 3 19394.5 3D,E71.D 211.5 93,0716

cuenta 42 23 7.5 0.0 9|? 235 105 150 l.D 49?

msnm 55.5 55 am: 5:1 examen 53 -amman 2003-1.00:1:-5 dc 55505155 5315 uuscu
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}402 
Media 335.5 341.5 3170 an 3313 2020 211.5 235.3 154.0 215.3
Ermr «mm 3.5 10.2 5.4 an 4.3 3.9 7.3 4.5 47.5 2.3

Medlana 322.0 315.3 302.3 0.0 305.1 1545 203.0 227.3 125.7 203.5

M065 255.9 MN/A 231.5 00 2535 142.3 117.5 254.5 am/1 105.7
Dzsvlauon exundar 57.5 57.1 50.1 0.0 52.2 54.3 32.1 33.5 52.2 55.3
Varllnxa 5: I3 muema 4,502.4 4,505.0 2,513.3 0.0 3,355.7 7,103.5 5,452.2 7,025.5 5,755.0 7,555.4
Curlosls 0,9 0.5 2.5 0.0 03 0.2 0,5 0.5 mow/01 0.3

Coe}402deme5: aslmetria 0.7 0.7 2.4 00 0.3 05 0,5 0.4 1.5 0.5
amp 2275 2334 210.3 0.0 233.4 350.1 35115 355.1 152.5 355,0

Mlnlmo 2511 7.53.: 156.1 0.0 253.1 50.1 42.2 44,0 155.4 42.2
Minimo 4523 455.5 457.5 00 455.5 430.2 422.5 410.1 2300 430.2

Sum: 13.33011 14.5570 13.5555 0.0 54:33.5 35.1355 34,537.3 71,350.5 432.1 203.1255
Enema 53 43 52 0 154 475 155 302 3 333

E 
Med): 327.7 331.3 312.4 355.5 311 1 130.4 202.7 213.3 00 25L7

Error llplm 7.2 10.2 5.2 o.n 3.3 2.4 3.7 30 027 1.7
Median; 305.2 314.4 235,0 355.5 301.7 130.2 211,3 2130 0.0 201.4

Mod: 305.2 min 233.3 45/11 352.3 33.5 110.5 137.7 0.0 154.1
nesvlauan emnaar 45.5 557 45.3 4: mv/0| 43.3 57.1 51.3 55.1 0.0 5711
varlanza 55 15 muesli: 2,395.1 3,215.1 2140.5 IIDW/0| 2,432 1 3,295 2.5315 3,035.5 0.0 3,244.7
Cunnsls 0.0 0.1 0.2 mmv/at 0.1 41.2 -0.5 0.2 0.0 0.3

Coe}402clrnlede aslmema 0.3 03 0.5 an mv/0| 0.3 0.2 -0,1 0.1 0.0 0.1
Ringo 131.3 255.5 193.2 00 213.5 237.5 240.4 255.4 0.0 297.5
Mlnlmn 2525 257.2 252.5 355.1 252.5 52.5 95.0 50.9 0.0 52.5
Méxlmu 444.5 455.0 451.7 355.3 455.0 3501 3354 3473 00 3501
Sam: 14,514.5 10.2555 24.5527 355.5 43.3405 104.3234 35315.1 72,351.7 0.0 215,000.:

Cuenla 45 31 73 1.0 157 545 159 323 0.0 1055

 
Mensa 352.5 352.5 341.2 0.0 351.0 1332 210.4 230.4 0 0 207.5
Ermr}402plm 5.5 3.5 3.3 0.0 3.2 2.4 5.0 30 0.0 1.3
Median: 350.5 335.3 337.2 3.0 347.5 133.5 2220 230.5 0.0 2055
M00: 315.7 an/4 315.4 0.0 315.7 154.3 140.0 1332 0,0 134.4

nzswauon 5:12-mar 33.3 335 31.5 0,0 35.5 55.2 51.5 55.3 0.0 5113

Var(an2: de la nwesln 1,5444 1,561.6 9330 00 1355.3 3,331.3 3,755.3 3,121.5 0.0 3,532.5
Eunasls 5.0 4.3 0.7 0.0 0.5 0.5 �0240.3 0.4 5.5 �0240,5

coeficiente .14 asinmrfl 0.5 2.0 0.5 on 0,5 0.1 -0.2 -0.3 0,0 -0.1
Ringn 155.1 153.4 115.3 0.0 174.4 253.4 232.5 252.0 0.0 232.5

Minimo 301.4 1145 295.5 00 233.5 55.1 54.5 54.7 0.0 54.5
Maxnmo 453.7 473.3 4154 0.0 473.9 344.5 3411 346.7 6.0 347.2

Suma 15,1407 5,997.5 21,535.7 0.0 45,3750 103,345.: 31557.5 77,455.: 0.0 215.3051
Cuem: so 17 54 0.0 132 555 150 335 0.0 1055

D 
Mean 302.5 303.7 232.3 0.0 237.5 152.3 2575 153.5 144,1 170.1
Emu «plus 5.5 11.1 4.1 0.5 3.2 2,5 53 2.3 13.3 15
Median: 203.4 232.0 251.1 5.0 2375 154.3 171.3 154.3 144.1 171.2

Mud. 303.7 305.2 231.1 0.0 253,7 113.3 145.0 222.4 am/1 157.3
Desviad}401u5147-51: 35.2 47.1 33.5 0.0 37.3 45.2 43.1 415 15,3 45.3
Vvr1In25 5: la Muesli: 1,455.3 2,213.4 1,122.1 0.0 1.3325 2,137.2 2,413.2 1,552.1 355.4 2,105.5
Curluxls 15 41.4 0.5 0.0 03 -0.5 0.7 43.4 unmv/0| .0.5
Coe}401denve55 aslmma 1.4 121 1.1 0 0 1.2 -0.1 0.2 .0.3 auuw/DI 0.2

Range 155.4 140.5 144.7 0.5 172.0 225.3 1570 251.3 25.7 225.3
Mlnmm 2.57.0 252.1 253.1 05 2.52.3 35.5 55.5 545 130.7 35.5

Maximo 424.3 332.1 337.1 0.0 424.3 251.5 1511 2554 1574 251.5
Suma 14323.5 5,455.3 13,5745 0.0 40,1704 57,023 7 14350.7 37.45413 2551 103.0334

Cuenu 43 15 55 :10 135 350 55 204 2.0 541

rusurs: Base 55 datos 551 examen dz 451511155 20032:. 01151.: 45 ndmklan 55 1: unsm
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Mzdh 342.5 331.5 325.7 332.1 2291 3386 212.9 2.1112 25).: use 232.5 2292

EH01 }402pka 9.3 10.7 10.9 10. 1 19.1 5.5 3.8 5.1 8.3 11.4 11.3 2.!

Mzdiznl 317.7 312.1 312.6 323.5 312.5 315.2 202.9 222.7 255.0 271.9 111.3 121.0

Mod-I INIA 4346 IN/A IN/A WA 2055 256.0 2922 213.5 nu/A IN/A xsu

uesvwuon csundar an as se.7 66.5 42.7 63.5 70.0 72.7 79.3 77.4 532 74.5
Vuvlinxi de la muzslu 4231.5 4659.9 3446A 44165 1311.1 4050.5 4W1.1 5202.2 5363.2 9969.4 2632.4 5610.4

Curwsis 0.6 -1.1 -04 1.1 -1.4 -0.6 0.2 0.1 -0.7 «0.5 1.5 -0.2

Cuelkienle dc axlmnrb o.n as 1» 1.: 04 as «.7 0.5 0.1 an :3 as
Ranp 225.4 119.0 190.9 215.3 106.6 233.8 332.4 334.1 34! 1 320.0 221.1 348.2

Minlmn 293.: an 156.9 an: 179.7 29.7 73.5 74.5 54.5 75.7 1535 64.
Mixlmc 437.5 472.7 446.9 473.1 386.3 437.5 410.! 4�035�030413.0 54.7 3*} 4130

Sum: 16786.4 13633.0 9474.5 3653.4 1649.2 45446.5 724016 444215 24036.8 123313 51165 15}4020l.7

Cuemz 49.0 41.0 19.0 11.0 5.0 135.0 340.0 193.0 92.0 46.0 22.0 6930

 
Media 3003 321.2 320.9 306.3 228.1 315.0 207.4 22478 227.1 139.9 235.3 119.3

Error Ibim 6.3 5.7 6.7 5.0 25.0 3.7 2.9 3.6 4.9 5.5 9.7 2. |

Mrdlanu 291.5 309.2 312.6 292.9 319.! 303.7 207.5 126.0 134.9 246.3 240.5 122.]

Mada 270.4 303.5 314.9 IN/A IIN/A 276.4 201.5 221.3 242.5 274.3 IN/A 229.9

Dzxwatidn esléndav 47.5 37.6 42.2 30.3 61.1 42.! 53.2 565 56.3 49.7 43.6 55.3

Vllilnu 0: la Inuaslu 2152.5 1417.3 1779.7 1465.6 3743.! 1029.2 2532.4 3157.1 3165.4 2466.1 1856.5 30534

cunosls 0.1 0.5 0.3 3.1 -0.7 43 -0.4 0.3 1.4 0.7 05 0 I

Caefzianle dz asimetlii 1.2 0.6 0.7 L6 0.5 0.1 02 -04 -0.3 -06 -0.4 -0.2

Range) 161.3 143.0 170.3 150.2 155.4 173.1 280.5 293.5 337.4 233.1 1773 341.1

Mlr}402mo 252.5 K09 2953 250-! $5 252.5 664 53.3 5.5 1 12.7 1335 5.8

Maximo 413.5 4:729 425.5 425.7 nu 425.5 nu an an :4» ms 3463
5uml 1710.! 14130.! 125363 55115 19645 43153.2 68211.7 559751 29977.6 139160 47055 172796.!

cuenta 2917 44.0 4017 110 60 137.0 319.0 249.0 132.0 55.0 20.0 7IB.0

 
Media 350.4 359.3 360.6 351.4 3425 359.2 203.3 232.3 245.1 2.57.6 253.! 125.4

Enur Iiplh}402 10.9 6.} IA 10.9 18.1 4.1 3.3 3.8 6.0 I2 10.! 2.2

Mzdiana 343.7 356.0 3645 344.4 337.2 354.] 205.5 24012 149.2 259.7 267.5 227.1

Mod: IN/A nu/4 IN/A HM/A nm 352.: 142.) 234.4 3417 RN/A IN/A 1625

Dcsvia}402ones}401ndzv 36.0 32.5 37.6 40.7 36.2 35.9 56.2 56.6 536 51.1 53.4 59.5

Vlvhnn 6: la muesli: 1293.1 1069.3 14164 1654.2 1312.9 1266.1 3365.5 3199.6 3431.4 2609.5 2047.6 3541.6

Cunusls -0.5 -0.1 0.3 «0.2 0.7 -41.2 41.4 -0.4 2.3 017 0.6 -0.3

cuelkieme de aslmnrla 0.! 0.3 0.7 0.7 03 0.5 0.0 0.4 �0301.1 0.5 0.5 -0.3

Ranu) 114.4 115.4 1471 1354 85.4 157.7 303.3 302.8 322.6 219.7 196.1 320.4

Minimo I�030)31.7 3118 31.7 $1 301.7 37.6 47.2 216 1135 13745 21.6
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ANEXO N° 02
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Regresion N° 01

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admisién 2009-I: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:42

Sample: 1 828 �030

Included observations: 828

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 231.4468 3.012133 76.83815 0.0000

I 110.4575 7.383443 14.96016 0.0000

S -14.80283 7.665649 -1.931061 0.0538

I*S -24.67366 19.98948 -1.234332 0.2174

R-squared 0.235477 Mean dependent var 246.6850

Adjusted R-squared 0.232694 S.D. dependent var 83.24125

S.E. of regression 72.91603 Akaike info criterion 11.42131

Sum squared resid 4381000. Schwarz criterion 11.44411

Log likelihood �0244724.424 F-statistic 84.59879

Durbin-Watson stat 0.178557 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresion N�03402

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admisién 2009-II: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:52

Sample: 1 1103

Included observations: 1103

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 220.0321 2.981461 73.80009 0.0000

I 112.8749 7.564630 14.92140 0.0000

S -22.31795 7.314751 -3.051088 0.0023

I*S 9.161009 21.20964 0.431927 0.6659

R-squared 0.200104 Mean dependent var 233.4199

Adjusted R-squared 0.197920 S.D. dependent var 93.15393

S.E. of regression 83.42764 Akaike info criterion 11.68946

Sum squared resid 7649228. Schwarz criterion 11.70761

Log likelihood -6442.735 F-statistic 91.64277

Durbin-Watson stat 1.307194 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 03

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admision 2009-I: Area II

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:43

Sample: 829 1753

Included observations: 925

Variable Coefficien Std. Error t-Statistic Prob.

t

C 222.8276 3.012877 73.95841 0.0000

l 102.8181 7.585623 13.55434 0.0000

S -5.901192 3.888786 -1.517490 0.1295

|*S -12.75611 10.01228 -1.274046 0.2030

R-squared 0.292356 Mean dependent var 233.4650

Adjusted R-squared 0.290051 S.D. dependent var 63.46339

S.E. of regression 53.47327 Akaike info criterion 10.80056

Sum squared resid 2633499. Schwarz criterion 10.82144

Log likelihood �0244991.257 F-statistic 126.8342

Durbin-Watson stat 0.244752 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 04

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admisién 2009-ll: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:53

Sample: 1104 2326

Included observations: 1223

Variable Coefficien Std. Error t-Statistic Prob.

t

C 201.6517 2.676450 7534299 00000

I 120.0998 7.308169 16.43363 0.0000

8 _ 0.062965 3.489827 0.018042 0.9856

|*S -6.517806 9.682915 �0240.673124 0.5010

R-squared 0.326200 Mean dependent var 216.6318

Adjusted R-squared 0.324542 SD. dependent var 68.23263

S.E. of regression 56.07785 Akaike info criterion 10.89462

Sum squared resid 3833420. Schwarz criterion 10.91133

Log likelihood -6658.063 F-statistic 196.7142

Durbin-Watson stat 0.209835 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N° 05

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admisién 2009-I: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:43

Sample: 1754 2511

included observations: 758

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 224.5575 3.016258 74.44906 0.0000

I 140.0996 8.767395 15.97962 0.0000

S 1.901456 4.424162 0.429789 0.6675

|*S -17.13638 14.50281 �0241.181590 0.2377

R-squared 0.329222 Mean dependent var 238.8570

Adjusted R-squared 0.326553 S.D. dependent var 70.22037

S.E. of regression 57.62552 Akaike info criterion 10.95107

Sum squared resid 2503808. Schwarz criterion 10.97551

Log likelihood -4146.456 F-statistic 123.3559

Durbin-Watson stat 0.185378 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 06

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admision 2009�024|l:Area lll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:54

Sample: 2327 3512

Included observations: 1186

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 206.7967 2.414772 85.63819 0.0000

I 145.4635 7.227759 2012568 0.0000

S 1.556013 3.602577 0.431917 0.6659

|*S -4.505942 10.85356 -0.415158 0.6781

R-squared 0.374654 Mean dependent var 223.3416

Adjusted R-squared 0.373067 S.D. dependent var 73.51123

S.E. of regression 58.20553 Akaike info criterion 10.96920

Sum squared resid 4004479. Schwarz criterion 10.98633

Log likelihood -6500.738 F-statistic 236.0513

Durbin-Watson stat 0.121834 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 07

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admisién 2009-I: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:44

Sample: 2512 3093

included observations: 582

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 197.0316 4.152397 47.45009 0.0000

l 104.2862 9.449393 11.03629 00000

S -10.30922 4.756263 -2.167505 0.0306

l'S 4.818786 11.27869 0.427247 0.6694

R-squared 0.436554 Mean dependent var 205.9309

Adjusted R-squared 0.433630 S.D. dependent var 59.68177

S.E. of regression 44.91504 Akaike info criterion 10.45427

Sum squared resid 1166035. Schwarz criterion 10.48428

Log likelihood -3038.193 F-statistic 149.2770

Durbin-Watson stat 0.326529 Prob F-statistic 0.000000

�030 Regresién N° 08

Desempe}401oacadémico y Género

Examen de Admisién 2009-ll: Area lV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/09/10 Time: 11:55

Sample: 3513 4293

Included observations: 781

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 175.3044 3.686536 47.55262 0.0000

I 124.7311 7.829972 15.92996 0.0000

S -8.621439 4.241552 -2.032614 0.0424

|*S 4.905883 9.464018 0.518372 0.6043

R-squared 0.527248 Mean dependent var 191.0497

Adjusted R-squared 0.525423 S.D. dependent var 67.26566

S.E. of regression 46.33903 Akaike info criterion 10.51495

Sum squared resid 1668457. Schwarz criterion 10.53882

Log likelihood -4102.090 F-statistic 288.8558

Durbin-Watson stat 1.680537 Prob F-statistic 0.000000
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Regresion N�03409

Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-I: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:41

Sample: 1 828

Included observations: 828

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

c
l 47.93838 52.67301 0.910113 0.3630

ED -0.419884 1.179948 -0.355849 0.7220

l�030ED 3.198238 2.806056 1.139763 0.2547

R-squared 0.229008 Mean dependent var 246.6850

Adjusted R-squared 0.226201 S.D. dependent var 83.24125

S.E. of regression 73.22389 Akaike info criterion 11.42974

Sum squared resid 4418072. Schwarz criterion 11.45254

Log likelihood -4727.912 F-statistic 81.58414

Durbin-Watson stat 0.608444 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 10

Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-ll: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:54

Sample: 1 1103

Included observations: 1103

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 219.6953 21.10646 10.40891 0.0000

l 55.31484 58.63753 0.943335 0.3457

ED -0.181509 1.126904 -0.161069 0.8721

|*ED 3.166296 3.092561 1.023843 0.3061

R-squared 0.193817 Mean dependent var 233.4199

Adjusted R-squared 0.191617 S.D. dependent var 93.15393

S.E. of regression 83.75483 Akaike info criterion 11.69728

Sum squared resid 7709344. Schwarz criterion 1 1.71544

Log likelihood -6447.052 F-statistic 88.07155

Durbin-Watson stat 1.208527 Prob F-statistic 0.000000
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Regresion N° 11

Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-l: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:44

Sample: 829 1753

included observations: 925

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 268.0895 12.79321 20.95561 0.0000

l 69.05918 38.15772 1.809835 0.0706

ED -2.562818 0.664384 -3.857437 0.0001

|*ED 1.401004 1.986922 0.705113 0.4809

R-squared 0.299062 Mean dependent var 233.4650

Adjusted R-squared 0.296779 S.D. dependent var 63.46339

S.E. of regression 53.21929 Akaike info criterion 10.79103

Sum squared resid 2608542. Schwarz criterion 10.81192

Log likelihood �0244986.853 F-statistic 130.9848

Durbin-Watson stat 0.724313 Prob F-statistic 0.000000

Regresién N° 12

�024 Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-ll: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:55

Sample: 1104 2326

included observations: 1223

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 237.6905 13.26275 17.92166 0.0000

l 36.75081 40.60614 0.905055 0.3656

ED -1.897078 0.693023 -2.737397 0.0063

|*ED 4.194501 2.122590 1.976124 0.0484

R-squared 0.330752 Mean dependent var 216.6318

Adjusted R-squared 0.329104 S.D. dependent var 68.23263

S.E. of regression 55.88813 Akaike info criterion 10.88785

Sum squared resid 3807526. Schwarz criterion 10.90456

Log likelihood - �0246653.918 F-statistic 200.8154

Durbin-Watson stat 1.307383 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 13

Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-l: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:51

Sample: 1754 2511

included observations: 758

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 270.9545 18.74392 14.45560 0.0000

I 75.64650 64.93054 1.165037 0.2444

ED �0242.457834 1.005227 �0242.445055 0.0147

l*ED 3.127466 3.424726 0.913202 0.3614

R-squared 0.333298 Mean dependent var 238.8570

Adjusted R-squared 0.330646 S.D. dependent var 70.22037

S.E. of regression 57.45016 Akaike info criterion 10.94498

Sum squared resid 2488593. Schwarz criterion 10.96941

Log likelihood -4144.146 F-statistic 125.6468

Durbin-Watson stat 0.657368 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 14

Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-ll: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:56

Sample: 2327 3512

Included observations: 1186

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 220.5968 15.86716 13.90272 0.0000

I 62.98644 48.31439 1.303678 0.1926

ED �0240.712742 0.857725 �0240.830969 0.4062

l*ED 4.353666 2.596650 1.676647 0.0939

R-squared 0.376041 Mean dependent var 223.3416

Adjusted R-squared 0.374457 S.D. dependent var 73.51123

S.E. of regression 58.14095 Akaike info criterion 10.96698

Sum squared resid 3995598. Schwarz criterion 10.98411

Log likelihood -6499.422 F-statistic 237.4517

Durbin-Watson stat 1.154493 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N�03515

Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-]: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:52

Sample: 2512 3093

Included observations: 582

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 206.7327 18.56280 1113694 0.0000

l 32.36840 37.34965 0.866632 0.3865

ED -0.939622 0.987418 -0.951595 0.3417

l*ED 4.058899 1.975909 2.054193 0.0404

R-squared 0.435820 Mean dependent var 205.9309

Adjusted R-squared 0.432892 S.D. dependent var 59.68177

S.E. of regression 44.94432 Akaike info criterion 10.45557

Sum squared resid 1167555. Schwarz criterion 10.48558

Log likelihood -3038.572 F-statistic 148.8318

Durbin-Watson stat 0.992832 Prob F-statistic 0.000000

Regresién N° 16

Desempe}401oacadémico y Edad

Examen de Admisién 2009-ll: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 11/30/10 Time: 14:58

Sampie(adjusted): 3513 4288

included observations: 776 after ad�030ustinendoints

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 186.4427 14.87073 12.53756 0.0000

I 93.33301 36.74160 2.540254 0.0113

ED -0.885293 0.800306 -1.106194 0.2690

l*ED 1.837189 1.957758 0.938415 0.3483

R-squared 0.542323 Mean dependent var 192.2807

Adjusted R-squared 0.540545 S.D. dependent var 65.70281

S.E. of regression 44.53543 Akaike info criterion 10.43559

Sum squared resid 1531188. Schwarz criterion 10.45958

Log likelihood 4045.008 F-statistic 304.9265

Durbin-Watson stat 1.311621 Prob F-statistic 0.000000
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Regresion N° 17

Desempe}401oacadémico y Dependencia Econémica

Examen de Admisién 2009-I: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:04

Sample: 1 828

Included observations: 828

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 229.8510 10.24714 22.43074 0.0000

I 136.1798 22.73637 5.989514 0.0000

D3 -0.744594 10.64638 -0.069939 0.9443

I*D3 -31.77716 23.85747 -1.331958 0.1832

R-squared 0.229948 Mean dependent var 246.6850

Adjusted R-squared 0.227144 S.D. dependent var 83.24125

S.E. of regression 73.17923 Akaike info criterion 11.42852

Sum squared resid 4412685. Schwarz criterion 11.45132

Log likelihood -4727.407 F-statistic 82.01908

Durbin-Watson stat 0.191014 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresion N° 18

Desempe}401oacadémico y Dependencia Econémica

Examen de Admisién 2009-ll: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:39

Sample: 1 1103

Included observations: 1103

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 203.6506 9.292343 21.91596 0.0000

I 157.9181 22.87974 6.902094 0.0000

D3 13.87013 9.721078 1.426810 0.1539

D3*I -47.40847 24.06018 -1.970412 0.0490

R-squared 0.196198 Mean dependent var 233.4199

Adjusted R-squared 0.194004 S.D. dependent var 93.15393

S.E. of regression 83.63109 Akaike info criterion 11 .69433

Sum squared resid 7686581. Schwarz criterion 11.71248

Log likelihood �0246445.422 F-statistic 89.41722

Durbin-Watson stat 0.190947 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresion N° 19

Desempe}401oacadémico y Dependencia Econémica

Examen de Admisién 2009-I: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:09

Sample: 829 1753

lncluded observations: 925 __

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 200.5952 5.851081 34.28344 0.0000

I 101.1132 16.46293 6.141867 0.0000

D3 20.89063 6.185925 3.377124 0.0008

D3*| -6.297368 17.25662 -0.364925 0.7153

R-squared 0.296780 Mean dependent var 233.4650

Adjusted R-squared 0.294489 S.D. dependent var 63.46339

S.E. of regression 53.30588 Akaike info criterion 10.79429

Sum squared resid 2617037. Schwarz criterion 10.81517

Log likelihood 4988.357 F-statistic 129.5631

Durbin-Watson stat 0.270188 Prob F-statistic 0.000000

Regresion N° 20

Desempe}401oacadémico y Dependencia Economica

Examen de Admision 2009-ll: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:41

Sample: 1104 2326

lncluded observations: 1223

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 193.3819 6.150272 31.44283 0.0000

I 136.7363 17.97885 7.605395 0.0000

D3 9.008205 6.404661 1.406508 0.1598

D3*| -21.94008 18.65306 -1.176219 0.2397

R-squared 0.327310 Mean dependent var 216.6318

Adjusted R-squared 0.325655 S.D. dependent var 68.23263

S.E. of regression 56.03164 Akaike info criterion 10.89298

Sum squared resid 3827105. Schwarz criterion 10.90969

Log likelihood -6657.054 F-statistic 197.7092

Durbin-Watson stat 0.212571 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N�03421

Desempe}401oacadémico y Dependencia Econémica

Examen de Admisién 2009-I: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:11

Sample: 1754 2511

Included observations: 758

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 204.7577 7.956096 25.73595 0.0000

l 139.6523 19.81052 7.049401 0.0000

D3 22.39088 8.277934 2.704887 0.0070

D3"l -5.308455 21.15547 -0.250926 0.8019

R-squared 0.335106 Mean dependent var 238.8570

Adjusted R-squared 0.332460 S.D. dependent var 70.22037

S.E. of regression 57.37223 Akaike info criterion 10.94226

Sum squared resid 2481845. Schwarz criterion 10.96670

Log likelihood -4143. 1 17 F-statistic 126.6716

Durbin-Watson stat 0.174340 Prob F-statistic 0.000000

Regresién N° 22

Desempe}401oacadémico y Dependencia Econémica

Examen de Admisién 2009-ll: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:42

Sample: 2327 3512

Included observations: 1186

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 197.4244 6.417924 30.76141 0.0000

l 172.9856 19.46653 8.886310 0.0000

D3 10.92021 6.682891 1.634055 0.1025

# D3*| -31.98393 2662 -1.578937 0.1146

R-squared 0.376560 Mean dependent var 223.3416

Adjusted R-squared 0.374977 S.D. dependent var 73.51123

S.E. of regression 58.11678 Akaike info criterion 10.96615

Sum squared resid 3992276. Schwarz criterion 10.98328

Log likelihood -6498.929 F-statistic 237.9772

Durbin-Watson stat 0.137782 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N° 23

Desempe}401oacadémico y Dependencia Econémica

Examen de Admisién 2009-I: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:12

Sample: 2512 3093

Included observations: 582

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 170.8000 7.052833 24.21722 0.0000

l 162.6875 17.27584 9.417051 0.0000

D3 20.00000 7.358291 2.718022 0.0068

D3*l -59.45945 18.08650 -3.287505 0.0011

R-squared 0.444281 Mean dependent var 205.9309

Adjusted R�024squared 0.441396 S.D. dependent var 59.68177

S.E. of regression 44.60604 Akaike info criterion 10.44046

Sum squared resid 1150046. Schwarz criterion 10.47047

Log likelihood -3034.175 F-statistic 154.031 1

Durbin-Watson stat 0.357739 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 24

Desempe}401oacadémico y Dependencia Econémica

Examen de Admisién 2009-ll: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:44

Sampie(adjusted): 3513 4288

Included observations: 776 after ad'ustin endoints

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 181.2108 7.317052 24.76555 0.0000

I 118.2437 15.28482 7.736023 0.0000

D3 -11.78267 7.537836 -1.563136 0.1184

D3*| 9.718442 15.90223 0.611137 0.5413

R-squared 0.542889 Mean dependent var 192.2807

Adjusted R-squared 0.541113 S.D. dependent var 65.70281

S.E. of regression 44.50789 Akaike info criterion 10.43435

Sum squared resid 1529295. Schwarz criterion 10.45834

Log likelihood -4044.528 F-statistic 305.6226

Durbin-Watson stat 0.323466 Prob F-statistic 0.000000



130

Regresién N�030?25

Desempe}401oacadémico y Escuelas de Formacién Profesional

Examen de Admisién 2009-I: Area l

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 14:39

Sample: 1 828

Included observations: 828

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 177.6067 13.79093 12.87852 0.0000

I 130.7517 6.116121 21.37821 0.0000

D2 18.24527 14.95787 1.219777 0.2229

D3 9.960716 18.60909 0.535261 0.5926

D4 13.95817 15.86728 0.879683 0.3793

D5 9.463495 16.86739 0.561053 0.5749

D6 96.32987 14.20248 6.782609 0.0000

D7 29.64479 14.73837 2.011403 0.0446

D8 21.09953 15.39526 1.370521 0.1709

D9 -5.339592 17.44554 -0.306072 0.7596

R-squared 0.436223 Mean dependent var 246.6850

Adjusted R-squared 0.430020 S.D. dependent var 83.24125

S.E. of regression 62.84467 Akaike info criterion 11.13121

Sum squared resid 3230652. Schwarz criterion 11.18821

Log likelihood -4598.322 F-statistic 70.32535

Durbin-Watson stat 0.135019 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N° 26

Desempe}401oacadémico y Escuelas de Formacién Profesional

Examen de Admisién 2009-ll: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 20:06

Sample: 1 1103

included observations: 1103

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 173.8080 11.23762 15.46661 0.0000

I 143.1718 6.043898 23.68865 0.0000

D2 -4.792301 12.27373 -0.390452 0.6963

D3 5.492960 15.42544 0.356097 0.7218

D4 -3.687744 13.05999 -0.282370 0.7777

D5 -8.900066 14.70012 -0.605442 0.5450

D6 103.9681 11.77956 8.826142 0.0000

D7 6.384735 13.37106 0.477504 0.6331

D8 43.57824 12.40463 3.513061 0.0005

D9 42.69876 13.54982 �0240.937190 0.3489

R-squared 0.450030 Mean dependent var 233.4199

Adjusted R-squared 0.445501 S.D. dependent var 93.15393

S.E. of regression 69.36679 Akaike info criterion 11.32572

Sum squared resid 5259244. Schwarz criterion 11.37110

Log likelihood -6236.134 F-statistic 99.37550

Durbin-Watson stat 0.117227 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N° 27

Desempeno académico y Escuelas de Formacién Profesional

Examen de Admisién 2009-I: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 14:40

Sample: 829 1753

Included observations: 925

Variable Coef}401cient Std. Error t-Statistic Prob.

C 201.4950 3.916033 51.45387 0.0000

I 105.6175 4.885991 21.61639 0.0000

D2 8.235694 6.804225 1.210379 0.2264

D3 -6.525070 7.614835 -0.856889 0.3917

D4 20.66970 5.910895 3.496882 0.0005

D5 36.19019 4.694709 7.708719 0.0000

D6 �02419.73990 12.25265 -1.611072 0.1075

D7 -16.74178 11.97248 -1.398355 0.1623

D8 -3.363438 11.49986 -0.292476 0.7700

D9 �0247.373587 8.160975 -0.903518 0.3665

R-squared 0.368980 Mean dependent var 233.4650

Adjusted R-squared 0.362773 S.D. dependent var 63.46339

S.E. of regression 50.66059 Akaike info criterion 10.69893

Sum squared resid 2348343. Schwarz criterion 10.75114

Log likelihood -4938.253 F-statistic 59.44815

Durbin-Watson stat 0.167905 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N�03428

Desempe}401oacadémico y Escuelas de Formacién Profesional

Examen de Admisién 2009-ll: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 20:09

Sample: 1104 2326

Included observations: 1223

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 194.1859 3.386276 57.34498 0.0000

I 122.7597 4.607319 2664449 0.0000

D2 -6.537806 6.369855 -1 .026367 0.3049

D3 -15.99884 7.528917 -2.124985 0.0338

D4 2.711318 5.231587 0.518259 0.6044

D5 28.88133 4.198613 6.878780 0.0000

D6 -34.12276 9.956442 -3.427204 0.0006

D7 -32.35430 8.600198 -3.762041 0.0002

D8 -5.051659 9.236843 -0.546903 0.5845

D9 -10.40246 6.950835 -1 .496577 0.1348

R-squared 0.400980 Mean dependent var 216.6318

Adjusted R-squared 0.396536 S.D. dependent var 68.23263

S.E. of regression 53.00514 Akaike info criterion 10.78680

Sum squared resid 3407978. Schwarz criterion 10.82857

Log likelihood -6586.127 F-statistic 90.21935

Durbin-Watson stat 0.132650 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N�03529

Desempe}401oacadémico y Escuelas de Formacién Profesional

Examen de Admisién 2009-l: Area lll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 14:41

Sample: 1754 2511

lncluded observations: 758

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 223.1786 4.604989 48.46452 0.0000

I 134.1811 6.960091 19.27864 0.0000

D2 -4.893129 5.590938 -0.875189 0.3817

D3 10.62366 5.597217 1.898026 0.0581

R-squared 0.337829 Mean dependent var 238.8570

Adjusted R-squared 0.335194 S.D. dependent var 70.22037

S.E. of regression 57.25463 Akaike info criterion 10.93816

Sum squared resid 2471682. Schwarz criterion 10.96259

Log likelihood -4141.562 F-statistic 128.2260

Durbin-Watson stat 0.094383 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 30

Desempe}401oacadémico y Escuelas de Formacién Profesional

Examen de Admisién 2009-ll: Area lll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 20:11

Sample: 2327 3512

Included observations: 1186

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 207.4124 3.412815 60.77459 0.0000

l 143.4226 5.344151 26.83730 0.0000

D2 -11.23341 4.304397 -2.609752 0.0092

D3 11.34020 4.293975 2.640956 0.0084 ~

R-squared 0.392078 Mean dependent var 223.3416

Adjusted R-squared 0.390535 S.D. dependent var 73.51123

S.E. of regression 57.38894 Akaike info criterion 10.94095

Sum squared resid 3892906. Schwarz criterion 10.95807

Log likelihood -6483.982 F-statistic 254.1090

Durbin-Watson stat 0.054854 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 31

Desempe}401oacadémico y Escuelas de Formacién Profesional

Examen de Admisién 2009-I: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 14:43

Sample: 2512 3093

lncluded observations: 582

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 171.0456 3.937179 43.44369 0.0000

I 106.4181 5.045730 21.09071 0.0000

D2 33.16267 5.579336 5.943839 0.0000

D3 16.29419 5.237784 3.110893 0.0020

D4 22.86838 5.540469 4.127517 0.0000

D5 24.45680 7.164113 3.413793 0.0007

R-squared 0.467392 Mean dependent var 205.9309

Adjusted R-squared 0.462769 S.D. dependent var 59.68177

S.E. of regression 43.74438 Akaike info criterion 10.40486

Sum squared resid 1 102217. Schwarz criterion 10.44987

Log likelihood -3021.814 F-statistic 101.0943

Durbin-Watson stat 0.211501 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 32

Desempe}401oacadémico y Escuelas de Fonnacion Profesional

Examen de Admisién 2009-ll: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 20:12

Sampie(adjusted): 3513 4288

Included observations: 776 after adjusting endpoints

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 165.1320 3.349034 49.30736 0.0000

I 125.6953 4.162208 30.19919 0.0000

D2 17.77757 4.693537 3.787671 0.0002

D3 -4.909290 4.485243 -1.094543 0.2741

D4 11.44913 4.817990 2.376330 0.0177

D5 3.598999 6.557470 0.548840 0.5833

R-squared 0.559277 Mean dependent var 192.2807

Adjusted R-squared 0.556416 S.D. dependent var 65.70281

S.E. of regression 43.75947 Akaike info criterion 10.40300

Sum squared resid 1474467. Schwarz criterion 10.43898

Log likelihood �0244030.362 F-statistic 195.4262

Durbin-Watson stat 0.175214 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N° 33

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Procedencia

Examen de Admision 2009-I: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:50

Sample: 1 828

included observations: 828

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

0 238.6838 6.007170 39.73315 00000

I 82.14122 16.08157 5.107785 0.0000

TC -12.10855 6.773892 -1.787533 0.0742

TC�030l 31 .34391 17.79133 1.761753 0.0785

R-squared 0.232027 Mean dependent var 246.6850

Adjusted R-squared 0.229231 S.D. dependent var 83.24125

S.E. of regression 73.08037 Akaike info criterion 11.42582

Sum squared resid 4400770. Schwarz criterion 11.44861

Log likelihood �0244726.288 F-statistic 82.98478

Durbin-Watson stat 0.181507 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresion N�03434

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Procedencia

Examen de Admisién 2009-ll: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:14

Sample: 1 1103

Included observatio 1103

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 224.4395 7.671692 29.25554 0.0000

I 125.7220 18.11709 6.939416 0.0000

TC -9.292910 8.209506 -1.131969 0.2579

TC*l -13.11935 19.68557 -0.666445 0.5053

R-squared 0.195098 Mean dependent var 233.4199

Adjusted R-squared 0.192901 S.D. dependent var 93.15393

S.E. of regression 83.68828 Akaike info criterion 11.69569

Sum squared resid 7697097. Schwarz criterion 11.71385

Log likelihood -6446.176 F-statistic 88.79455

Durbin-Watson stat 0.186809 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 35

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Prooedencia

Examen de Admisién 2009-I: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 12:54

Sample: 829 1753

lncluded observations: 925

Van'able Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 213.4422 4.611209 46.28769 0.0000

l 110.1133 11.29511 9.748762 0.0000

TC 7.051193 5.065488 1.392007 0.1643

TC*| -17.67766 12.57264 -1.406042 0.1600

R-squared 0.289597 Mean dependent var 233.4650

Adjusted R-squared 0.287283 S.D. dependent var 63.46339

SE. of regression 53.57741 Akaike info criterion 10.80445

Sum squared resid 2643766. Schwarz criterion 10.82533

Log likelihood -4993.057 F-statistic 125.1493

Durbin-Watson stat 0.244506 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N° 36

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Procedencia

Examen de Admisién 2009-ll: Area II

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:16

Sample: 1104 2326

cluded observations: 1223

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 199.3454 4.548378 43.82780 0.0000

I 125.4723 14.34087 8.749278 0.0000

TC 2.733052 4.912042 0.556398 0.5780

TC*I -10.27498 15.21716 -0.675224 0.4997

R-squared 0.326240 Mean dependent var 216.6318

Adjusted R-squared 0.324582 SD. dependent var 68.23263

S.E. of regression 56.07617 Akaike info criterion 10.89456

Sum squared resid 3833191. Schwarz criterion 10.91127

Log likelihood �0246658.026 F-statistic 196.7501

Durbin-Watson stat 0.191940 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 37

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Procedencia

Examen de Admisién 2009-l: Area lll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:13

Sample: 1754 2511

Included observations: 758

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 232.1319 5.345654 43.42442 0.0000

I 140.5527 16.83930 8.346708 0.0000

TC -8.061755 5.867928 -1.373867 0.1699

TC*I -8.151432 18.49418 -0.440757 0.6595

R-squared 0.330410 Mean dependent var 238.8570

Adjusted R-squared 0.327746 S.D. dependent var 70.22037

S.E. of regression 57.57445 Akaike info criterion 10.94930

Sum squared resid 2499373. Schwarz criterion 10.97373

Log likelihood -4145.784 F-statistic 124.0208

Durbin-Watson stat 0.168836 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 38

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Procedencia

Examen de Admision 2009~||: Area III

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:17

Sample: 2327 3512

Included observations: 1186 -

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 207.4669 4.936723 42.02523 0.0000

I 149.1498 11.71714 12.72920 0.0000

TC 0.033312 5.298064 0.006288 0.9950

TC*I -7.377701 13.21099 �0240.558452 0.5766

R-squared 0.374706 Mean dependent var 223.3416

Adjusted R-squared 0.373119 S.D. dependent var 73.51123

S.E. of regression 58.20310 Akaike info criterion 10.96912

Sum squared resid 4004144. Schwarz criterion 10.98625

Log likelihood -6500.689 F-statistic 236.1039

Durbin-Watson stat 0.131065 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N�03539

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Procedencia

Examen de Admisién 2009-I: Area lV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:13

Sample: 2512 3093

Included observations: 582

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 185.6807 5.967590 31.11485 0.0000

I 107.9038 5.217353 20.68172 0.0000

TC 3.951022 6.346539 0.622548 0.5338

R-squared 0.432074 Mean dependent var 205.9309

Adjusted R-squared 0.4301 12 S.D. dependent var 59.68177

S.E. of regression 45.05432 Akaike info criterion 10.45876

Sum squared resid 1175307. Schwarz criterion 10.48126

Log likelihood -3040.498 F-statistic 220.2494

Durbin-Watson stat 0.356145 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresion N° 40

Desempe}401oacadémico y Tipo de Colegio de Procedencia

Examen de Admisién 2009-ll: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:18

Sampie(adjusted): 3513 4288

Included observations: 776 after ad'ustin endoints

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 166.9143 6.367136 2621497 00000

I 128.7579 12.28416 10.48163 0.0000

TC 3.458349 6.625403 0.521983 0.6018

TC*I -1.281854 13.08566 -0.097959 0.9220

R-squared 0.541613 Mean dependent var 192.2807

Adjusted R-squared 0.539832 S.D. dependent var 65.70281

S.E. of regression 44.56995 Akaike info criterion 10.43714

Sum squared resid 1533563. Schwarz criterion 10.46113

Log likelihood -4045.610 F-statistic 304.0558

Durbin-Watson stat 0.307714 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresion N° 41

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacién para Postular

Examen de Admisién 2009-I: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:22

Sample: 1 828

Included observations: 828

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 236.0952 5.313009 44.43720 00000

I 107.9221 6.888123 1566785 0.0000

D3 -12.75075 6.447043 -1.977767 0.0483

D4 -4.408277 6.855514 -0.643026 0.5204

R-squared 0.231879 Mean dependent var 246.6850

Adjusted R-squared 0.229083 S.D. dependent var 83.24125

S.E. of regression 73.08740 Akaike info criterion 11.42601

Sum squared resid 4401616. Schwarz criterion 11.44881

Log likelihood -4726.367 F-statistic 82.91603

Durbin-Watson stat 0.260491 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 42

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacién para Postular

Examen de Admisién 2009-ll: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:25

Sample: 1 1103

Included observations: 1103

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 232.0561 4.488324 51.70217 0.0000

I 111.9986 7.060814 15.86199 0.0000

D3 -27.34323 5.633543 4.853647 0.0000

D4 -11.11898 7.280620 -1.527202 0.1270

R-squared 0.210346 Mean dependent var 233.4199

Adjusted R-squared 0.208191 S.D. dependent var 93.15393

S.E. of regression 82.89178 Akaike info criterion 11 .67657

Sum squared resid 7551280. Schwarz criterion 11.69472

Log likelihood -6435.628 F-statistic 97.58320

Durbin-Watson stat 0.627510 Prob(F�024statistic) 0.000000
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Regresién N�03543

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacion para Postular

Examen de Admisién 2009-I: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:23

Sample: 829 1753

Included observations: 925

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 228.5138 3.285511 69.55200 0.0000

l 95.42588 4.936406 19.33104 0.0000

D3 -13.40545 4.142893 -3.235769 0.0013

D4 -12.70641 4.704595 -2.700851 0.0070

R-squared 0.296513 Mean dependent var 233.4650

Adjusted R-squared 0.294221 S.D. dependent var 63.46339

S.E. of regression 53.31601 Akaike info criterion 10.79467

Sum squared resid 2618031. Schwarz criterion 10.81555

Log likelihood �0244988.533 F-statistic 129.3973

Durbin-Watson stat 0.342623 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 44

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacion para Postular

Examen de Admision 2009-II: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:26

Sample: 1104 2326

Included observations: 1223

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 216.4039 2.874773 75.27685 0.0000

I 111.1502 4.761796 23.34207 0.0000

D3 -24.77931 3.578613 -6.924279 0.0000

D4 -11.14958 4.606080 -2.420623 0.0156

R-squared 0.351790 Mean dependent var 216.6318

Adjusted R-squared 0.350194 S.D. dependent var 68.23263

S.E. of regression 55.00269 Akaike info criterion 10.85591

Sum squared resid 3687835. Schwarz criterion 10.87262

Log likelihood -6634.387 F-statistic 220.5207

Durbin-Watson stat _ 0.857317_ Prob(F�024statistic) _0.000000
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Regresién N�03545

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacion para Postular

Examen de Admision 2009-I: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:24

Sample: 1754 2511

lncluded observations: 758

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 243.9955 3.894380 62.65323 0.0000

I 133.7172 6.827092 19.58626 0.0000

D3 -26.93114 4.908022 -5.487168 0.0000

D4 -24.39521 5.519524 �0244.419804 0.0000

R-squared 0.356208 Mean dependent var 238.8570

Adjusted R-squared 0.353646 S.D. dependent var 70.22037

S.E. of regression 56.45446 Akaike info criterion 10.91001

Sum squared resid 2403078. Schwarz criterion 10.93445

Log likelihood -4130.893 F-statistic 139.0618

Durbin-Watson stat 0.273477 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 46

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacién para Postular

Examen de Admisién 2009-ll: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:27

Sample: 2327 3512

included observations: 1186

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 225.9438 2.952718 76.52061 0.0000

I 138.5077 5.277115 26.24687 0.0000

D3 -30.20788 3.654270 -8.266459 0.0000

D4 -15.16191 5.222561 -2.903157 0.0038

. R-squared 0.408918 Mean dependent var 223.3416

Adjusted R-squared 0.407418 S.D. dependent var 73.51123

S.E. of regression 56.58846 Akaike info criterion 10.91285

Sum squared resid 3785064. Schwarz criterion 10.92998

Log likelihood -6467.322 F-statistic 272.5746

Durbin-Watson stat 0.736947 Prob F-statistic 0.000000
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Regresion N° 47

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacion para Postular

Examen de Admisién 2009-I: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:24

Sample: 2512 3093

Included observations: 582

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 201.8688 3.416070 59.09387 0.0000

l 108.7878 5.082060 21.40623 0.0000

D3 -19.31334 4.267144 -4.526058 0.0000

D4 -16.07518 5.149183 -3.121889 0.0019

R-squared 0.451983 Mean dependent var 205.9309

Adjusted R-squared 0.449138 S.D. dependent var 59.68177

S.E. of regression 44.29584 Akaike info criterion 10.42651

Sum squared resid 1134106. Schwarz criterion 10.45652

Log likelihood -3030.114 F-statistic 158.9038

Durbin-Watson stat 0.526470 Prob(F�024statistic) 0.000000

Regresién N° 48

Desempe}401oacadémico y Tipo Preparacién para Postular

Examen de Admision 2009-ll: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:28

Sampie(adjusted): 3513 4288

Included observations: 776 after ad'ustin endoints

Variable Coef}401cientStd. Error t-Statistic Prob.

C 179.3345 2.862156 62.65715 0.0000

I 124.7917 4.223424 29.54751 0.0000

D3 -14.56135 3.499254 -4.161272 0.0000

D4 -9.618530 5.104809 -1.884210 0.0599

R-squared 0.551515 Mean dependent var 192.2807

Adjusted R-squared 0.549772 S.D. dependent var 65.70281

S.E. of regression 44.08594 Akaike info criterion 10.41530

Sum squared resid 1500436. Schwarz criterion 10.43929

Log likelihood -4037.136 F-statistic 316.4504

Durbin-Watson stat 0.841053 Prob F-statistic 0.000000
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Regresién N° 49

Desempe}401oacadémico y Numero de veces que postulé el Estudiante

Examen de Admisién 2009-I: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:33

Sample: 1 828

lncluded observations: 828

Variable Coef}401cienStd, Error t-Statistic Prob.

t

C 217.6273 5.654894 38.48477 0.0000

N 15.13196 2.548097 5.938533 0.0000

R-squared 0.040947 Mean dependent var 246.685

0

Adjusted R-squared 0.039786 S.D. dependent var 83.2412

5

S.E. of regression 81.56854 Akaike info criterion 11.6431

8

Sum squared resid 5495730. Schwarz criterion 11.6545

8

Log likelihood -4818.275 F-statistic 35.2661

7

Durbin-Watson stat 0.257477 Prob(F�024statistic) 0.00000

0

Regresién N° 50

Desempe}401oacadémico y N}402merode veces que poslulé el Estudiante

Examen de Admision 2009-ll: Area I

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:37

Sample: 1 1103

Included observations: 1103

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 188.3384 5.140755 3663633 0.0000

NP 23.18175 2.255668 10.27711 0.0000

R-squared 0.087533 Mean dependent var 233.419

9

Adjusted R-squared 0.086704 S.D. dependent var 93.1539

3

S.E. of regression 89.02396 Akaike info criterion 11.8175

0

Sum squared resid 8725717. Schwarz criterion 11.8265

8

Log likelihood -6515.351 F-statistic 105.619

0

Durbin-Watson stat 0.631890 Prob(F�024statistic) 0.00000

0
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Regresién N�03551

Desempe}401oacadémico y Numero de veces que postulo el Estudiante

Examen de Admisién 2009-I: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:34

Sample: 829 1753

Included observations: 925

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t .

C 206.5678 4.250097 48.60308 0.0000

NP 13.06029 1.812693 7.204909 0.0000

R-squared 0.053247 Mean dependent var 233.465

0

Adjusted R-squared 0.052221 S.D. dependent var 63.4633

9

S.E. of regression 61.78411 Akaike info criterion 11.0873

3

Sum squared resid 3523346. Schwarz criterion 11.0977

7

Log likelihood -5125.890 F-statistic 51.9107

2

Durbin-Watson stat 0.305246 Prob(F�024statistic) 0.00000

0

Regresion N° 52

Desempe}401oacadémico y Numero de veces que postulé el Estudiante

Examen de Admision 2009-ll: Area ll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:38

Sample: 1104 2326

Included observations: 1223

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 185.7896 3.622273 51.29091 0.0000

NP 15.59965 1.566889 9.955810 0.0000

R-squared 0.075083 Mean dependent var 216.631

8

Adjusted R-squared 0.074325 S.D. dependent var 68.2326

3

S.E. of regression 65.64797 Akaike info criterion 11.2081

2

Sum squared resid 5262090. Schwarz criterion 11.2164

8

Log likelihood -6851.768 F-statistic 99.1181

5

Durbin-Watson stat 0.646561 Prob(F�024statistic) 0.00000

0
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Regresién N�03453

Desempe}401oacadémico y Numero de veces que postulo el Estudiante

Examen de Admisién 2009-I: Area Ill

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:34

Sample: 1754 2511

lncluded observations: 758

Variable Coefficien Std. Error t-Statistic Prob.

t

C 202.4815 4.840894 41.82729 0.0000

NP 18.16380 2.089631 8.692345 0.0000

R-squared 0.090862 Mean dependent var 238.857

0

Adjusted R-squared 0.089659 S.D. dependent var 70.2203

7

S.E. of regression 66.99850 Akaike info criterion 11.2498

5

Sum squared resid 3393532. Schwarz criterion 11.2620

7

Log likelihood -4261.694 F-statistic 75.5568

6

Durbin-Watson stat 0.265650 Prob(F�024statistic) 0.00000

0

Regresién N° 54

Desempe}401oacadémico y Numero de veces que postulé el Estudiante

Examen de Admisién 2009-ll: Area lll

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:38

Sample: 2327 3512

Included observations: 1186

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 185.8955 3.937027 47.21723 0.0000

NP 19.45291 1.751706 11.10513 0.0000

R-squared 0.094333 Mean dependent var 223.341

6

Adjusted R-squared 0.093568 S.D. dependent var 73.5112

3

S.E. of regression 69.98763 Akaike info criterion 11.3362

0

Sum squared resid 5799549. Schwarz criterion 11.3447

6

Log likelihood -6720.366 F-statistic 123.323

9

Durbin-Watson stat 0.519077 Prob(F�024statistic) 0.00000

0
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Regresion N�03055

Desempe}401oacadémico y Numero de veces que postulé el Estudiante

Examen de Admisién 2009-I: Area iv

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:35

Sample: 2512 3093

Included observations: 582

Variable Coefficien Std. Error t-Statistic Prob.

t

C 184.9732 4.910369 37.66991 0.0000

NP 10.41624 2.121814 4.909122 0.0000

R-squared 0.039893 Mean dependent var 205.930

9

Adjusted R-squared 0.038238 S.D. dependent var 59.6817

7

S.E. of regression 58.52960 Akaike info criterion 10.9803

7

Sum squared resid 1986914. Schwarz criterion 10.9953

8

Log likelihood �0243193.288 F-statistic 24.0994

8

Durbin-Watson stat 0.320054 Prob(F�024statistic) 0.00000

1

Regresién N° 56

Desempe}401oacadémico y Numero de veces que postulé el Estudiante

Examen de Admision 2009-ll: Area IV

Dependent Variable: PUNT

Method: Least Squares

Date: 12/01/10 Time: 13:39

Sampie(adjusted): 3513 4288

Included observations: 776 after ad�030ustinendoints

Variable Coef}401cienStd. Error t-Statistic Prob.

t

C 162.1861 4.350154 37.28284 0.0000

NP 16.12802 1.990058 8.104300 0.0000

R-squared 0.078220 Mean dependent var 192.280

7

Adjusted R-squared 0.077029 S.D. dependent var 65.7028

1

S.E. of regression 63.12160 Akaike info criterion 11.1305

8

Sum squared resid 3083876. Schwarz criterion 11.1425

7

Log likelihood �0244316.664 F-statistic 65.6796

8

Durbin-Watson stat 0.417180 Prob(F�024statistic) 0.00000

0


