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RESUMEN
La presente investigacion denominado “Gestion financiera y rentabilidad en las cooperativas de
ahorro y crédito en la region de Ayacucho, 2022-2023”, tuvo como objetivo identificar la
correlacion de la gestion financiera y la rentabilidad; la gestion financiera se abordo a través de las
variables gestion de liquidez y solvencia; y la variable rentabilidad a través del rendimiento sobre

el patrimonio (ROE) y la rentabilidad sobre el activo (ROA).

La investigacion es de tipo aplicada de nivel descriptivo-correlacional con disefio no experimental
y longitudinal, cuyo método de investigacion es cuantitativa. Los datos cuantitativos con el que se
abordo la investigacion son de tipo longitudinal de forma mensual de 24 observaciones. Segun la
prueba de bondad de ajuste se opt6 por la prueba no paramétrica y se hizo uso para la prueba de

correlacion el Rho de Spearman.

Los resultados fueron procesados utilizando el software IBM SPSS statistics, de cuyo resultado
para la cooperativa San Cristobal de Huamanga y Santa Maria Magdalena se tiene que existe una
correlacion alta y positiva entre la gestion de liquidez, el rendimiento sobre el patrimonio (ROE)
y el rendimiento sobre el activo (ROA). Asimismo, estas mismas variables de ROE y ROA

mantienen una correlacion alta y positiva con respecto a la gestion de solvencia.

Por tanto, la influencia de una eficiente gestion de la liquidez y solvencia contribuye a alcanzar

una alta rentabilidad en las empresas financieras no bancarias como las cooperativas.

Palabras claves: Rentabilidad, rendimiento sobre el patrimonio (ROE), rendimiento sobre el

activo (ROA), gestién financiera, gestion de liquidez y gestion de solvencia.



ABSTRAC
The present research called “Financial management and profitability in savings and credit
cooperatives in the Ayacucho region, 2022-2023”, aimed to identify the correlation of financial
management and profitability; Financial management was addressed through the variables
liquidity and solvency management; and the profitability variable through return on equity (ROE)

and return on assets (ROA).

The research is of an applied type at a descriptive-correlational level with a non-experimental and
longitudinal design, whose research method is quantitative. The quantitative data with which the
research was approached is longitudinal on a monthly basis of 24 observations. According to the
goodness-of-fit test, the non-parametric test was chosen and Spearman's Rho was used for the

correlation test.

The results were processed using the IBM SPSS statistical software, the result of which for the
San Cristobal de Huamanga and Santa Maria Magdalena cooperative shows that there is a high
and positive evaluation between liquidity management, return on equity (ROE) and return on
assets (ROA). Likewise, these same ROE and ROA variables maintain a high and positive

elevation with respect to solvency management.

Therefore, the influence of efficient liquidity and solvency management contributes to achieving

high profitability in non-banking financial companies such as cooperatives.

Keywords: Profitability, return on equity (ROE), return on assets (ROA), financial management,

liquidity management and solvency management.
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INTRODUCCION

El problema que viene enfrentando las cooperativas segun las estadisticas de la SBS es la
alta volatilidad de su rentabilidad esperada, ya que sus estados financieros reflejan una rentabilidad
sobre sus activos (ROA) y patrimonio (ROE) bastante volatiles. Asi como también, el manejo
ineficiente de los recursos, la toma de decisiones erroneas en cuanto a inversiones o la incapacidad
para gestionar la deuda, puede llevar a la cooperativa a enfrentar problemas de liquidez y solvencia.
Ademas, las cooperativas se enfrentan a sus similares dentro de la industria del sector
microfinanciero y del sistema bancario, a través de un conjunto de politicas internas a fin de
generar mayor rentabilidad.

Los indicadores de rentabilidad utilizados son, el rendimiento sobre el patrimonio (ROE)
y el rendimiento sobre el activo (ROA). A través de estos indicadores se mide la eficiencia
financiera en respuesta a una gestion de liquidez y solvencia.

En este sentido, el trabajo se ha enfocado en analizar la gestion financiera y la rentabilidad
de las cooperativas de ahorro y crédito San Cristobal de Huamanga y Santa Maria Magdalena, en
los afios 2022-2023. Para lograr dicho objetivo, se propone como problema central ;Cémo la
gestion financiera se relaciona con la rentabilidad de las cooperativas de ahorro y crédito en la
region de Ayacucho en los afios 2022-2023? Asimismo, se abord6 dos preguntas de investigacion
especificas:

¢En cuanto la gestién de la liquidez se relaciona con la rentabilidad sobre los activos y
patrimonio en las cooperativas?

¢En qué medida la gestion de la solvencia se relaciona con la rentabilidad sobre los activos

y patrimonio en las cooperativas?
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Este estudio es de gran importancia, ya que proporcionara una comprension profunda de la
gestion financiera y su correlacion con la rentabilidad de las cooperativas en un contexto de
competencia perfecta. Los resultados a las que se arriba podran ser de utilidad para mejorar la
eficiencia financiera y contribuir a mejorar la rentabilidad esperada por sus clientes (socios).

Se utiliz6 un modelo estadistico de pruebas no paramétricas y para explicar la correlacion
se hizo uso del Rho de Sperman previo analisis de normalidad por Shapiro - Wilk. El objeto de
estudio han sido dos cooperativas de la ciudad de Ayacucho y son las instituciones con mayor
participacion en su sector en el mercado Ayacuchano.

La recoleccion de datos mediante analisis documental se llevo a cabo a partir de fuentes
secundarias de la pagina web de la SBS, especificamente se obtuvo de los estados financieros
como el estado de resultados y el estado de situacion financiera. Los datos son de corte longitudinal
de periodos mensuales comprendidos entre los afios 2022 y 2023.

Luego de proceder con la estimacidn de los modelos generales y especificos, encontramos
una correlacion alta positiva entre el rendimiento sobre el patrimonio (ROE), el rendimiento sobre
el activo (ROA) y la gestion de liquidez para ambas cooperativas. Asimismo, se encontré una
correlacion positiva con respecto a la gestion de solvencia, el rendimiento sobre el patrimonio
(ROE) y el rendimiento sobre el activo (ROA).

El trabajo de investigacion consta de los siguientes capitulos:

Capitulo 1, revision de la literatura, aborda el marco histérico, teorico, referencial y
conceptual de las variables e indicadores de tesis.

Capitulo 11, materiales y métodos, detalla el tipo de investigacion, el nivel de investigacion,
el disefio de investigacion, la poblacion, la muestra, las fuentes de informacion, el método de

investigacion, técnicas e instrumentos, y técnicas de procesamiento de datos.
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Capitulo 11, resultados, los hallazgos estimados se presentaron seguido de la prueba de
hipdtesis y abarca el desarrollo de la guia del analisis documental.

Capitulo 1V, discusion, analiza la relacion de los resultados de investigacion con estudios
de diferentes autores sobre las variables investigadas.

Finalmente, se presentd las conclusiones y recomendaciones del estudio, referencias

bibliogréaficas y anexos.
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CAPITULO |
REVISION DE LITERATURA
1.1 Marco historico
1.1.1 Gestion financiera
El origen del movimiento cooperativo mundial se encuentra en un pequefio pueblo al norte
de Manchester, Rochdale. Fue alli donde se comenzo a formar la base de un sector que hoy en dia
agrupa, a través de la Alianza Cooperativa Internacional (ACI), a 272 organizaciones de 95 paises,

con cerca de 1.000 millones de miembros. (Vilnitzky, 2013)

En 1844, un grupo de 28 artesanos de las fabricas de algodon de Rochdale, fundaron la
primera cooperativa moderna: la Sociedad Equitativa de los Pioneros de Rochdale, conocida como
los Pioneros de Rochdale. Se les reconoce como los precursores de las cooperativas modernas y

los fundadores del movimiento cooperativo. (Alianza Cooperativa Internacional, s.f.)

Los pioneros de Rochdale fueron los encargados de establecer los principios fundamentales
que hoy guian el cooperativismo a nivel mundial: ayuda mutua, responsabilidad, democracia,
igualdad de derechos y beneficios, equidad, solidaridad, y valores éticos como la honestidad y la
responsabilidad social. Con base en estos valores, crearon una serie de principios del
cooperativismo: la entrada y salida voluntaria de los miembros, el control democratico de la
cooperativa, la participacién econdémica, la cooperacion entre cooperativas y el compromiso con

el bienestar de la comunidad en la que operan. (Vilnitzky, 2013)

En 1862, en Alemania, Friedrich Wilhelm Raiffeisen y Franz Hermann Schultz-Delitsch
desarrollaron otro modelo cooperativo y crearon las primeras cooperativas de crédito. Desde

entonces, este modelo ha experimentado un notable crecimiento, se ha diversificado hacia otros
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sectores y ha impulsado la creacién de cooperativas financieras a nivel mundial. (Alianza

Cooperativa Internacional, s.f.)

Friedrich es quien promovio el concepto de cooperativas rurales para otorgar crédito a
agricultores que no tenian acceso a financiacién bancaria. El objetivo era proporcionar crédito
accesible y fomentar el ahorro entre las comunidades rurales. No obstante, la gestion financiera
era rudimentaria, centrada en la solidaridad y la autogestion, sin la sofisticacion técnica que

caracterizaria a las cooperativas posteriores. (Hernandez Céceres, 2021)

Durante el siglo XX, a medida que las cooperativas crecian, las cooperativas empezaron a
ofrecer productos como préstamos hipotecarios, seguros y servicios de inversién; comenzando a
diversificar sus activos y pasivos, lo que permitié que sus actividades fueran méas rentables y
sostenibles. Por ello, la gestion financiera paso a ser un equilibrio entre la rentabilidad y la
estabilidad, con un enfoque en la democracia financiera y la responsabilidad social. (Fl6rez Rios,

2008)

A finales del Siglo XX y principios del XXI, las cooperativas de ahorro y crédito
comenzaron a alinearse con los principios de finanzas sostenibles y responsabilidad social
empresarial, buscando generar impacto positivo en las comunidades y en el medio ambiente,
ademas de la rentabilidad econdmica. La gestion financiera se orientd hacia la optimizacion de
recursos, la innovacion tecnoldgica y el fortalecimiento de la cohesidn social, manteniendo un
enfoque en la cooperacion y el bienestar colectivo. (Lépez Belmonte, Moreno Guerrero, & Fuentes

Cabrera, 2018)

En el Perd, el cooperativismo surge a finales del siglo X1X y en la segunda década del siglo

XX, con la creacion de las primeras cooperativas dentro del incipiente movimiento obrero y el
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mutualismo artesanal que estuvieron influenciadas por el modelo de Rochdale. Sin embargo, el
cooperativismo no logré desarrollarse debido a la falta de recursos financieros, organizacion,
disciplina gremial y un entorno politico favorable. La gestion financiera era muy basica, y las
cooperativas servian mas como una alternativa a la banca tradicional que como un sistema

financiero completamente organizado. (Coop Alianza Cooperativa Internacional, s.f.)

En la década de 1950, el movimiento cooperativo experimenta un notable crecimiento, ya
que se incrementd la presion por operar de manera mas eficiente y con un enfoque en la
sostenibilidad financiera, a medida que las cooperativas competian con bancos comerciales. En
donde las cooperativas también empezaron a adoptar modelos de gestion responsable, con énfasis

en la inclusién financiera. (Ministerio de la Produccion, 2016)

La Superintendencia de Banca y Seguros (SBS), es la encargada de supervisar a las
cooperativas y mejorar sus practicas financieras; con la Ley N° 30822 (Ley COOPAC) que inici6

a partir del 1 de enero del 2019 (Superintendencia de Banca, Seguros y AFP, s.f.).

En la actualidad, las cooperativas facilitan el acceso a microcréditos para fomentar el
emprendimiento en sectores de la poblacidén que previamente no tenian acceso a los mercados
financieros; esto resulta en un incremento de sus ingresos, lo que les permite mejorar su calidad
de vida. De esta manera, las cooperativas peruanas juegan un papel clave en la inclusion social y

en la lucha contra la pobreza. (Mogrovejo, Vanhuynegem, & Vasquez, 2012)

Por otro lado; a nivel local, como en muchas otras regiones rurales de Perd, las cooperativas
de ahorro y crédito surgieron con el objetivo de atender las necesidades de los agricultores y
trabajadores rurales. Estas cooperativas fueron fundamentales para dar acceso a crédito y fomentar

el ahorro en una regién donde la banca comercial no tenia presencia. La gestidn financiera en esta
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etapa fue muy elemental, ya que las cooperativas operaban con mecanismos informales basados
principalmente en la confianza mutua entre los socios. (Mogrovejo, Vanhuynegem, & Vasquez,

2012)

La creacion de la SBS también impact6 a la region de Ayacucho, donde las cooperativas
comenzaron a adaptarse a las nuevas normativas, fortaleciendo sus estructuras y mejorando su

transparencia financiera.

En las Gltimas dos décadas, las cooperativas de ahorro y crédito en la regién de Ayacucho
han experimentado una evolucion significativa. Se han profesionalizado y adoptado tecnologias
modernas para mejorar sus operaciones. Ademas, muchas cooperativas en Ayacucho han
comenzado a ofrecer servicios electrénicos y digitales para llegar a mas personas que se encuentran

en areas rurales y dispersas. (Mogrovejo, Vanhuynegem, & Véasquez, 2012)

En la actualidad, la gestion financiera en las cooperativas de ahorro y crédito se orienta
hacia la modernizacion, el uso de tecnologia financiera y la adaptacion a las necesidades locales,

mientras se mantiene el compromiso con la solidaridad y el desarrollo comunitario.

Por ello, la evolucion de la gestion financiera en las cooperativas de ahorro y crédito
muestra como estas entidades han pasado de ser organizaciones informales y rudimentarias a
convertirse en instituciones profesionales que gestionan eficientemente recursos y brindan
servicios financieros sofisticados. Esta evolucién ha estado influenciada por factores
internacionales, nacionales y locales, adaptandose a los contextos especificos, como es el caso en
las regiones rurales, en el que las cooperativas han jugado un papel crucial en el desarrollo y la

inclusion financiera de sus comunidades.
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1.1.2 Rentabilidad

Las Cooperativas de Ahorro y Crédito (CAC) son entidades asociativas, y son los socios
quienes, mediante su participacion en la Asamblea General, eligen a sus representantes y a los
miembros de los 6rganos de gobierno. La Asamblea General es el maximo 6rgano de decision, sin
embargo, genera lentitud y falta de agilidad en la toma de decisiones, ya que los procesos de
convocatoria a las Asambleas suelen ser largos y complejos. Por otro lado, el hecho de que los
directivos de las CAC también sean socios puede llevar a que obtengan condiciones mas favorables
en la concesion de créditos o en la captacion de depésitos. Aungue esta practica esta prohibida por
la normativa vigente, sigue ocurriendo con frecuencia, especialmente en las cooperativas mas

pequefias. (Zaldivar & Sotomayor, 2003)

La razon por la cual la SBS ha desempefiado un papel en la regulacién de las cooperativas
de ahorro y crédito, es la prudencia en la intermediacidn financiera. Aunque se trata de fondos
provenientes de los socios, estos recursos son gestionados por la cooperativa y luego otorgados
como préstamos a otros socios. La intermediacion financiera, que constituye la esencia de las
cooperativas de ahorro y crédito, requiere que los riesgos sean manejados, supervisados y
regulados de manera estricta. Una vez establecidos estos requisitos, la supervision del
cumplimiento de los mismos ha sido fundamental, la rentabilidad estaba vinculada a mantener la
solidez financiera de la cooperativa sin sacrificar los principios cooperativos de solidaridad y
democracia. Por ello, en sus inicios, la rentabilidad era mas bien social que econdmica, en el
sentido de buscar el beneficio colectivo de los socios mas que el beneficio individual; ya que la
rentabilidad no se media en términos financieros estrictos, sino en servicios prestados a la

comunidad. (Zaldivar & Sotomayor, 2003)
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Las Cooperativas de Ahorro y Crédito (CAC) han mostrado un notable potencial de
crecimiento, comenzaron a generar margenes de rentabilidad mas elevados a través de la
diversificacion de sus productos y servicios (préstamos personales, seguros, depositos, etc.).
Ademas, las cooperativas adoptaron estrategias de reinversion de los beneficios generados para
fortalecer su capital social y financiar su expansion, representando una porcion significativa de los
sistemas financieros no bancarios, especialmente aquellas con activos superiores a 5 millones de
dolares. No obstante, estas cooperativas necesitan mejorar en términos de eficiencia y rentabilidad
para asegurar su sostenibilidad a largo plazo. La ausencia de barreras de entrada al sistema de las
CAC ha facilitado la existencia de un gran nimero de entidades pequefas, las cuales enfrentan

dificultades en la ejecucion de sus operaciones. (Zaldivar & Sotomayor, 2003)

Durante las décadas de 1980 y 1990, Peru atravesd una grave crisis econdmica y las
cooperativas de ahorro y crédito fueron severamente afectadas por la crisis. Como resultado, se
produjo la destruccién de numerosas instalaciones e incluso hubo amenazas y asesinatos de sus
integrantes, pero también fueron vistas como una alternativa ante el colapso de los bancos
comerciales. Las cooperativas se vieron obligadas a adoptar modelos financieros mas solidos para
sobrevivir. Se comenzaron a analizar indicadores como la rentabilidad sobre el patrimonio (ROE)

y la rentabilidad sobre activos (ROA). (Ministerio de Cultura, s/f)

En conclusién, las cooperativas de ahorro y crédito deben equilibrar sus principios
cooperativos con la necesidad de adoptar practicas financieras robustas y eficientes para garantizar

su sostenibilidad y seguir contribuyendo al bienestar colectivo de sus socios.
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1.2 Marco referencial
1.2.1 Antecedentes
1.2.1.1 A nivel internacional:

Segun Galo & Rojas (2019); en su investigacion “Principales determinantes de la
rentabilidad en las Instituciones de Microfinanzas de Centroamérica y del Caribe”, cuyo objetivo
es analizar los determinantes que influyen en la rentabilidad de las instituciones de microfinanzas
de Centroamérica y Republica Dominicana en el periodo 2014 — 2018. La variable dependiente
fue el ROA y las variables independientes fueron la eficiencia operativa, solvencia, calidad de

cartera, tamafio de la institucion, apalancamiento y liquidez. Concluye:

Que la eficiencia operativa y la calidad de cartera mantienen una relacién negativa
y muy significativa con la rentabilidad (ROA); la solvencia y tamafio de la
institucion mantiene una relaciéon positiva y significativa con la rentabilidad
(ROA), el apalancamiento tiene una relacion negativa pero no tan fuerte con la
rentabilidad y finalmente la liquidez no genera mayor influencia en la rentabilidad

y es poco significativa.

Segun Rodriguez (2021); en su tesis “El endeudamiento y la rentabilidad financiera de las
micro, pequefias y medianas empresas del sector arrocero del Ecuador” tiene como objetivo
analizar la incidencia del endeudamiento y la rentabilidad financiera de las micro, pequefias y
medianas empresas del sector arrocero del Ecuador, para la toma de decisiones empresariales.

Concluye que:

Al llevar a cabo un analisis comparativo sobre el desempefio financiero de las
MIPYMES del sector arrocero en Ecuador, utilizando ratios de rentabilidad para

evaluar la sostenibilidad financiera del sector, se concluyo que el nivel de deuda es
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moderado, ya que las empresas pueden hacer frente a sus obligaciones mediante

sus ganancias o a través de sus activos fijos.

Existe un grado de relacion entre endeudamiento y rentabilidad financiera en las
MIPYMES, donde el endeudamiento tiene una correlacion significativa tanto
positiva como negativa en la rentabilidad de las MIPYMES arroceras del Ecuador
durante el periodo 2018, por tanto, si incide la variable endeudamiento en la
rentabilidad; se evidencia de forma clara una incidencia significativa del

endeudamiento total y el indicador de Margen de utilidad.

1.2.1.2 A nivel nacional

Segln Gonzales & Villacorta (2016); en su investigacion “Determinantes de la rentabilidad
del sector bancario peruano 2005-2015”, a traves, de un modelo econométrico sometido a pruebas
de validacion con data obtenido de la SBS, utilizando como variables dependientes los retornos

del ROA y ROE, concluye que:

Una relacion inversa con las variables explicativas como los depdsitos sobre
activos, gastos de interés sobre los depositos, la morosidad, provision de
incobrables y la rentabilidad sobre activos (ROA), por lo que se recomienda tener
en cuenta las variables propias del sector que depende de la gestion financiera de

las entidades bancarias.

Segun Arrunategui (2016); en su tesis “El problema de liquidez y rentabilidad con un
enfoque social en la gestion de la Sociedad de Beneficencia Publica del Callao — Per( 2012-2014”

concluye que:
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Los datos e informacidon que se obtuvieron como producto de la investigacion
permitieron establecer que el nivel de razén corriente influye directamente en el
cumplimiento de metas y objetivos de la gestion financiera de la Sociedad de
Beneficencia Publica del Callao (SBPC). Asimismo, se ha determinado que los
problemas de liquidez y rentabilidad en la empresa con un enfoque social, influyen
en la gestion administrativa de la Beneficencia Pablica del Callao — Pert 2012-
2014, por cuanto si no se cuenta con recursos financieros y econdmicos, sera
imposible que la SBPC cumpla con sus planes previstos en cada periodo

presupuestal.

Segun Michue (2022); en su tesis “La gestion financiera y la rentabilidad en las empresas

constructoras” concluye que:

Se establecio que la gestion de capital de trabajo conllevé a la disminucién de la
rentabilidad econdmica debido a la disminucion del fondo de maniobra como
consecuencia del aumento de sus obligaciones financieras. Asi mismo, respecto de
sus activos, se encontrd un elevado endeudamiento causado por el déficit del capital
de trabajo debido al aumento de los gastos financieros ocasionando una

disminucidn de su rentabilidad.

Evidencio también que, la gestion de la liquidez conlleva a generar una menor
rentabilidad financiera en la empresa debido a un menor activo circulante sobre sus
inversiones. También se encontr6 cuentas por cobrar retrasados, lo que ocasioné no

tener efectivo para poder invertir y garantizar una mayor rentabilidad.
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Segun Contreras & Sebastian (2024) en su investigacion “Gestion financiera y rentabilidad

de la cooperativa de ahorro y crédito San Cristbal de Huamanga — Ayacucho 2022”, concluye en

lo siguiente:

Al aplicar el estadistico Rho de Spearman, se obtuvo un coeficiente de 0.910. Al
comparar este valor con la tabla de baremo de correlacion, se observa una
correlacion positiva muy fuerte. Por lo tanto, se puede concluir que existe una
relacion directa y positiva entre las variables gestion financiera y rentabilidad en la
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga - Ayacucho 2022.
Asimismo, en su objetivo especifico 1, concluye que, al aplicar el estadistico Rho
de Spearman se obtuvo un coeficiente de 0.896. Al comparar este valor con la tabla
de baremo de correlacién, se evidencia una correlacion positiva muy fuerte. Por lo
tanto, se puede concluir que existe una relacion directa y positiva entre las variables
gestion financiera y rentabilidad econdémica en la Cooperativa de Ahorro y Crédito
San Cristobal de Huamanga - Ayacucho 2022 al aplicar el estadistico Rho de
Spearman en donde se obtuvo un coeficiente de 0.949. Finalmente, en su objetivo
especifico 2, concluye que se tiene una correlacion positiva muy fuerte. Por lo tanto,
se puede concluir que existe una relacion directa y positiva entre la gestion
financiera y la rentabilidad financiera en la Cooperativa de Ahorro y Crédito San

Cristobal de Huamanga - Ayacucho 2022.
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1.2.1.3 A nivel local:
Segun Carhuas & Condori (2022); en su tesis “Gestion y la Rentabilidad de los
Autoservicios en la ciudad de Ayacucho, 2015-2017” una de sus conclusiones es inherente a

nuestro tema de investigacion donde sefiala que:

La gestion desde el enfoque financiero incide de manera significativa en la
rentabilidad sobre la inversién (ROI) y rentabilidad del patrimonio (ROE); se
evidencia que esa incidencia es directa; ademas, los encuestados consideraron que el
enfoque financiero en la empresa de autoservicios es importante, pese a que se reduce
el plan de trabajo anual para el manejo de sus recursos financieros, contar con pocas
estrategias para generar mayores ingresos y no englobar un control de los diversos
egresos e ingresos; se encontro a la rentabilidad sobre la inversion entre un 13.96%
y 42.92% y una rentabilidad sobre el patrimonio entre un 20.70% y 56.13% . Por lo
tanto, es muy importante desarrollar mejoras en el aspecto financiero de la gestion de
los autoservicios para garantizar una mejor rentabilidad sobre la inversion y
patrimonio.

1.3 Sistema tedrico

1.3.1 Gestion financiera

Teoria de la estructura de capital-Teorema de Modigliani-Miller

La estructura de capital hace referencia a como una empresa financia sus activos, es decir,
es la combinacion de deuda y capital propio. Segun la teoria de Modigliani-Miller, en un mercado
perfecto sin impuestos, ni costos de quiebra ni asimetria de informacion, la estructura de capital
no afecta el valor de la empresa. Sin embargo, en la realidad, la estructura de capital si tiene

impacto debido a factores como los impuestos, el riesgo financiero y los costos de quiebra, lo que
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implica que la gestion de la estructura de capital si puede influir en el valor de la empresa 'y en su
desempefio financiero. Esta teoria, sefiala también que el uso de deuda para financiar la empresa
puede aumentar el retorno sobre el capital propio, pero también introduce un mayor riesgo

financiero (apalancamiento financiero).

Por ello, esta teoria tiene una fuerte relacion con la gestion financiera, ya que proporciona
un marco teérico para comprender como las decisiones sobre financiamiento pueden impactar el
desempefio financiero de una empresa. Para ello, los gestores deben decidir el nivel éptimo de
apalancamiento financiero, equilibrando los beneficios fiscales de la deuda con los riesgos
asociados, para asi tomar decisiones sobre cdmo financiarse de la manera mas eficiente y como

optimizar la rentabilidad de la empresa. (Rivera, s.f.)

Segun Padilla (2012), la gestion financiera es una disciplina que se ocupa en determinar el
valor de una empresa en el mercado a traves de una decision oportuna. La funcion primordial de

la gestion financiera es asignar, adquirir, invertir y administrar los recursos que posee la empresa.

La gestidn financiera debe garantizar un equilibrio entre las necesidades de la empresa y
los recursos financieros que debe disponer. Esta orientado a la adquisicion, financiamiento y
administracion de recursos, garantizando los medios econdmicos para el funcionamiento normal y
sostenido de la empresa y con un menor riesgo para que finalmente se traduzca en generar
beneficio para sus propietarios, empleados y proveedores. El uso adecuado de los recursos
financieros involucra un equilibrio entre eficiencia y rentabilidad. Es importante conocer la
situacién financiera de la empresa previo un estudio de la misma, asi como también, el estudio de

la viabilidad econémica y financiera de las inversiones. (Castafio, 2002)
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Un analisis financiero comprende el estudio de relaciones y tendencias para describir la
situacion financiera de la empresa, asi como, los resultados de la operacion y progreso economico
en un determinado periodo de tiempo. En otras palabras, sirve para comprobar si €s 0 no
satisfactorio la situacion financiera de la empresa, es decir, cOmo se encuentra la capacidad de
pago para cumplir con sus obligaciones a corto y largo plazo; conocer su disponibilidad de capital
de trabajo y saber la forma de como recurar su cartera de créditos para asi consigo mejorar su

rentabilidad econdmica. (Rosas, 2009)

El indicador de liquidez, mide la capacidad que tiene la empresa para pagar obligaciones
de corto plazo, es decir, cancelar sus pasivos corrientes y convertirlos en efectivo los activos

corrientes. (Hernandez, 2006)

Segln Rubio (2007), sefiala que la baja liquidez conllevaria a la organizacion a ser incapaz
de obtener una rentabilidad y seria un freno a la posibilidad de expansion. Asimismo, seria incapaz
de afrontar sus compromisos actuales, disminuiria su grado de operaciones, presentaria una

suspension de pago de deudas de corto plazo, obtendria pérdidas y si persiste una posible quiebra.

Por otro lado, como se menciond anteriormente, las cooperativas de ahorro y crédito son
supervisadas por la Superintendencia de Banca y Seguros (SBS) con la Ley COOPAC, cuya
normativa sefiala lo siguiente, “conforme lo establecido en el articulo 25 de la Ley General de
Cooperativas (LGC), la direccion, administraciéon y control de la COOPAC esta a cargo de la

Asamblea, el Consejo de Administracion y el Consejo de Vigilancia, respectivamente”

(Resolucion SBS N°480-2019, 2019).
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Asimismo, “el capital de las COOPAC se constituye con las aportaciones de los socios. El
capital social inicial y la suma minima que un socio debe pagar a la cuenta de aportaciones que

suscriba lo sefiala el Estatuto de la COOPAC” (Resolucion SBS N°480-2019, 2019).

“Los créditos que otorguen las COOPAC deben estar sujetos a un reglamento de créditos
que contenga las politicas y procedimientos para evaluar y otorgar un crédito” (Resolucion SBS

N°480-2019, 2019).

Asimismo, el articulo 5 del Decreto Supremo n.° 074-90-TR (1990), establece que toda

cooperativa tiene el deber de:

1. Observar los siguientes principios Cooperativos:
1.1 Libre adhesion y retiro voluntario
1.2 Control democrético
1.3 Limitacion del interés maximo que pudiera reconocerse a las aportaciones de
los socios
1.4 Distribucién de los excedentes en funcion de la participacion de los socios en
el trabajo comun o en proporcion a sus operaciones con la cooperativa;
1.5 Fomento de la educacion cooperativa,
1.6 Participacion en el proceso de permanente integracion;
1.7 Irrepartibilidad de la reserva cooperativa.
2. Cumplir las siguientes normas basicas:
2.1 Mantener estricta neutralidad religiosa y politica partidaria;
2.2 Reconocer la igualdad de derechos y obligaciones de todos los socios, sin

discriminacién alguna;
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2.3 Reconocer a todos los socios el derecho de un voto por persona,
independientemente de la cuantia de sus aportaciones;

2.4 Tener duracion indefinida;

2.5 Estar integrada por un numero variable de socios y tener capital variable e
ilimitado, no menores a los minimos que, de acuerdo con su tipo o grado, le
corresponda segun el Reglamento.

Respecto del régimen economico, en el articulo 38 del Decreto Supremo
n.° 074-90-TR (1990), establece que el capital social de la Cooperativa se constituira con las
aportaciones de los socios. El estatuto sefialara el capital inicial de la cooperativa y la suma minima
que un socio debe pagar a cuenta de las aportaciones que suscriba, como requisito para ser admitido

con la calidad de tal, de acuerdo con lo que establezca el Reglamento.

Respecto de la solvencia en las entidades de crédito, estas se originan en las operaciones
activas y la politica de recuperar sus activos invertidos como objetivo fundamental de las
organizaciones es imperativo. Ademas, la solvencia es la capacidad de liquidar los pasivos
contraidos al vencimiento del mismo y mantener esa posicion en los sucesivos ejercicios fiscales

a fin de alcanzar mayores niveles de rentabilidad. (Marin, S. & Martinez, F., 2002)

Instrumentos del andlisis de la liquidez y solvencia:

Para el analisis de la liquidez, la Resolucién SBS N°480-2019 (2019), sefiala que las
COOPAC de nivel 2 que capten depdsitos de sus socios deben calcular mensualmente, y las
COOPAC de nivel 3 que capten depdsitos de sus socios deben calcular diariamente, los ratios de

liquidez que se presentan a continuacion:

Activos liquidos (MN)

RLyn =
MN™ pasivos de corto plazo (MN)
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Cabe precisar, que mediante Resolucion SBS N°480-2019 (2019)., en su articulo 46.1,

establece que se debe considerar como activos liquidos los siguientes conceptos:

1.

9.

Caja

Fondos disponibles en Coopac y en empresas del sistema financiero nacional
Fondos disponibles en bancos del exterior de primera categoria

Fondos intercooperativos netos activos

Valores representativos de deuda emitidos por el BCRP

Valores representativos de deuda emitidos por el Gobierno Central

Certificados de depdsito negociables y certificados bancarios emitidos por
empresas del sistema financiero nacional

Valores representativos de deuda publica y de los sistemas financiero y de seguros
del exterior, calificados con grado de inversion por al menos una clasificadora de
riesgo a satisfaccion de la Superintendencia, y que coticen en mecanismos
centralizados de negociacion

Otros que determine la Superintendencia mediante normas de caracter general

Asimismo, en el articulo 46.2 de la Resolucién SBS N°480-2019 (2019), sefiala que para

la determinacion de los activos liquidos se deben tomar en cuenta las siguientes restricciones:

1.

2.

No se deben considerar valores representativos de deuda clasificados como
inversiones a vencimiento, salvo que se trate de valores emitidos por el BCRP o

por el Gobierno Central.

No deben incluirse activos objeto de o entregados en operaciones de reporte.
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Por otro lado, en el articulo 47.1 de la Resolucion SBS N°480-2019 (2019)., establece que

para el calculo de las ratios de liquidez se deben considerar como pasivos de corto plazo los

siguientes conceptos:

9.

Obligaciones a la vista

Obligaciones con instituciones recaudadoras de tributos

Fondos intercooperativos netos pasivos

Obligaciones por cuentas de ahorro

Obligaciones por cuentas a plazo, cuando el vencimiento ocurra dentro de los
trescientos sesenta (360) dias siguientes, excluyendo el saldo de los depésitos

CTS

Adeudos y obligaciones financieras con instituciones del pais, con vencimiento

residual de hasta trescientos sesenta (360) dias

Adeudos y obligaciones financieras con instituciones del exterior, con

vencimiento residual de hasta trescientos sesenta (360) dias

Valores, titulos y obligaciones en circulacion cuyo vencimiento ocurra dentro de

los trescientos sesenta (360) dias siguientes

Otros que determine la Superintendencia mediante normas de caracter general.

Para el analisis de la solvencia; también denominada liquidez a largo plazo, viene a evaluar

la capacidad de la empresa para atender el importe de todas las deudas contraidas por la empresa.

Quizas uno de los mejores indicadores que se podrian emplear para evaluar la solvencia de la

empresa sea realizar un analisis de su capacidad para generar beneficios, como consecuencia de su
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actividad que serd la que realmente aporte los recursos que permiten hacer frente a los reembolsos.

(Lizcano, 2004)

Activo total

Solvencia total = ———
Pasivo total

“La liquidez y solvencia son fundamentales, los modelos financieros se orientan a mantener
altos ratios de liquidez y solvencia para garantizar un mejor funcionamiento de cualquier

organizacion en el corto y mediano plazo” (Economipedia, 2018).

La liquidez y solvencia representan la capacidad para afrontar compromisos financieros de
corto y largo plazo respectivamente. Una falta de liquidez en el tiempo va acompafiada algunas
veces de una falta de solvencia, aunque no siempre la liquidez es una variable sucedéanea a la
solvencia; sin embargo, en muchas organizaciones financieras van de la mano con la rentabilidad.

(Corchero, J. & Pérez, M., 2004)

1.3.2 Rentabilidad

Teoria del valor-trabajo

Adam Smith; en su obra “La riqueza de las naciones” en el afio 1776, con un enfoque
centrado en la produccién y distribucion de la riqueza, sefiala que la rentabilidad de una empresa
depende del trabajo productivo y de la especializacion; y que las ganancias o beneficios se
generaban por el aumento de la productividad y la eficiencia del trabajo. Asimismo; sefiala que,
en el mercado competitivo impulsado por la "mano invisible", era visto como el mecanismo que
igualaria la oferta y la demanda, permitiendo a las empresas obtener rentabilidad. (Castro et al.,

2020)
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David Ricardo; desarrollé la teoria del valor-trabajo, que influyé profundamente en la
comprension de la rentabilidad, considera que las ganancias de una empresa dependian en gran
medida del costo del trabajo. Para él, el valor de un bien estaba determinado por la cantidad de
trabajo que se invertia en su produccion. Sefiala también que, si una empresa podia producir bienes
con un costo de trabajo relativamente bajo, obtendria mayores beneficios. Asimismo, Ricardo
también explico como la renta de la tierra afectaba la rentabilidad, y que a medida que se
explotaban tierras de menor calidad la renta aumentaba, lo que afectaba el costo de produccion y

la rentabilidad de las empresas agricolas. (Castro et al., 2020)

La rentabilidad es el resultado que se obtiene a partir de una actividad econémica de
transformacion, de produccion, de intercambio y/o prestacion de servicios cuyo exceso aparece en
la etapa final del intercambio. Es por ello que la medicién es importante, debido a este resultado
se analiza los factores que se utilizan para obtenerlos, ya sea recursos econémicos o financieros.

(Lizcano, 2004)

“La rentabilidad se determina por la capacidad que tiene una empresa para retribuir entre
sus accionistas, esa rentabilidad se cuantifica sobre la base del uso de los activos (ROA)”

(Gutiérrez & Tapia, 2016).

La empresa tiene dos formas para poder financiarse, la primera son los recursos
ajenos (pasivo) y la segunda son los recursos propios (patrimonio). La relacién que
se describe se conoce como estructura de capital, la empresa puede financiar sus
activos por diferentes proporciones entre deuda y patrimonio, cada estructura de
capital tiene una condicion diferente de riesgo asociada a la presion que se genera

sobre las operaciones de la empresa para generar recursos suficientes y asi poder
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cumplir con las obligaciones de deuda y generar rentabilidad para los propietarios.

(Maldonado et al., 2020).

a) Rentabilidad econémica
“La rentabilidad econémica se determina comparando el resultado que se obtiene por la
empresa, con independencia de los recursos de financiacion, en relacion a los activos que se

utilizan para el logro de tal resultado” (Lizcano, 2004).

Rendimiento de los activos (ROA)
El ROA es un indicador de la rentabilidad, el cual muestra el nivel de eficiencia
con el que se manejan los activos de la empresa, compara la utilidad obtenida por
la empresa en el ejercicio contra el promedio del total de los activos de la empresa

en los dos ultimos afios. (Andrade, 2023)

Utilidad neta

ROA =
Activo total

b) Rentabilidad financiera
“La rentabilidad financiera incorpora en su calculo, como denominador, la cuantia de los
recursos propios, por lo siguiente esta rentabilidad constituye un test de rendimiento para los

accionistas o propietarios de la empresa” (Lizcano, 2004).

“La rentabilidad financiera es una medida de rentabilidad cercana a los propietarios o
accionista de una empresa, este indicador es el que se busca maximizar por los directivos para su

interés” (De La Hoz et al., 2008).
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Rentabilidad sobre recursos propios (ROE)
El ROE es un indicador de la rentabilidad, que muestra el nivel de eficiencia del
manejo de los recursos propios que cuenta la empresa, y compara la utilidad que
obtiene la empresa en el periodo contra el patrimonio de la empresa en los 2 Gltimos

afios. (Andrade, 2023)

Utilidad neta
ROE=———
Patrimonio

1.4 Marco conceptual
» Gestion financiera:

La gestion financiera, teniendo en cuenta el sistema teorico; se enfoca en la obtencion,
financiamiento y manejo de los recursos, asegurando los medios econémicos necesarios para el
funcionamiento estable y continuo de la empresa, minimizando los riesgos y buscando generar
beneficios para sus propietarios, empleados y proveedores. Un uso adecuado de los recursos
financieros requiere un equilibrio entre eficiencia y rentabilidad. Para lograrlo, es fundamental
analizar la situacion financiera de la empresa mediante un diagnéstico previo, asi como evaluar la

viabilidad econémica y financiera de las inversiones. (Castafio, 2002)

La gestion financiera se encarga de evaluar el valor de una empresa en el mercado mediante
decisiones oportunas. Su funcion principal consiste en asignar, obtener, invertir y administrar los

recursos de manera eficiente. (Padilla, 2012)

Liquidez
El indicador de liquidez evalua la capacidad de la empresa para cumplir con sus
obligaciones a corto plazo, es decir, saldar sus pasivos corrientes convirtiendo sus activos

corrientes en efectivos. (Hernandez, 2006)
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Solvencia

En lo que respecta a la solvencia de las entidades de crédito, esta surge de las operaciones
activas y de la politica de recuperacion de los activos invertidos, lo cual es un objetivo esencial
para las organizaciones. Ademas, la solvencia se entiende como la capacidad de cumplir con los
pasivos adquiridos al momento de su vencimiento, y de mantener esta capacidad en los afios

siguientes para lograr un mayor nivel de rentabilidad. (Marin, S. & Martinez, F., 2002)

> Rentabilidad
La rentabilidad, teniendo en cuenta el sistema tedrico, se tiene que es el resultado generado
por una actividad econémica que involucra transformacion, produccion, intercambio y/o
prestacion de servicios. El beneficio adicional se produce al final del proceso de intercambio. Por
esta razén, la medicion de la rentabilidad es crucial, ya que permite analizar los factores utilizados

para obtenerla, ya sean recursos econémicos o financieros. (Lizcano, 2004)

Rentabilidad sobre el activo (ROA)

Es un indicador de la rentabilidad, el cual muestra el nivel de eficiencia con el que se
manejan los activos promedio de la empresa, compara la utilidad obtenida por la empresa en el
ejercicio contra el promedio del total de los activos de la empresa en los dos Gltimos afios.

(Andrade, 2023)

Rentabilidad sobre el patrimonio (ROE)
“Este indicador de rentabilidad refleja la eficiencia con la que la empresa utiliza sus
recursos propios. Compara la utilidad generada por la empresa durante un periodo determinado

con el promedio del patrimonio de la misma en los dos tltimos afios” (Andrade, 2023).
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CAPITULO I
MATERIALES Y METODOS
2.1 Tipo de investigacion:

El tipo de investigacion es la aplicada; “se caracteriza en analizar un problema basandose
en teorias ya existentes y a la vez plantea soluciones usando los conocimientos obtenidos en ella
para el beneficio de la sociedad” (Oré, 2015).

2.2 Nivel de investigacion:
Descriptivo: “Cuando la investigacion tiene como propdsito final describir en todos sus

componentes a la variable de investigacion en un contexto temporal y geografico” (Oré, 2015).

Correlacional: “Cuando la investigacion tiene como finalidad conocer la relacion o el grado
de asociacién que exista entre dos 0 mas conceptos, categorias o variables en una muestra o

contexto particular” (Herndndez, Fernandez, & Baptista, 2014).

Por tanto, en el presente caso el nivel de investigacion es el descriptivo-correlacional
debido a que en primer lugar se describio las variables del objeto de estudio y posteriormente se

evidencio la relacion entre ellas.

2.3 Disefio de investigacion
Es no experimental y longitudinal: “Estos disefios recolectan datos en un intervalo de
periodo. Su proposito es describir una o varias variables de estudio, analizar su interrelacién en un

intervalo de tiempo y espacio” (Hernandez, Fernandez, & Baptista, 2014).
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2.4 Poblacion y muestra
2.4.1 Poblacion:
La poblacién comprende nueve cooperativas que operan a nivel de la region de Ayacucho

al afo 2023, segun las COOPAC registradas en la pagina web de la SBS.

2.4.2 Muestra

Se utilizé el muestreo no probabilistico por conveniencia, y se ha escogido a dos
cooperativas mas representativa a nivel de la Region de Ayacucho, que viene a ser la cooperativa
de ahorro y crédito San Cristobal de Huamanga y cooperativa de ahorro y crédito Santa Maria

Magdalena.

2.5 Fuentes de informacion
2.5.1 Informacion secundaria:
Se utilizo datos cuantitativos de manera mensual en el periodo de estudio que comprende

los afios 2022 y 2023, cuya informacion se recopil6 de la pagina web de la SBS.

2.6 Método de investigacion
Se uso el método cuantitativo, ya que las variables de estudio reinen datos numéricos que
seran sistematizados y categorizados a través de un analisis estadistico a fin de mostrar ciertos

patrones o relaciones, para luego realizar generalizaciones.

Cuantitativo: “El método de investigacion cuantitativo o tradicional se fundamenta en la

medicion de las caracteristicas de los fendmenos sociales” (Oré, 2015).

2.7 Técnicas e instrumentos
2.7.1 Técnicas

La técnica fue el analisis documental.
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2.7.2 Instrumentos

Guia de analisis documental (estados financieros: balance general y estado de resultados).
2.8 Técnicas de procesamiento de datos

Se procesO informacion recogida de dos principales estados financieros, el estado de
resultados y el balance general independientemente de cada cooperativa. Para el analisis estadistico
se utilizo el software IBM SPSS statistics.
Tabla 1

Matriz de variables e indicadores

Variable X: Variable Y:

X: Gestion financiera Y': Rentabilidad.

yl: Rentabilidad econémica.

X1: Gestion de liquidez Indicador: Rentabilidad sobre el

Indicador: Ratio de liquidez. activo (ROA)

y2: Rentabilidad financiera

X2: Gestion de solvencia Indicador: Rentabilidad sobre el

Indicador: Ratio de solvencia. patrimonio (ROE)
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CAPITULO 111

RESULTADOS

3.1 Analisis descriptivo

3.1.1 Rentabilidad sobre el patrimonio

Utilidad Neta
ROE= —
Patrimonio

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga

[ 2022 [ 2022 [ 2022 | 2002 [ 2002 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 [ 2022 ]
[ Erero | Febrero | Marzo |  Abril [ Mayo [ Junio | Julio [ Agosto | Setiembre | Octubre [ Noviembre | Diciembre
RoE= Lilidad Neta 579 535 933 991 1,273 1,632 2,182 2,668 3,525 4,697 4,710 5,481
109,203 109,716 110,257 109,143 109,672 109,860 110,699 111,469 112,555 113,931 114,070 114,491
ROE COOP SAN CRISTOBAL= 0.00530 0.00488 0.00846 0.00908 0.01161 0.01485 001971 0.02393 0.03132 004122 0.04129 0.04788
[ 2023 [ 2028 | 2028 [ 2023 [ 2023 [ 2023 [ 2023 | 2028 [ 2023 | 2023 | 2023 [ 2023 |
| _Enero [ Febrero | Maro | Abril [ Mayo | Junio [ Julio [ Agosto [ Setiembre | Octubre [ Noviembre | Diciembre |
ROE= iitidad Neta 678 1,153 1,651 1,881 2,521 3,406 4,675 4,804 5,272 6,245 6,994 7,310
116,601 117,878 119,260 116,546 117,938 119,349 121,165 121,806 122,766 124,076 125,233 126,184
ROE COOP SAN CRISTOBAL= 0.00582 0.00978 0.01384 001614 002143 002854  0.03859 003944 004295 0.05033 0.05584 0.05793
. o T ,
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena
[ 2022 T 2022 [ 2022 | 2022 [ 2022 [ 2022 | 2022 [ 2022 | 2022 [ 2022 [ 2022 | 2022 |
[ _Enero | Febrero | Marzo [ Abril | Mayo [ Junio [ Julio | Agosto [ Setiembre | Octubre [ Noviembre | Diciembre |
ROE= w 697 198 30 243 350 575 985 1,100 1,325 1,519 1,062 2,697
Patrimomin

54,223 54,046 54,186 54,459 54,865 54,829 56,199 55,370 55,856 56,714 56,900
ROE COOP SANTA MARIA= 0.01286 0.00367 0.00055 0.00446 0.00639 0.01048 0.01784

59,092
0.01987 0.02373 0.02678 0.01867 0.04563

[ 2023 T 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 |
[_Enero | Febrero [ Marzo | Abril [ Mayo | Junio [ Julio | Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre [ Diciembre |
ROE= f”‘& 154 203 317 404 418 445 541 569 7 174 752 1,006
atrimonio 59,274 59,331 59,820 59,850 59,917 60,029 60,312 60,501 60,966 61,301 61,731 61,928
ROE COOP SANTA MARIA= 0.00260 0.00343 0.00630 0.00675 0.00697 0.00741 0.00897 0.00941 0.01176 0.01176 0.01218 0.01624

Se observa en la cooperativa de ahorro y crédito San Cristobal de Huamanga que en los
meses de marzo y abril de los afios 2022 y 2023 hubo una disminucion en su patrimonio, debido a
que los socios habrian retirado sus aportaciones por necesidad economica ya que son épocas de
campana escolar. Respecto a la cooperativa de ahorro y crédito Santa Maria Magdalena hubo una

disminucion de su patrimonio sélo en el afio 2022 del mes de enero a febrero; asi como, del mes
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de mayo a junio, debido a los retiros de las aportaciones de los socios por ser posibles fechas de
actividades festivas y época escolar; sin embargo, para el afio 2023 se tuvo una mejor gestion
debido a que se brindaron créditos accesibles a los socios para que asi mantengan sus aportes en

la cooperativa, incidiendo que su patrimonio no disminuya.

Figural

Rendimiento sobre el patrimonio de la cooperativa San Cristébal de Huamanga

Rendimiento sobre el patrimonio(ROE) de la CACSCH

(En indice)
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De la figura 1, se tiene que el rendimiento del patrimonio al mes de enero del afio 2022
representd alrededor de 0.0053 y sigue un comportamiento creciente en los sucesivos meses hasta
llegar a 0.0479 al mes de diciembre, similar comportamiento ocurre en el afio 2023, aunque el

rendimiento es mayor en cada mes, es asi que el mes de diciembre obtuvo un rendimiento de
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0.0579. El rendimiento por cada sol de patrimonio a fin de mes de cada afio es mayor respecto a

inicio de cada mes.

Figura 2

Rendimiento sobre el patrimonio de la cooperativa Santa Maria Magdalena

Rendimiento sobre el patrimonio(ROE) de la CACSMM
(En indice)
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De la figura 2, se tiene que el rendimiento del patrimonio al mes de enero del afio 2022
representé alrededor de 0.0129 y desciende a 0.0006 al mes de marzo para luego retomar un ritmo
de crecimiento en los sucesivos meses hasta llegar un rendimiento mas alto de 0.0456 al mes de

diciembre, el comportamiento en el afio 2023 sigue un ritmo creciente y sostenido, aunque los
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rendimientos son mas bajos respecto del afio 2022. El rendimiento por cada sol de patrimonio al

fin de mes de cada afio es mayor respecto al inicio de cada mes.

De las figuras 1y 2, se tiene que al inicio del periodo 2022, la Cooperativa de Ahorro y
Credito Santa Maria Magdalena muestra una mayor rentabilidad sobre el patrimonio en
comparacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga; asimismo, ambas
cooperativas tuvieron un crecimiento de su ROE entre el mes de enero a diciembre, obteniendo la
mayor rentabilidad en el mes de diciembre para ambas cooperativas. Para el afio 2023 se observa
que la Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga tuvo un mayor crecimiento
en su rentabilidad (ROE) a comparacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria

Magdalena.

3.1.2 Rentabilidad sobre el activo

Utilidad Neta
Activo Total

ROA=

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga

[ 2022 [ 2002 [ 2002 [ 2022 [ 2022 [ 2022 [ 2002 [ 2022 [ 2022 [ 2022 ] 2022 [ 202 ]

| Erero | Febrero | Marzo |  Abril | Mayo | Junio | Julio | Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre
Utilidad Neta 579 535 933 991 1,273 1,632 2,182 2,668 3,525 4,697 4,710 5,481
ROA=" CtivoTotal 460 160 456 955 453 810 446 556 442 454 441149 436 903 433818 434731 433637 425542 422 443
ROA COOP SAN CRISTOBAL= 0.0013 0.0012 0.0021 0.0022 0.0029 0.0037 0.0050 0.0061 0.0081 0.0108 0.0111 0.0130
[ 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 [ 2023 | 2023 |
|_Enero | Febrero | Marzo | Abril | Mayo | Junio | Julio | Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre |
Utilidad Neta 678 1,153 1,651 1,881 2,527 3,406 4,675 4,804 5,272 6,245 6,994 7,310
ROA= o Taral 423 887 422 816 427 581 427744 430 286 434 487 437199 448 509 454 669 460 341 464 003 472125
ROA COOP SAN CRISTOBAL= 0.0016 0.0027 0.0039 0.0044 0.0059 0.0078 0.0107 0.0107 0.0116 0.0136 0.0151 0.0155
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Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena

[ 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 |
[ _Enero [ Febrero [ Marzo [ Abril [ Mayo | Junio | Julio | Agosto | Setiembre | Octubre [ Noviembre | Diciembre |

Utilidad Neta 697 198 30 243 350 575 985 1,100 1,325 1,519 1,062 2,697

ROA=" tivaTotal 435286 433776 132974 432579 430 541 529204 428691 427640 423305 5247338 220120 522269
ROA COOP SANTA MARIA= 0.0016 0.0005 0.0001 0.0006 0.0008 0.0013 0.0023 0.0026 0.0031 0.0036 0.0025 0.0064
[2023 [ 2023 [ 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2028 | 2023 [ 2023 | 2023 |
[_Enero | Febrero | Marzo | Abril | Mayo [ Junio | Julio | Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre |

Utitidad Neta 154 203 317 404 418 445 54 569 7 721 752 1,006

ROA= ", CtivoTotal 123964 423865 425236 124768 122430 522375 422406 426 450 427081 427 561 427569 133714
ROA COOP SANTA MARIA= 0.0004 0.0005 0.0009 0.0010 0.0010 0.0011 0.0013 0.0013 0.0017 0.0017 0.0018 0.0023

Se observa que, en las cooperativas de ahorro y crédito San Cristébal de Huamanga y Santa
Maria Magdalena en los afios 2022 y 2023, tiene una variacion en los activos debido a que
dependen en gran medida de los depdsitos de sus socios; ya que cuando hay un aumento o
disminucion en los depdsitos, los activos circulantes varian; asimismo, existen depreciaciones de

sus activos fijos, desembolsos de pagos por préstamos, costos operativos y entre otros.
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Figura 3

Rendimiento sobre el activo de la cooperativa San Cristébal de Huamanga

Rendimiento sobre el activo(ROA) de la CACSCH
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De la figura 3, se tiene que el rendimiento del activo al mes de enero del afio 2022
representd alrededor de 0.0013 y sigue un ritmo creciente en los siguientes meses hasta llegar a
obtener un rendimiento por cada sol de activo més alto en el mes de diciembre de aproximadamente
0.0130; y para el afio 2023 sigue un ritmo creciente y sostenido, aunque los rendimientos son mas
altos respecto del afio 2022. El rendimiento por cada sol de activo del mes de enero y diciembre
representd 0.0016 y 0.0155 respectivamente al afio 2023. En general, en los dos afios el

rendimiento obtenido por cada sol de activo a seguido un ritmo creciente.
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Figura 4

Rendimiento sobre el activo de la cooperativa Santa Maria Magdalena

Rendimiento sobre el activo(ROA) de la CACSMM
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De la figura 4, se tiene que el rendimiento del activo al mes de enero del afio 2022
representd alrededor de 0.0016 y sigue un ritmo creciente a partir del mes de marzo y los siguientes
meses hasta llegar a obtener un rendimiento por cada sol de activo mas alto al mes de diciembre
de aproximadamente 0.0064; y para el afio 2023 sigue un ritmo creciente y sostenido, aunque los
rendimientos son mas bajos respecto del afio 2022. El rendimiento por cada sol de activo del mes
de enero y diciembre representd 0.0004 y 0.0023 respectivamente al afio 2023. En general, en los
dos afios el rendimiento obtenido por cada sol de activo a seguido un ritmo creciente conforme se

aprecia en la linea de tendencia.
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De las figuras 3 y 4, se tiene que al inicio del periodo 2022, la Cooperativa de Ahorro y
Crédito Santa Maria Magdalena muestra una mayor rentabilidad sobre el activo en comparacion
de la Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga; asimismo, ambas cooperativas
tuvieron un crecimiento de su ROA entre el mes de enero a diciembre, obteniendo la mayor
rentabilidad en el mes de diciembre para ambas cooperativas. Para el afio 2023 se observa que la
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga tuvo un mayor crecimiento en su

rentabilidad (ROA) a comparacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena.

3.1.3 Gestiodn de liquidez

Activos liquidos (MN)
Pasivos de corto plazo (MN)

RLyy =

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga

[ 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 ]
| Enero | Febrero | Marzo | Abril | Mayo | Junio | Julio | Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre
R, = Activo liquido 155 352 156 038 149 808 141098 130123 119714 108 240 99 168 95100 85549 69 905 59 539
91~ Pasivo a corto plazo 339 067 335 304 330 134 322910 3190 358 314 664 310 708 306 602 306 633 302 885 298 444 294 895
Rgl COOP SAN CRISTOBAL= 0.1551 0.1504 0.1570 0.1608 0.1657 0.1490 0.1447 0.1484 0.1539 0.1725 0.1789 0.1953
[ 2023 [ 2003 [ 2023 [ 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 ]
[ _Enero | Febrero | Maro |  Abril | Mayo | Junio |  Julio [ Agosto | Setiembre [ Octubre | Noviembre | Diciembre |
R = Activo liquido 57 382 51928 50674 44 996 43799 42902 44 467 51048 50 186 49 589 47984 51201
9" Pasivo a corto plazo 293794 290 328 293705 292 449 295 086 296 583 298512 308019 312155 315923 319 085 330202
Rgl COOP SAN CRISTOBAL= 0.2019 0.2342 0.2824 0.3101 0.3234 0.3484 0.3804 0.4075 0.4370 0.4538 0.4654 0.4582

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena

| 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022
[ _Enero | Febrero [ Marzo | Abril [ Mayo | Junio [ Julio | Agosto [ Setiembre | Octubre [ Noviembre | Diciembre |
R = Activo liquido 67 388 61550 56 759 60 504 67 867 69 418 68 556 67 254 61782 61373 55 637 54121
9™ Pasivo a corto plazo 373616 371621 370 559 368 590 366 986 364 234 363 634 361757 356 066 354 939 354 153 356 235
Rgl COOP SANTA MARIA= 0.1804 0.1656 0.1532 0.1642 0.1849 0.1906 0.1885 0.1859 0.1735 0.1729 0.157 0.1519
[ 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 |
| _Enero | Febrero | Marzo [ Abril [ Mayo | Junio | Julio | Agosto [ Setiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre |
Activo liquido 55 476 54 968 52 905 52 310 50 286 54 859 56 334 61328 65 290 68 408 67 089 75 365

Ro1 = Pasivo a corto plazo 358 679 357 860 358 901 357 603 354 871 354 430 354 966 358 696 359 891 360 177 362 340 368 688

Rgl COOP SANTA MARIA= 0.1547 0.1536 0.1474 0.1463 0.1417 0.1548 0.1587 0.1710 0.1814 0.1899 0.1852 0.2044
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Se observa que, en las cooperativas de ahorro y credito San Cristébal de Huamanga y Santa
Maria Magdalena en los afios 2022 y 2023, tienen una variacion en sus pasivos circulantes debido
al pago de sus deudas a corto plazo como cancelacion de sueldos y salarios, pago de servicios
béasicos, la refinanciacion de deudas, la reduccion de depositos a corto plazo; por ello, la reduccion
de este tipo de pasivo refleja una mejora en la capacidad de las cooperativas para manejar sus

deudas de corto plazo y su gestion de liquidez.

Figura 5

Gestion de liquidez de la cooperativa San Cristobal de Huamanga

Ratio de gestion de liquidez ge-le. @A SOMH564
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De la figura 5, apreciamos un comportamiento creciente y sostenido de la liquidez que
mantuvo la cooperativa San Cristébal de Huamanga. Es decir, tuvo una exitosa gestion de la
liquidez, lo que se traduce en la generacion de mayor rentabilidad. El ratio de liquidez més alto
obtenido es en el mes de febrero del afio 2022 alrededor de 0.4654 respecto de los otros 24 meses

estudiados.
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Figura 6

Gestion de liquidez de la cooperativa Santa Maria Magdalena

Ratio de gestion de liquidez de la CACSMM
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De la figura 6, apreciamos un comportamiento creciente poco pronunciado y sostenido de
la liquidez que mantuvo la cooperativa Santa Maria Magdalena. Es decir, tuvo mejor gestion de la
liquidez, lo que se traduce en la generacion de mayor rentabilidad. El ratio de liquidez mas alto
obtenido es en el mes de diciembre del afio 2023 alrededor de 0.2044 respecto de los otros 24

meses estudiados.
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De las figuras 5 y 6, se tiene en los afios 2022 y 2023 que la Cooperativa de Ahorro y
Crédito San Cristobal de Huamanga muestra un mayor ratio de liquidez en comparacion de la
Cooperativa de Ahorro y Credito Santa Maria Magdalena; asimismo, su variacion de crecimiento
del ratio de liquidez es constante. Por otro lado, la Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria

Magdalena no muestra una notable variacion en su crecimiento del ratio de liquidez.

3.1.4 Gestidn de solvencia

Activo total

R, . = Ratio de solvencia = ———
gs Pasivo total

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga

[ 2002 ] 202 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 | 2022 [ 2002 ]
Enero | Febrero | Marzo | Abril | Mayo Junio | Julio [ Agosto | Setiembre Octubre | Noviembre | Diciembre
Rys = Ratio de Solvencia = Activo total 460 160 456 955 453810 446 556 442 454 441149 436 903 433818 434731 433 637 425542 422 443
Pastvototal 355957 347 240 343553 337412 332782 331 289 326 204 322350 322176 319 706 311473 307 952
Rgs COOP SAN CRISTOBAL= 131 132 132 132 1.33 1.33 1.34 1.35 135 1.36 1.37 1.37
[ 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 |
Enero | Febrero | Marzo |  Abil | Mayo | Junio | Julio | Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre
Rye = Ratio de Solvencia = Aot total 423887 422816 427581 427744 430 286 434 487 437199 448509 454 669 460 341 464 003 472125
Pastvo total 307 285 304 939 308 321 311197 312348 315 137 316034 326703 331903 336 266 338769 345 941
Rgs COOP SAN CRISTOBAL= 1.38 1.39 1.39 137 1.38 1.38 138 137 1.37 1.37 137 1.36

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena

[2022 T 2022 [ 2002 | 2022 [ 2022 | 2022 [ 2022 | 2022 [ 2022 | 2022 | 2022 | 2022 |
[ Enero | Febrero | Marzo | Abril | Mayo | Junio | Julio | Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre | Diciembre |

Activo total 435 286 433776 432974 432 579 430 541 429 204 428 691 427 640 423 305 424 338 420 120 422 269
Pasivo total 381064 3719729 378 787 38121 375676 374 375 373493 372210 367 448 367 624 363220 363177

Rys = Ratio de Solvencia =

Rgs COOP SANTA MARIA= 114 114 114 1.14 1.15 1.15 1.15 1.15 1.15 115 1.16 1.16

[ 2023 [ 2023 [ 2023 | 2023 | 2028 [ 2023 | 2023 [ 2023 | 2023 | 2023 | 2023 | 2023 |
[ Erero | Febrero | Marzo [ Abril [ Mayo | Junio | Julio [ Agosto | Setiembre | Octubre | Noviembre [ Diciembre |

Activo total 423 964 423 865 425 236 424 768 422 430 422 375 422 406 426 450 427 081 427 561 427 569 433714
Pasivo total 364 690 364 534 365 416 364 918 362 514 362 346 362 004 365 949 366 115 366 261 365 838 371786

Rys = Ratio de Solvencia =

Rgs COOP SANTA MARIA= 1.16 1.16 1.16 1.16 117 117 117 117 117 117 117 117

Se observa que, en las cooperativas de ahorro y credito San Cristébal de Huamanga y Santa
Maria Magdalena en los afios 2022 y 2023, tienen una variacion en sus pasivos totales debido al

pago de sus deudas a largo plazo, depositos a plazo fijo de los socios, la refinanciacion de deudas
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y morosidad en los préstamos otorgados. Asi como también, se observa un aumento en el pasivo
total de algunos meses que generalmente reflejan un incremento en las obligaciones financieras de
las cooperativas, 10 que puede estar relacionado con su crecimiento, expansion o la necesidad de

financiar sus operaciones y proyectos.

Figura7

Gestion de solvencia de la cooperativa San Cristobal de Huamanga

Ratio de gestion de solvencia de la CACSCH
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De la figura 7, apreciamos un comportamiento creciente poco pronunciado y sostenido de
la solvencia que mantuvo la cooperativa San Cristébal de Huamanga. Es decir, tuvo una relativa
mejor gestion de solvencia, por lo que es conveniente para la generacién adicional de rentabilidad.
El ratio de solvencia méas alto obtenido es en el mes de marzo del afio 2023 alrededor de 1.38

respecto de los otros 24 meses estudiados.
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Figura 8

Gestion de solvencia de la cooperativa Santa Maria Magdalena

Ratio de gestion de solvencia de la CACSMM
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De la figura 8, apreciamos un comportamiento creciente poco pronunciado y sostenido de
la solvencia que mantuvo la cooperativa Santa Maria Magdalena. Es decir, tuvo relativamente una
mejor gestion de solvencia, la que es conveniente para la generacion adicional de rentabilidad. El
ratio de solvencia mas alto obtenido es en el mes de noviembre del afio 2023 alrededor de 0.1687

respecto de los otros 24 meses estudiados.

De las figuras 7 y 8, se tiene en los afios 2022 y 2023 que la Cooperativa de Ahorro y
Crédito San Cristobal de Huamanga muestra un mayor ratio de solvencia en comparacion de la
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena; asimismo, ambas cooperativas tuvieron
un crecimiento en su gestion de solvencia entre el mes de enero a diciembre. Para el afio 2023 se

observa que la Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga tuvo un mayor
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crecimiento en su gestion de solvencia a comparacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa

Maria Magdalena.

3.2 Objetivo general

3.2.1 Cooperativa San Cristobal de Huamanga

Rentabilidad sobre el patrimonio, gestion de liquidez y solvencia
Figura 9
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De la figura 9, el rendimiento (rentabilidad) obtenido por cada sol de patrimonio en la
cooperativa San Cristobal de Huamanga se relaciona directamente con su liquidez y con su
solvencia. Es decir, la mejor gestion de la liquidez se correlaciona con una mayor rentabilidad
generado por cada sol de patrimonio; asimismo, la gestion de solvencia se correlaciona con una

mayor rentabilidad generado por cada sol de patrimonio.

52



Rentabilidad sobre el activo, gestion de liquidez y solvencia
Figura 10
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De la figura 10, el rendimiento (rentabilidad) obtenido por cada sol de activo en la
cooperativa San Cristobal de Huamanga se relaciona directamente con su liquidez y con su
solvencia. Es decir, la mejor gestion de la liquidez se correlaciona con una mayor rentabilidad
generado por cada sol de activo; asimismo, la gestién de solvencia se correlaciona con una mayor

rentabilidad generado por cada sol de activo.
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3.2.2 Cooperativa Santa Maria Magdalena

Rentabilidad sobre el patrimonio, gestion de liquidez y solvencia

Figura 11

Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de liquidez y solvencia
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De la figura 11, el rendimiento (rentabilidad) obtenido por cada sol de patrimonio en la

cooperativa Santa Maria Magdalena se relaciona directamente con su liquidez y con su solvencia.

Es decir, la mejor gestion de liquidez se correlaciona con una mayor rentabilidad generado por

cada sol de patrimonio; asimismo, la gestion de solvencia se correlaciona con una mayor

rentabilidad generado por cada sol de patrimonio.
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Rentabilidad sobre el activo, gestion de liquidez y solvencia

Figura 12
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De la figura 12, el rendimiento (rentabilidad) obtenido por cada sol de activo en la
cooperativa Santa Maria Magdalena se relaciona directamente con su liquidez y con su solvencia.

Es decir, la mejor gestion de liquidez y solvencia se correlaciona con una mayor rentabilidad

generado por cada sol de activo.
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3.3 Objetivo especifico 1

3.3.1 Cooperativa San Cristébal de Huamanga
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de liquidez
Figura 13
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De la figura 13, el grafico de dispersion nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de patrimonio en la cooperativa San Cristébal de Huamanga
aumenta a medida que se garantiza una buena gestion de liquidez. En promedio por cada S/. 1.41
(=14100/10000) de liquidez la cooperativa garantiza obtener una rentabilidad promedio de

S/.0.043 (=430/10000) por cada sol de patrimonio.
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Rentabilidad sobre el activo y gestion de liquidez
Figura 14
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De la figura 14, el grafico de dispersion nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de activo en la cooperativa San Cristobal de Huamanga
aumenta a medida que se garantiza una buena gestién de liquidez; es decir, a medida que se dispone
de una mayor liquidez. En promedio por cada S/. 1.41 (=14100/10000) de liquidez la cooperativa

garantiza obtener una rentabilidad promedio de S/.0.0145 (=145/10000) por cada sol de activo.
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3.3.2 Cooperativa Santa Maria Magdalena
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de liquidez
Figura 15

Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de liquidez

Rendimiento del patrimonio vs liquidez
(Cooperativa Santa Maria Madgalena)

500,00

400,00

300,00

200,00

Rendimiento sobre el patrimonio SMM

100,00

10400,00 10500,00 10600,00 10700,00 10800,00

Ratio de gestion de liquidez SMM

De la figura 15, el grafico de dispersion nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de patrimonio en la cooperativa Santa Maria Magdalena
aumenta a medida que se garantiza una buena gestién de liquidez; es decir, a medida que se dispone
de una mayor liquidez. En promedio por cada S/. 1.07 (=10700/10000) de liquidez la cooperativa

garantiza obtener una rentabilidad promedio de S/.0.02 (=200/10000) por cada sol de patrimonio.
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Rentabilidad sobre el activo y gestion de liquidez

Figura 16

Rentabilidad sobre el activo y gestion de liquidez

Rendimiento del activo vs liquidez
(Cooperativa Santa Maria Madgalena)

0,00

40,00

Rendimiento sobre el activo SMM

20,00

10400,00 10500,00 10600,00 10700,00 10800,00

Ratio de gestion de liqguidez SMM

De la figura 16, el grafico de dispersion nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de activo en la cooperativa Santa Maria Magdalena aumenta
a medida que se garantiza una buena gestion de liquidez; es decir, a medida que se dispone de una
mayor liquidez. En promedio por cada S/. 1.07 (=10700/10000) de liquidez la cooperativa

garantiza obtener una rentabilidad promedio de S/.0.0027 (=145/10000) por cada sol de activo.
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3.4 Objetivo especifico 2

3.4.1 Cooperativa San Cristébal de Huamanga
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de solvencia
Figura 17
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De la figura 17, el grafico de dispersion nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de patrimonio en la cooperativa San Cristébal de Huamanga
aumenta a medida que se garantiza una buena gestion de solvencia; es decir, a medida que dispone
de una mayor solvencia. En promedio por cada S/. 1.37 (=136700/10000) de solvencia la
cooperativa garantiza obtener una rentabilidad promedio de S/.0.03 (=300/10000) por cada sol de
patrimonio; por otro lado, en promedio por cada S/.1.39 (=13990/10000) de solvencia permite
obtener en promedio de rentabilidad de S/.0.04 (=400/10000) por cada sol de patrimonio, aqui

apreciamos un incremento de la rentabilidad ante un aumento de la solvencia.
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Rentabilidad sobre el activo y gestion de solvencia
Figura 18
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De la figura 18, el grafico de dispersion nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de activo en la cooperativa San Cristobal de Huamanga
aumenta a medida que se garantiza una buena gestion de solvencia; es decir, a medida que dispone
de una mayor solvencia. En promedio por cada S/. 1.34 (=13350/10000) de solvencia la
cooperativa garantiza obtener una rentabilidad promedio de S/.0.005 (=50/10000) por cada sol de
activo; en cambio un promedio de cada S/.1.39 (=13870/10000) de solvencia permite obtener en
promedio una rentabilidad de S/.0.01 (=100/10000) por cada sol de activo, aqui apreciamos un

incremento de la rentabilidad ante un aumento de la solvencia.
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3.4.2 Cooperativa Santa Maria Magdalena
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de solvencia

Figura 19
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De la figura 19, el grafico de dispersiébn nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de patrimonio en la cooperativa Santa Maria Magdalena
aumenta muy ligeramente a medida que se garantiza una buena gestion de solvencia, es decir, a
medida que dispone de una mayor solvencia. En promedio por cada S/. 1.15 (=11450/10000) de
solvencia la cooperativa garantiza obtener una rentabilidad promedio de S/.0.011 (=110/10000)
por cada sol de patrimonio; en cambio un promedio de cada S/.1.17 (=11700/10000) de solvencia
permite obtener en promedio una rentabilidad de S/.0.013 (=130/10000) por cada sol de

patrimonio, aqui apreciamos un incremento de la rentabilidad ante un aumento de la solvencia.
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Rentabilidad sobre el activo y gestion de solvencia
Figura 20
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De la figura 20, el grafico de dispersion nos permite apreciar que el rendimiento
(rentabilidad) obtenido por cada sol de activo en la cooperativa Santa Maria Magdalena aumenta
a medida que se garantiza una buena gestion de solvencia; es decir, a medida que se dispone de
una mayor solvencia. En promedio por cada S/. 1.15 (=11450/10000) de solvencia la cooperativa
garantiza obtener una rentabilidad promedio de S/.0.0015 (=15/10000) por cada sol de activo; en
cambio un promedio de cada S/.1.17 (=11700/10000) de solvencia permite obtener en promedio
una rentabilidad de S/.0.0019 (=19/10000) por cada sol de activo, aqui apreciamos un incremento

de la rentabilidad ante un aumento de la solvencia.
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3.5 Anadlisis correlacional
La prueba de bondad de ajuste para el contraste de distribucion normal, se utilizé la prueba
de Shapiro — Wilks, ya que nuestras variables cuantitativas del modelo tienen un tamafio de

muestra menor a 50 observaciones.

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

H, : La variable se aproxima a una distribucién normal

Y = N(u,0?)

H, : Lavariable no se aproxima a una distribucién normal
Y # N(u,0?)

Nivel de confianza: 95%

Nivel de significancia (c): 5%

Criterio Decision:

o Si sig.<5% entonces se rechaza la hipotesis nula y se acepta la alterna, entonces se emplea
la prueba no paramétrica. Por tanto, se emple6 la prueba de Rho de Spearman para medir la
correlacion de variables.

o Si sig.>5% entonces se acepta la hipétesis nula y se rechaza la alterna, entonces se emplea
la prueba paramétrica. Por tanto, se emplearia la prueba de R de Pearson para medir la
correlacion de variables.

Criterio de correlacion de Rho Spearman:

Cuando el coeficiente toma valores como: no hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3;
correlacion media: 0.3<0.5; correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacion muy alta: 0.7<1.0.
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3.5.1 Objetivo general

3.5.1.1 Cooperativa San Cristobal de Huamanga

Rentabilidad sobre el patrimonio, gestion de liquidez y solvencia
Tabla 2

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables _ Shapiro-Wilk _
Estadistico al Sig.
Rendimiento sobre el patrimonio SCH ,917 24 ,050
Ratio de gestion de liquidez SCH (Anexo 8) ,825 24 ,001
Ratio de gestion de solvencia SCH ,896 24 ,018

*, Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el

patrimonio (rentabilidad), gestion de liquidez y gestidn de solvencia. Aqui la prueba de bondad de

ajuste para el contraste de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una

distribucion normal, por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara

la prueba de Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente

item.

65



Tabla 3

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

Rendimiento Ratio de Ratio de
Prueba estadistica sobre el ge_stlc_)n de gestion (_je
atrimonio SCH liquidez solvencia
P SCH SCH
o Coeficiente de 1,000 597" 286
Rendimiento L.
Rho de sobre el correlacion
. . ig. (bil I . ,002 17
Spearman patrimonio SCH Sig. (bilateral) 00 5
24 24 24

**_La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. No hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacién muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 3, la prueba estadistica nos demuestra que existe una correlacion
positiva alta entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestion de liquidez;
asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.597 y es estadisticamente significativo a un
nivel de significancia menor a 1% (bilateral). Es decir, existe una significancia alta de la
correlacion entre la rentabilidad y la gestion de liquidez. Asimismo, respecto a la variable gestion
de solvencia existe una poca correlacion positiva de 0.286 entre la rentabilidad y la gestion de
solvencia. Asi la cooperativa San Cristobal de Huamanga, obtiene una rentabilidad por cada sol

de patrimonio gracias a una buena gestion de su liquidez y solvencia.
Prueba de hipotesis:

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio no tiene correlacién con la liquidez y solvencia en la

cooperativa San Cristobal de Huamanga, 2022-2023.
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H;: La rentabilidad sobre el patrimonio tiene correlacion con la liquidez y solvencia en la

cooperativa San Cristébal de Huamanga, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipétesis nula y aceptar la hipotesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva entre la rentabilidad

(rendimiento sobre el patrimonio), la gestion de liquidez y la gestion de solvencia respectivamente.

Rentabilidad sobre el activo, gestion de liquidez y solvencia
Tabla 4

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables _ Shapiro-Wilk _
Estadistico al Sig.
Rendimiento sobre el activo SCH ,913 24 ,042
Ratio de gestion de liquidez SCH (Anexo 8) ,825 24 ,001
Ratio de gestion de solvencia SCH ,896 24 ,018

*, Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
activo (rentabilidad), gestion de liquidez y gestion de solvencia. Aqui la prueba de bondad de
ajuste para el contraste de distribucién normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una
distribucion normal, por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara
la prueba de Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente

item.
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Tabla b

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

Rendimiento Ratio de Ratio de
Prueba estadistica sobre el activo  gestion de gestion de
SCH liquidez SCH solvencia SCH
Rho de Rendimiento Coeficiente de 1,000 608" 304
Spearman  sobre el activo  correlacion
SCH Sig. (bilateral) : ,002 ,149
N 24 24 24

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. No hay correlaciéon: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacion muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 5, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion positiva alta entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de liquidez;
asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.608 y es estadisticamente significativo a un
nivel de significancia menor a 1% (bilateral). Es decir, existe una significancia alta de la
correlacion entre la rentabilidad y la gestion de liquidez. Asimismo, respecto a la variable gestion
de solvencia hay una correlacion media positiva con el rendimiento sobre el activo (rentabilidad),
ademas, de no mostrar significancia estadistica. Asi la cooperativa San Cristobal de Huamanga,
obtiene una rentabilidad por cada sol de activo gracias a una buena gestion de su liquidez y

solvencia.
Prueba de hipotesis:

H,: La rentabilidad sobre los activos no tiene correlacion con la liquidez y solvencia en la

cooperativa San Cristobal de Huamanga, 2022-2023.
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H,: Larentabilidad sobre los activos tiene correlacion con la liquidez y solvencia en la cooperativa

San Cristobal de Huamanga, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipétesis nula y aceptar la hipotesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva entre el rendimiento

sobre el activo (rentabilidad), la gestion de liquidez y la gestion de solvencia respectivamente.

3.5.1.2 Cooperativa Santa Maria Magdalena
Rentabilidad sobre el patrimonio, gestion de liquidez y solvencia
Tabla 6

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables : _Shapiro-WiIk _
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el patrimonio SMM ,844 24 ,002
Ratio de gestion de liquidez SMM (Anexo 8) ,948 24 ,245
Ratio de gestion de solvencia SMM ,849 24 ,002

*. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
patrimonio (rentabilidad), gestion de liquidez y gestién de solvencia. Aqui la prueba de bondad de
ajuste para el contraste de distribucién normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una
distribucion normal, por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara
la prueba de Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente

item.
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Tabla 7

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

Rendimiento Ratio de Ratio de
Prueba estadistica sobre el ge_stlc_)n de gestion (_je
atrimonio SMM liquidez solvencia
P SMM SMM
Rho de Rendimiento Coeficiente 1,000 456" 131
Spearman  sobre el de correlacion
patrimonio SMM  Sig. . ,025 540
(bilateral)
N 24 24 24

*, La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).
Nota. No hay correlaciéon: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacion muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 7, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion positiva media entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestién de
liquidez; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.456 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia menor a 5% (bilateral). Es decir, existe una significancia
y la correlacion es media entre la rentabilidad y la gestion de liquidez. Asimismo, respecto a la
variable de la gestion de solvencia hay poca correlaciéon positiva con el rendimiento sobre el
patrimonio (rentabilidad). Asi la cooperativa Santa Maria Magdalena, obtiene una rentabilidad por

cada sol de patrimonio gracias a una buena gestion de su liquidez y solvencia.
Prueba de hipotesis:
H,: La rentabilidad sobre el patrimonio no tiene correlacion con la liquidez y solvencia en la

cooperativa Santa Maria Magdalena, 2022-2023.
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H,: La rentabilidad sobre el patrimonio tiene una correlacion con la liquidez y solvencia en la

cooperativa Santa Maria Magdalena, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipétesis nula y aceptar la hipotesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva entre el rendimiento

sobre el patrimonio (rentabilidad), la gestion de liquidez y la gestion de solvencia respectivamente.

Rentabilidad sobre el activo, gestion de liquidez y solvencia
Tabla 8

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables : _Shapiro-WiIk _
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el activo SMM ,827 24 ,001
Ratio de gestion de liquidez SMM (Anexo 8) ,180 24 ,245
Ratio de gestion de solvencia SMM ,849 24 ,002

*. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
activo (rentabilidad), gestion de liquidez y gestion de solvencia. Aqui la prueba de bondad de
ajuste para el contraste de distribucién normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una
distribucion normal, por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara
la prueba de Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente

item.
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Tabla 9

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

Rendimiento Ratio de Ratio de

Prueba estadistica sobre el activo ge;stu_m de gestion (_je

SMM liquidez solvencia

SMM SMM
. Coeficiente de 1,000 440" 219
Rendimiento .,
Rho de sobre el activo correlacion

Spearman SMM Sig. (bilateral) . ,031 ,303
N 24 24 24

*. La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).
Nota. No hay correlaciéon: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacion muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 9, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion positiva media entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de
liquidez; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.440 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia menor a 5%(bilateral). Es decir, existe una significancia
alta de la correlacion entre la rentabilidad y la gestidn de liquidez. Asimismo, respecto a la variable
gestion de solvencia hay una poca correlacién positiva con el rendimiento sobre el activo
(rentabilidad), cuyo coeficiente es de 0.219. Asi la cooperativa Santa Maria Magdalena, obtiene

una rentabilidad por cada sol de activo gracias a una buena gestion de su liquidez y solvencia.

H,: La rentabilidad sobre los activos no tiene correlacion con la liquidez y solvencia en la

cooperativa Santa Maria Magdalena, 2022-2023.

H,: Larentabilidad sobre los activos tiene correlacion con la liquidez y solvencia en la cooperativa

Santa Maria Magdalena, 2022-2023.
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Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipotesis nula y aceptar la hipotesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva entre el rendimiento

sobre el activo (rentabilidad), la gestion de liquidez y la gestion de solvencia respectivamente.

3.5.2 Objetivo especifico 1

3.5.2.1 Cooperativa San Cristobal de Huamanga
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de liquidez
Tabla 10

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables _ Shapiro-Wilk .
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el patrimonio SCH 917 24 ,050
Ratio de gestion de liquidez SCH (Anexo 8) ,825 24 ,001

*, Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
patrimonio (rentabilidad) y la gestion de liquidez. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el
contraste de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucion
normal, por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de

Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente item.
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Tabla 11

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

Rendimiento sobre el Ratio de gestion

Prueba estadistica ) _ o
patrimonio SCH  de liquidez SCH

*k

Coeficiente de 1,000 ,597
Rho de Rendimiento sobre el _correlacion
Spearman  patrimonio SCH Sig. (bilateral) : ,002
N 24 24

**_La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. No hay correlaciéon: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacion muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 11, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion positiva alta entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestion de
liquidez; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.597 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia menor a 1% (bilateral). Es decir, existe una significancia
alta de la correlacion entre la rentabilidad y la gestidn de liquidez. Asi la cooperativa San Cristébal
de Huamanga, obtiene una rentabilidad por cada sol de patrimonio gracias a una buena gestion de

su liquidez.

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio no tiene correlacién con la liquidez en la cooperativa San

Cristébal de Huamanga, 2022-2023.

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio tiene correlacion con la liquidez en la cooperativa San

Cristobal de Huamanga, 2022-2023.
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Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipotesis nula y aceptar la hipétesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva alta entre la

rentabilidad (rendimiento sobre el patrimonio) y la gestion de liquidez.

Rentabilidad sobre el activo y gestion de liquidez
Tabla 12

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables _ Shapiro-Wilk .
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el activo SCH ,913 24 ,042
Ratio de gestion de liquidez SCH (Anexo 8) ,825 24 ,001

*, Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
activo (rentabilidad) y la gestién de liquidez. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el contraste
de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucién normal,
por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de Rho de

Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente item.

Tabla 13

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

Rendimiento sobre  Ratio de gestion

Prueba estadistica . .
el activo SCH de liquidez SCH

Coeficiente de 1,000 ,608™
Rho de Rendimiento sobre  correlacion
Spearman el activo SCH Sig. (bilateral) : ,002
N 24 24
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**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Nota. No hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacion muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 13, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion positiva alta entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de liquidez;
asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.608 y es estadisticamente significativo a un
nivel de significancia menor a 1%(bilateral). Es decir, existe una significancia alta de la correlacion
entre la rentabilidad y la gestion de liquidez. Asi la cooperativa San Cristobal de Huamanga,

obtiene una rentabilidad por cada sol de activo gracias a una buena gestion de su liquidez.

H,: La rentabilidad sobre los activos no tiene correlacién con la liquidez en la cooperativa San

Cristobal de Huamanga, 2022-2023.

H,: La rentabilidad sobre los activos tiene correlacién con la liquidez en la cooperativa San

Cristobal de Huamanga, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipdtesis nula y aceptar la hipétesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva alta entre el

rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de liquidez.
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3.5.2.2 Cooperativa Santa Maria Magdalena
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de liquidez
Tabla 14

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables _ Shapiro-Wilk _
Estadistico gl Sig.

Rendimiento sobre el patrimonio SMM ,844 24 ,002

Ratio de gestion de liquidez SMM (Anexo 8) ,948 24 ,024

*. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
patrimonio (rentabilidad) y la gestion de liquidez. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el
contraste de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucion
normal, por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de

Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente item.

Tabla 15

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

. Ratio de gestién
Rendimiento sobre el g

Prueba estadistica . . de liquidez
patrimonio SMM SMM
Coeficiente de 1,000 456"
Rho de Rendimiento sobre el correlacion
Spearman  patrimonio SMM Sig. (bilateral) . ,025
N 24 24

*. La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).
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Nota. No hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacién muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 15, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion positiva media entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestion de
liquidez; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.456 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia menor a 5% (bilateral). Es decir, existe una significancia
alta de la correlacion media entre la rentabilidad y la gestion de liquidez. Asi la cooperativa Santa
Maria Magdalena, obtiene una rentabilidad por cada sol de patrimonio gracias a una buena gestion

de su liquidez.

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio no tiene correlacion con la liquidez en la cooperativa Santa

Maria Magdalena, 2022-2023.

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio tiene correlacion con la liquidez en la cooperativa Santa

Maria Magdalena, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipdtesis nula y aceptar la hipotesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva media entre el

rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestién de liquidez.

Rentabilidad sobre el activo y gestion de liquidez
Tabla 16

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables ~ _Shaplro-Wllk :
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el activo SMM ,827 24 ,001
Ratio de gestion de liquidez SMM (Anexo 8) ,948 24 ,024
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*, Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
activo (rentabilidad) y la gestion de liquidez. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el contraste
de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucién normal,
por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de Rho de

Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente item.

Tabla 17
Prueba de correlacion de Rho — Spearman
Correlaciones

Rendimiento sobre  Ratio de gestion
el activo SMM de liquidez SMM

Prueba estadistica

Coeficiente de 1,000 440"
Rho de Rendimiento sobre  correlacion
Spearman el activo SMM Sig. (bilateral) . ,031
N 24 24

*. La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).
Nota. No hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacién muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 17, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion positiva media entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de
liquidez; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.440 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia menor a 5% (bilateral). Es decir, existe una significancia

alta de la correlacion entre la rentabilidad y la gestion de liquidez. Asi la cooperativa Santa Maria
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Magdalena, obtiene una rentabilidad por cada sol de activo gracias a una buena gestion de su

liquidez.

H,: La rentabilidad sobre los activos no tiene correlacion con la liquidez en la cooperativa Santa

Maria Magdalena, 2022-2023.

H,: Larentabilidad sobre los activos tiene correlacion con la liquidez en la cooperativa Santa Maria

Magdalena, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipdtesis nula y aceptar la hipétesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva alta entre el

rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de liquidez.

3.5.3 Objetivo especifico 2

3.5.3.1 Cooperativa San Cristébal de Huamanga
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de solvencia
Tabla 18

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables T Shapiro-Wilk -
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el patrimonio SCH 917 24 ,050
Ratio de gestion de solvencia SCH ,896 24 ,018

*. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables rendimiento sobre el
patrimonio (rentabilidad) y la gestion de solvencia. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el

contraste de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucion
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normal, por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de

Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente item.

Tabla 19
Prueba de correlacion de Rho — Spearman
Correlaciones

Rendimiento sobre el Ratio de gestidn
patrimonio SCH  de solvencia SCH

Prueba estadistica

Coeficiente de 1,000 ,286
Rho de Rendimiento sobre el correlacion
Spearman  patrimonio SCH Sig. (bilateral) : 175
N 24 24

*. La correlacion es significativa en el nivel 0,20 (bilateral).
Nota. No hay correlaciéon: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacién muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 19, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una poca
correlacion positiva entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestion de
solvencia; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.286 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia mayor a 5% (bilateral). Es decir, existe una correlacion
positiva entre la rentabilidad y la gestién de solvencia. Asi la cooperativa San Cristobal de
Huamanga, obtiene cada vez mas rentabilidad por cada sol de patrimonio gracias a una buena

gestion de su solvencia.

H,: Larentabilidad sobre el patrimonio no tiene correlacion con la solvencia en la cooperativa San

Cristobal de Huamanga, 2022-2023.

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio tiene correlacion con la solvencia en la cooperativa San
Cristobal de Huamanga, 2022-2023.
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Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipotesis nula y aceptar la hipétesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion positiva entre el rendimiento

sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestion de solvencia.

Rentabilidad sobre el activo y gestion de solvencia
Tabla 20

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables - Shapiro-Wilk -
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el activo SCH ,913 24 ,042
Ratio de gestion de solvencia SCH ,896 24 ,018

*, Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
activo (rentabilidad) y la gestion de solvencia. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el contraste
de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucién normal,
por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de Rho de

Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente item.
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Tabla 21
Prueba de correlacion de Rho — Spearman
Correlaciones

Rendimiento sobre  Ratio de gestion
el activo SCH de solvencia SCH

Prueba estadistica

Rho de Rendimiento sobre  Coeficiente de 1,000 ,304
Spearman el activo SCH correlacion
Sig. (bilateral) : ,149
N 24 24

*. La correlacion es significativa en el nivel 0,20 (bilateral).
Nota. No hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacién muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 21, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una
correlacion media positiva entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de
solvencia; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.304 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia mayor al 5% (bilateral). Asi la cooperativa San Cristébal
de Huamanga, obtiene una mayor rentabilidad por cada sol de activo frente a una buena gestién de

su solvencia.

H,: La rentabilidad sobre los activos no tiene correlacion con la solvencia en la cooperativa San

Cristébal de Huamanga, 2022-2023.

H,: La rentabilidad sobre los activos tiene correlacién con la solvencia en la cooperativa San

Cristobal de Huamanga, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipotesis nula y aceptar la hipotesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una correlacion media positiva entre el
rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de solvencia.
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3.5.3.2 Cooperativa Santa Maria Magdalena
Rentabilidad sobre el patrimonio y gestion de solvencia
Tabla 22

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables _ Shapiro-Wilk _
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el patrimonio SMM ,844 24 ,002
Ratio de gestion de solvencia SMM ,849 24 ,002

*. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors

Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
patrimonio (rentabilidad) y la gestion de solvencia. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el
contraste de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucion
normal, por ello se empleard la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de

Rho de Spearman para medir la correlacion de las variables evaluadas en el siguiente item.

Tabla 23

Prueba de correlacion de Rho — Spearman

Correlaciones

Rendimiento sobre el Ratio de gestion
Prueba estadistica de solvencia

patrimonio SMM

SMM
Coeficiente de 1,000 ,131
Rho de Rendimiento sobre el correlacién
Spearman  patrimonio SMM Sig. (bilateral) : ,540
N 24 24

Nota. No hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacion muy alta: 0.7<1.0.
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Interpretacion: De la tabla 23, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una poca
correlacion positiva entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestion de
solvencia; asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.131 y es estadisticamente
significativo a un nivel de significancia mayor a 5% (bilateral). Es decir, existe una significancia
de la correlacion entre la rentabilidad y la gestion de solvencia. Asi la cooperativa Santa Maria
Magdalena, obtiene cada vez mas rentabilidad por cada sol de patrimonio gracias a una buena

gestion de su solvencia.

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio no tiene correlacion con la solvencia en la cooperativa

Santa Maria Magdalena, 2022-2023.

H,: La rentabilidad sobre el patrimonio tiene correlacion con la solvencia en la cooperativa Santa

Maria Magdalena, 2022-2023.

Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipdtesis nula y aceptar la hipétesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una poca correlacién positiva entre el

rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad) y la gestién de solvencia.

Rentabilidad sobre el activo y gestion de solvencia
Tabla 24

Prueba de normalidad de Shapiro — Wilk

Variables _ Shapiro-Wilk _
Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el activo SMM ,827 24 ,001
Ratio de gestion de solvencia SMM ,849 24 ,002

*. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.

a. Correccion de significacion de Lilliefors
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Se tiene una muestra de 24 datos cuantitativos para las variables del rendimiento sobre el
activo (rentabilidad) y la gestion de solvencia. Aqui la prueba de bondad de ajuste para el contraste
de distribucion normal es por Shapiro — Wilk, estas variables no siguen una distribucién normal,
por ello se empleara la prueba no paramétrica, en consecuencia, se empleara la prueba de Rho de

Spearman para medir la correlacién de las variables evaluadas en el siguiente item.

Tabla 25
Prueba de correlacion de Rho — Spearman
Correlaciones

Rendimiento sobre Ratio de gestion de
el activo SMM solvencia SMM

Prueba estadistica

Rho de Rendimiento sobre  Coeficiente de 1,000 ,219
Spearman el activo SMM correlacion
Sig. (bilateral) : ,303
N 24 24

Nota. No hay correlacion: 0.0<0.1; poca correlacion: 0.1<0.3; correlacion media: 0.3<0.5;

correlacion alta: 0.5<0.7 y correlacién muy alta: 0.7<1.0.

Interpretacion: De la tabla 25, la prueba estadistica nos demuestra la existencia de una poca
correlacion positiva entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestién de solvencia;
asimismo, el coeficiente de correlacion calculado es 0.219 y es estadisticamente significativo a un
nivel de significancia mayor al 5% (bilateral). Asi la cooperativa Santa Maria Magdalena, obtiene

mas rentabilidad por cada sol de activo frente a una buena gestion de su solvencia.

H,: La rentabilidad sobre los activos no tiene correlacion con la solvencia en la cooperativa Santa

Maria Magdalena, 2022-2023.

H,: La rentabilidad sobre los activos tiene correlacion con la solvencia en la cooperativa Santa

Maria Magdalena, 2022-2023.
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Por tanto, existe evidencia suficiente para rechazar la hipotesis nula y aceptar la hipétesis
alternativa. Resultado que confirma la existencia de una poca correlacion positiva entre el

rendimiento sobre el activo (rentabilidad) y la gestion de solvencia.
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CAPITULO IV
DISCUSION

Objetivo general

La presente investigacion plante6 como objetivo general conocer la relacion que existe
entre la gestion financiera y la rentabilidad, y segun la prueba estadistica se obtiene la existencia
de una correlacion positiva alta entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad ROE) y la
gestion de liquidez, asimismo, respecto a la variable gestion de solvencia hay una correlacion
positiva. La cooperativa San Cristébal de Huamanga, obtiene una rentabilidad por cada sol de
patrimonio gracias a una buena gestion de su liquidez, asimismo, respecto a la variable gestion de
solvencia hay una correlacion positiva. Por su lado, la cooperativa Santa Maria Magdalena segln
la prueba estadistica se encontrd la existencia de una correlacion positiva media entre el
rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad ROE) y la gestion de liquidez; asimismo, respecto a
la variable gestion de solvencia hay una correlacion positiva. Por otro lado, para la cooperativa
San Cristébal de Huamanga segun la prueba estadistica se encontrd la existencia de una correlacion
positiva alta entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad ROA) y la gestion de liquidez;
asimismo, respecto a la variable gestion de solvencia hay una correlacion positiva. Para la
cooperativa Santa Maria Magdalena, segun la prueba estadistica existe una correlacion positiva
media entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad ROA) y la gestion de liquidez, en tanto,
respecto a la variable gestion de solvencia hay una correlacion positiva, estos resultados se
asemejan con los siguientes autores: Segin Contreras & Sebastian (2024), en su investigacion de
la gestion financiera y la rentabilidad se tiene como resultado que existe una correlacion positiva
muy fuerte entre las variables de estudio. Galo & Rojas (2019), sobre sus estudios de variables

mas influyentes en la rentabilidad de bancos y financieras, encontrd que la variable dependiente
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ROA vy la variable independiente de la solvencia mantiene una relacion positiva significativa, pero
con la liquidez mantiene relacion directa, aungue es poco influyente. Para Cochero et al (2004), la
liquidez y solvencia representan la capacidad para afrontar compromisos financieros de corto y
largo plazo respectivamente. Una falta de liquidez en el tiempo va acompafiada algunas veces de
una falta de solvencia, aunque no siempre la liquidez es una variable sucedanea a la solvencia, sin
embargo, en muchas organizaciones financieras van de la mano con la rentabilidad. Para Rosas
(2009), el andlisis financiero comprende el estudio de como se encuentra la capacidad de pago
para cumplir con sus obligaciones a corto y largo plazo; conocer su disponibilidad de capital de
trabajo y saber la forma de como recurar su cartera de créditos para asi consigo mejorar su

rentabilidad econémica.

Objetivo especifico 1

Para la cooperativa San Cristobal de Huamanga, se encontrd segun la prueba estadistica la
existencia de una correlacion positiva alta entre el rendimiento sobre el patrimonio (rentabilidad
ROE) y la gestion de liquidez. Por su lado, en la cooperativa Santa Maria Magdalena, se encontrd
la existencia de una correlacion positiva media entre el rendimiento sobre el patrimonio
(rentabilidad ROE) y la gestion de liquidez. Se encontré la existencia de una correlacién positiva
alta entre el rendimiento sobre el activo (rentabilidad ROA) y la gestion de liquidez para la
cooperativa San Cristobal de Huamanga. Por otro lado, existe una correlacion positiva media entre
el rendimiento sobre el activo (rentabilidad ROA) y la gestion de liquidez para el caso de la
cooperativa Santa Maria Magdalena. Estos resultados coinciden con los siguientes autores: para
Rubio (2007), sefiala que la baja liquidez conlleva a las organizaciones a ser incapaz de obtener
una rentabilidad y seria un freno a la posibilidad de expansion. Segun Contreras & Sebastian

(2024), en su investigacion de la gestion financiera y la rentabilidad tiene como resultado que
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existe una correlacion directa y positiva entre las variables gestion financiera y rentabilidad
financiera. Michue Sacsara (2022) en su estudio sobre la gestion financiera y la rentabilidad,
encontrd una evidencia donde sefiala que la gestion de la liquidez conlleva a generar una menor
rentabilidad financiera en la empresa, debido a un menor activo circulante sobre sus inversiones,
por ello, una adecuada administracion del capital de trabajo y su liquidez, mediante préstamos de
terceros incide significativamente en la rentabilidad financiera. Para Alexiou et al (2009), el capital
y las diferentes medidas de eficiencia de los bancos determinan la rentabilidad. Para Carhuas et
al (2022) sefiala que la gestion financiera (liquidez) incide de manera significativa en la
rentabilidad del patrimonio (ROE); y se evidencia que esa incidencia es directa; ademas, encontrd
en las empresas una rentabilidad sobre el patrimonio entre un 20.70% y 56.13%, por tanto,

concluye que la gestién financiera incide significativamente en la rentabilidad de la empresa.

Objetivo especifico 2

Se encontro la existencia de una poca correlacion positiva entre el rendimiento sobre el
patrimonio (ROE) y la gestion de solvencia, por lo que hay una significancia estadistica de la
correlacion entre la rentabilidad y la gestion de solvencia para la cooperativa San Cristobal de
Huamanga. Asimismo, existe una poca correlacion positiva entre el rendimiento sobre el
patrimonio (ROE) y la gestion de solvencia, igualmente existe una significancia estadistica para la
cooperativa Santa Maria Magdalena. Se encontr6 que existe una correlacion positiva media entre
el rendimiento sobre el activo (ROA) y la gestion de solvencia, por lo que hay una significancia
estadistica para el caso de la cooperativa San Cristobal de Huamanga. Asimismo, existe una poca
correlacion positiva entre el rendimiento sobre el activo (ROA) y la gestion de solvencia, el
coeficiente de correlacion calculado es 0.219 y es estadisticamente significativo, esto para la

cooperativa Santa Maria Magdalena. Para Alexiou et al (2009), sefiala que las diferentes medidas
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de eficiencia de los bancos determinan la rentabilidad. Para Contreras & Sebastian (2024), en su
investigacion de la gestion financiera y la rentabilidad tiene como resultado que existe una
correlacion directa y positiva entre las variables gestion financiera y rentabilidad econémica. Para
Marin et al (2002) sefiala que la solvencia en las entidades se origina en las operaciones activas y
la politica de recuperar activos invertidos como objetivo fundamental es imperativo, ademas, la
solvencia es la capacidad de liquidar los pasivos contraidos al vencimiento y mantener esa posicion
en los sucesivos ejercicios fiscales a fin de alcanzar mayores niveles de rentabilidad. Para Gonzales
et al (2016) encontr6 una relacion inversa entre los depositos u obligaciones con clientes sobre
activos (solvencia) y las ganancias de los bancos (rentabilidad), por lo que se recomienda tener en
cuenta las variables propias del sector que depende de la gestion financiera de las entidades

bancarias.
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CONCLUSIONES

Se encontrd una correlacion positiva alta de 0.597 entre el rendimiento sobre el patrimonio
ROE (rentabilidad) y la gestidn de liquidez; asimismo, con la variable gestion de solvencia
hay correlacion positiva de 0.286 para la cooperativa San Cristobal de Huamanga, y para
la cooperativa Santa Maria Magdalena se encontr6 una correlacion positiva media de 0.456
entre el rendimiento sobre el patrimonio ROE (rentabilidad) y la gestion de liquidez;
asimismo, respecto a la variable gestion de solvencia hay correlacion positiva de 0.131. Por
otro lado, para la cooperativa San Cristobal de Huamanga se encontro la existencia de una
correlacion positiva alta de 0.608 entre el rendimiento sobre el activo ROA (rentabilidad)
y la gestion de liquidez, asimismo, respecto a la gestion de solvencia hay una correlacion
positiva media de 0.304. Para la cooperativa Santa Maria Magdalena, existe una correlacion
positiva media de 0.440, y respecto al rendimiento sobre el activo ROA (rentabilidad) y la
gestidn de solvencia existe una correlacion positiva de 0.219. Esta relacién se debe a que
una gestion financiera eficiente de los recursos financieros permite a la cooperativa
maximizar sus ganancias, mantener una salud financiera robusta y garantizar su estabilidad
a corto y largo plazo, lo que se traduce en una mayor rentabilidad.

Para la cooperativa San Cristobal de Huamanga, se encontrd una correlacién positiva alta
0.597 entre el rendimiento sobre el patrimonio ROE (rentabilidad) y la gestion de liquidez.
Por su lado, en la cooperativa Santa Maria Magdalena, se encontro la existencia de una
correlacion positiva media 0.456 entre el rendimiento sobre el patrimonio ROE
(rentabilidad) y la gestién de liquidez. Respecto al rendimiento sobre el activo ROA
(rentabilidad) se encontr6 una correlacion positiva alta de 0.608 con la gestion de liquidez

para la cooperativa San Cristobal de Huamanga y una correlacion positiva alta de 0.440
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para el caso de la cooperativa Santa Maria Magdalena. Esto debido a que una adecuada
gestion de liquidez maximiza sus ingresos a partir de sus activos y optimiza el uso de su
capital propio, reduce los costos financieros y asegura la capacidad de generar rendimientos
de manera eficiente.

Se encontrd poca correlacion positiva de 0.286 entre el rendimiento sobre el patrimonio
ROE (rentabilidad) y la gestion de solvencia para la cooperativa San Cristobal de
Huamanga, existe poca correlacion positiva de 0.131 entre el rendimiento sobre el
patrimonio ROE (rentabilidad) y la gestion de solvencia para la cooperativa Santa Maria
Magdalena. Respecto del rendimiento sobre el activo ROA (rentabilidad) se encontrd una
correlacion positiva media de 0.304 con la gestion de solvencia para la cooperativa San
Cristobal de Huamanga y correlacion positiva de 0.219 para la cooperativa Santa Maria
Magdalena. Esto debido a que, una buena gestion de solvencia permite a las cooperativas
de ahorro y crédito manejar sus activos y su capital de manera mas eficiente, asegurando
un rendimiento éptimo y sostenido de los recursos disponibles. Ademas, una gestion de
solvencia adecuada reduce los riesgos financieros, asegura la estabilidad y proporciona las
bases para un crecimiento rentable, lo que mejora la rentabilidad tanto sobre los activos

como sobre el patrimonio.
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RECOMENDACIONES
Se recomienda mejorar las politicas de gestion de las cooperativas de ahorro y credito,
fundamentalmente trabajando en la optimizacion financiera, la gobernanza efectiva, el
fortalecimiento de relaciones con los socios (proyectos sociales), la formacion del personal,
y la adopcion de nuevas tecnologias. Todo esto contribuira al incremento de la rentabilidad,
la sostenibilidad y el cumplimiento de la mision cooperativa.
Es importante alertar a las cooperativas de ahorro y crédito por la variacion que presentan
en su gestion de liquidez y solvencia; por ello se debe garantizar su eficiente gestion
optimizando los recursos, reduciendo gastos innecesarios, obteniendo financiamiento
externo y controlando sus gastos fijos.
Se encontrd una media correlacion positiva entre la solvencia y el rendimiento sobre el
patrimonio ROE y el rendimiento sobre el activo ROA. A raiz de esto se recomienda
enfocarse en la gestion de los recursos financieros, para mejorar la calidad de la cartera de
préstamos, asegurar la rentabilidad y diversificar los riesgos, generar nuevas vias de

ingreso, ampliar capital y reducir deudas para garantizar la estabilidad y sostenibilidad a

largo plazo de la cooperativa.
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Tabla 26

Matriz de consistencia

ANEXO 1

Gestion financiera y rentabilidad en las cooperativas de ahorro y credito en la region de Ayacucho, 2022-2023.

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS  VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES METODOLOGIA
Problema general  Objetivo general ~ Hipotesis general Variable (X)
x1: Gestion de « Ratio de l\l\?:sggacién'

La gestion liquidez liquidez Aplicada '
¢Como la gestion Estudiar como la financiera se Nivel de
financiera se gestion financiera  relaciona investigacion:
relaciona con la se relaciona con la  significativamente Descriptivo- )
rentabilidad de las rentabilidad de las  con la Gestié .

X : . estion Correlacional

cooperativas de cooperativas de rentabilidad de las financiera _ ., i
ahorro y créditoen  ahorro y crédito en  cooperativas de x2|. Gestionge  * Il{atlo de Poblacién y Muestra
la region de la region de ahorro y crédito solvencia solvencia _
Ayacucho en los Ayacucho en los en la region de Poblacion:
afios 2022-2023? afios 2022-2023. Ayacucho en los Nueve cooperativas

anos 2022-2023. de la region Ayacucho
ProbI,e mas Objet,“./os H|po'Ee§|s Variable (Y) Muestra:
especificos especificos especificas
a) ¢En cuénto la a) Estudiar en a) La gestion de Muestreo no

" cuanto la gestion la liquidez . probabilistico por
gestion de la L . . ) - Rendimiento o
Al . de la liquidez se mantiene relacion - y1: Rentabilidad : conveniencia de dos
liquidez se relaciona . . Rentabilidad - sobre los activos . .
1 relaciona con la directa con la econdmica cooperativas mas

con la rentabilidad (ROA)

sobre los activos y

rentabilidad sobre
los activos y

rentabilidad sobre
los activos y
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patrimonio en las
cooperativas?

b) ¢ En qué medida
la gestion de la
solvencia se
relaciona con la
rentabilidad sobre
los activos y
patrimonio en las
cooperativas?

patrimonio en las
cooperativas.

b) Estudiar en qué
medida la gestion
de la solvencia se
relaciona con la
rentabilidad sobre
los activos y
patrimonio en las
cooperativas.

patrimonio en las
cooperativas.

b) La gestion de
la solvencia
mantiene relacion
directa con la
rentabilidad sobre
los activos y
patrimonio en las
cooperativas.

y2: Rentabilidad
financiera

Rendimiento
sobre los recursos
propios (ROE).

Fuentes de
informacién

Fuente Secundaria
Se abordara con datos
longitudinales
mensuales en el
periodo de estudio y
se obtendra de las
estadisticas que
administra la SBS.
Disefo de
investigacion: El
disefio sera no
experimental,
longitudinal y
correlacional.
Técnicas e
instrumentos
Técnica

Analisis documental
Instrumento

Guia de analisis
documental
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ANEXO 2
Tabla 27

Matriz de operacionalizacion de variables

VARIABLES DEFINICION DIMENSIONES DEFINICION INDICADORES ITEMS INE-lN__I?(L)JM
En teoria significa obtener La gestion de la
mayores ingresos para los liquidez es una
accionistas o asociados, estrategia empresarial
mediante labores que se que abarca los métodos
realizan periédicamente y colectivos para
administrando de forma maximizar los recursos
correcta en el largo plazo de efectivo. En otras
sus operaciones activas y palabras, se trata de
pasivas. La gestion minimizar su "flujo de
financiera es una de las salida" y administrar el
Variable X _her_ramientas . 3 flujo d_e efectivo en el Guia de
9 indispensables dentro de  x1: Gestion de negocio (la entrada). Es . - . T
Gestion o  liguidez decir. se trata de Ratio de liquidez Ratios analisis
Financiera - naordanizacion, a partir—liqui ’ documental
de la informacion asegurarse de que se
disponible consiste en mantenga el flujo de
analizar y tomar caja: los cobros
decisiones ingresan en el lugar y
financieramente de una momentos necesarios
forma correcta, integrando para afrontar los gastos.
adecuadamente el control Como resultado, se
de los recursos financieros mantiene la estabilidad
captados y colocados. Por financiera. (2024
lo tanto, la gestion Agicap. All rights
financiera es la reserved).
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Variable Y:
Rentabilidad

consecucion de una
financiacion segun su
forma mas beneficiosa
(teniendo en cuenta los
costes, plazos y otras
condiciones contractuales,
las condiciones fiscales y
la estructura financiera de
la empresa); la aplicacion
juiciosa de los recursos
financieros, incluyendo
sus excedentes esperados
(de manera a obtener una
estructura financiera
equilibrada

y adecuados niveles de
eficiencia y rentabilidad).
(Leon, 1999).

Es una medida relativa de
las utilidades, es la
comparacion de las
utilidades netas

x2: Gestion de
solvencia

y1: Rentabilidad

Econdmica

"La gestion de la
solvencia, desde el
punto de vista
financiero, es la
capacidad de una
organizacion
empresarial de generar
fondos para atender, en
las condiciones
pactadas, los
compromisos
adquiridos con terceros.
Es también prever
incurrir en un riesgo de
crédito, frente a
posibles eventos
negativos que pudiesen
alterar la capacidad de
la empresa para cumplir
los términos
contractuales de sus
operaciones de
endeudamiento.”
(Diccionario de
economia, 2011).

Ratio de

Cuando mas elevado
sea la rentabilidad

econdmica es porque
indica que se genera

ROA
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Ratios

Ratio de

Guia de
analisis
documental

Guia de

rentabilidad analisis

econdmica

documental



obtenidas en la empresa
con las ventas
(rentabilidad o margen de
utilidad neta sobre
ventas), con la inversion
realizada (rentabilidad
econdémica o del negocio),
y con los fondos
aportados por sus
propietarios (rentabilidad
financiera o de los
propietarios). La
rentabilidad financiera
sefiala la capacidad de la
empresa para producir
utilidades a partir de la
inversion realizada por los
accionistas incluyendo las
utilidades no distribuidas
de las cuales se han
privado. (Morillo, 2010)

y2: Rentabilidad
Financiera

productividad por cada
activo invertido por la
empresa. Entonces se
dice que el beneficio de
la empresa es suficiente
para

atender los costos
operativos. (Pérez y
Gallardo, 2018)

Es indicador muy
importante que mide el
beneficio generado en
relacion a la inversion
de sus propietarios de la
empresa, a medida que
el valor del ratio de
rentabilidad financiera
sea mayor, mejor sera
esta. (Pérez y Gallardo,
2018)

ROE

Ratio de

Guia de

rentabilidad analisis

financiera

documental

108



ANEXO 3
FICHA DE ANALISIS DOCUMENTAL

DATOS

GENERALES

TITULO: Gestidn financiera y rentabilidad en las cooperativas de ahorro y crédito en la regién de Ayacucho, 2022-2023
AUTORES: - Angie Cessira Munaylla Huamani

- Gustavo Andre Mufioz Lagos
"INSTRUMENTO GUIA DE REVISION DOCUMENTAL"

PROCEDIMIENTO

- Como primer paso de recoleccion de datos, se considerd descargar los Estados Financieros, como es el Balance General y el
Estado de Resultados cuya fuente es la pagina de la SBS donde estéan registradas las COOPAC de nivel IlI.
- Una vez obtenida la informacidon confiable, proseguimos en ordenar la informacion financiera de manera mensual.

- Después empezamos con el analisis documental, para ello evaluamos los estados financieros (Balance General y Estado de
Resultados) de cada Cooperativa de Ahorro y Crédito, utilizando el siguiente cuadro con las formulas de ratios financieros que se
desarrollara de manera mensual de los afios 2022 y 2023:

Nombre de la . Sub . . . . Mensual Mensual
. Categorias Ratios Financieros Formulas
cooperativa

categorias (2022) (2023)

Resultados

Interpretacién

Raz6n de liquidez

., Ratio de gestion de . .ACtiVO_
., Gestion de liquidez (Rgl)= liquido/Pasivo a
Gestion liquidez g 9= corto plazo
financiera ; ;
Razdn de endeudamiento
Cooperativa de Ahorro Gestion de | Ratio de gestion Solvencia Activo
y Crédito San Cristobal solvencia (Rgs)= Total/Pasivo Total
de Huamanga Razén de rentabilidad
- Rentabilidad | Rentabilidad sobre los Utilidad
Rentabilidad | econémica activos (ROA)= Neta/Activo Total
Rentabilidad Rentabilidad sobre el Utilidad
financiera patrimonio (ROE)= Neta/Patrimonio
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Nombre de la . Sub . . . . Mensual Mensual .
cooperativa Categorias categorfas Ratios Financieros Formulas (2022) (2023) Resultados | Interpretacion
Razon de liquidez
. L Activo
. Gestion de R?}'%%Zgig'(:;_de liquido/Pasivo a
Gestion liquidez g 9v= corto plazo
financiera Razdn de endeudamiento
Cooperativa de Ahorro Gestién de | Ratio de gestion Solvencia Activo
y Credito Santa Maria solvencia (Rgs)= Total/Pasivo Total
M | -
agdalena Razon de rentabilidad
Rentabilidad| Rentabilidad sobre los Utili_dad
Rentabilidad | econémica activos (ROA)= Neta/Activo Total
Rentabilidad|  Rentabilidad sobre el Utilidad
financiera patrimonio (ROE)= Neta/Patrimonio
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Guia de revision documental de las Cooperativas de Ahorro y Crédito de la region de Ayacucho, periodo 2022

] Sub Ratios . Afio 2022
Categorias . . . Cooperativa - - - - - —
categorias Financieros Enero ‘ Febrero l Marzo‘ Abril | Mayo ‘ Junio | Julio lAgosto ‘ Setiembre ‘ Octubre | Noviembre | Diciembre
Razon de
liquidez
San 0.1551 0.1504 0.1570 0.1608 0.1657 0.1490 0.1447 0.1484  0.1539 0.1725 0.1789 0.1953
Gestion de Ratio de gestién | Cristobal de
- de liquidez Huamanga
liquidez (Rgh= Santa Maria
L. 9h= 1.0476 1.0459 1.0477 1.0539 1.0410 1.0582 1.0575 1.0599  1.0673 1.0721 1.0629 1.0586
Gestion Magdalena
financiera Razo6n de
endeudamiento
San 13112 1.3160 1.3209 1.3235 1.3296 1.3316 1.3394 1.3458 1.3494 1.3564 1.3662 1.3718
Gestion de Ratio de gestion | Cristobal de
solvencia Solvencia Huamanga
(Rgs)= Santa Maria | 1.1423 1.1423 1.1431 1.1440 1.1460 1.1465 1.1478 1.1487 1.1520 1.1543 1.1567 1.1627
Magdalena
Razon de
rentabilidad
San
- Rentabilidad Cristobal de {0.0013 0.0012 0.0021 0.0022 0.0029 0.0037 0.0050 0.0061 0.0081 0.0108 0.0111 0.0130
Rentabilidad
M sobre los Huamanga
economica | 4 ctivos (ROA)= | Santa Maria
Rentabilidad Magdalena 0.0016 0.0005 0.0001 0.0006 0.0008 0.0013 0.0023 0.0026  0.0031 0.0036 0.0025 0.0064
- San
Rentabilidad .
- Cristobal de | 0.0053 0.0049 0.0085 0.0091 0.0116 0.0149 0.0197 0.0239  0.0313 0.0412 0.0413 0.0479
Rentabilidad sobre el
. . - . Huamanga
financiera patrimonio Santa Marfa
(ROE)= Magdalena 0.0129 0.0037 0.0006 0.0045 0.0064 0.0105 0.0178 0.0199  0.0237 0.0268 0.0187 0.0456
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Guia de revision documental de las Cooperativas de Ahorro y Credito de la region de Ayacucho, periodo 2023

] Sub Ratios . Afio 2023
Categorias . . . Cooperativa - - - - - —
categorias Financieros Enero ‘ Febrero l Marzo‘ Abril | Mayo ‘ Junio | Julio lAgosto ‘ Setiembre ‘ Octubre | Noviembre | Diciembre
Razon de
liquidez
San 0.2019 0.2342 0.2824 0.3101 0.3234 0.3484 0.3804 0.4075 0.4370 0.4538 0.4654 0.4582
Gestion de Ratio de gestién | Cristobal de
liquidez de liquidez Huamanga
q (Rgh= Santa Marfa | 1.0563 1.0577 1.0593 1.0599 1.0609 1.0636 1.0617 1.0607  1.0579 1.0568 1.0512 1.0588
Gestion Magdalena
financiera Razo6n de
endeudamiento
San 13795 1.3866 1.3868 1.3745 1.3776 1.3787 1.3834 1.3728 1.3699 1.3690 1.3697 1.3648
Gestion de Ratio de gestion | Cristobal de
solvencia Solvencia Huamanga
(Rgs)= Santa Maria | 1.1625 1.1628 1.1637 1.1640 1.1653 1.1657 1.1666 1.1653 1.1665 1.1674 1.1687 1.1666
Magdalena
Razon de
rentabilidad
San 0.0016 0.0027 0.0039 0.0044 0.0059 0.0078 0.0107 0.0107 0.0116 0.0136 0.0151 0.0155
- Rentabilidad | Cristobal de
Reecr(:[r?gmi%?ad sobre los Huamanga
- activos (ROA)= | Santa Maria | 0.0004 0.0005 0.0009 0.0010 0.0010 0.0011 0.0013 0.0013  0.0017 0.0017 0.0018 0.0023
Rentabilidad
Magdalena
- San 0.0058 0.0098 0.0138 0.0161 0.0214 0.0285 0.0386 0.0394 0.0429 0.0503 0.0558 0.0579
Rentabilidad .
Rentabilidad sobre el Cristobal de
financiera atrimonio Huamanga
P Santa Marfa |0.0026 0.0034 0.0063 0.0068 0.0070 0.0074 0.0090 0.0094 0.0118 0.0118 0.0122 0.0162
(ROE)= Magdalena
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ANEXO 4

FICHA DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA UNSCH *
FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS, ADMINISTRATIVAS Y CONTABLES ,,’, '&)il 5
ESCUELA PROFESIONAL DE CONTABILIDAD Y AUDITORIA E‘L\ (A
S
FICHA DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS q‘)""Lmlm*‘
I. DATOS GENERALES
Titulo de la investigacion: "Gestion financiera y rentabilidad en las cooperativas de ahorro y crédito en la regién de Ayacucho, 2022-2023"
Nombre de los instrumentos motivo de Matriz de 1cia y guia de analisis documental.
II. ASPECTOS DE LA VALIDACION
DEFICIENTE REGULAR BUENO MUY BUENO EXCELENTE
N°| INDICADORES CRITERIOS 0-20 21-40 41-60 61-80 81-100
S |10 ) 15)20[25)30|35)|40 45|50 | 55|60 )65|70|75]80]85)90 95 | 100
1 Claridad Esta formulado»con
lenguaje apropiado
2 Esta expresado en
2 Ogjetividad conductas observables X
Esta acorde a los )
3 Actualidad aportes recientes en la %
disciplina de estudio
4 Organizacion Hay una f)rgamzaclon N/
logica /&
Comprende las
5 Suficiencia leenslonc§ dela /\<
investigacion en ;
cantidad y calidad
Es adecuado para i
6 | Intencionalidad valorar la variable >( ]
seleccionada 7
Esta basado en g
7|  Consistencia aspectos teoricos y >\
cientificos ]
Hay relacion entre
8 Coherencia |'nd|ca¢‘:10res, ><
dimensiones y /
variables
El instrumento se i [
9 Metodologia relacina con el método
planteado en la
investigacion
. /
10|  Aplicabilidad | E instrumento es de {
facil aplicacion
111 PROMEDIO DE VALIDACION 7 ¥ =
P
IV. OPINION DE VALIDACION [ DEFICIENTE | REGULAR | BUENO [ { MUY BUENO ] EXCELENTE

(;\er (L .’G_.UC e -ku(q.n o0 ~W’V’f)~~zl

Nombre y Apellido

DNI 1T15\989

Titulo profesional ( ¢ ‘JQ(" oY \L‘\/)\:LL}
Grado academico H afds {_l {c

Mencion

—1&bulaidav

vi

Lugar y fecha

Firma
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UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA * UNSCH +

FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS, ADMINISTRATIVAS Y CONTABLES s - Ve
ESCUELA PROFESIONAL DE CONTABILIDAD Y AUDITORIA IRLC 5
5 $
FICHA DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS Hanon0 ™

L. DATOS GENERALES

Titulo de la investigacion: "Gestion financiera y rentabilidad en las cooperativas de ahorro y crédito en la region de Ayacucho, 2022-2023"

Nombre de los instrumentos motivo de evaluacion: Matriz de consi ia y guia de analisis di 1

1. ASPECTOS DE LA VALIDACION

DEFICIENTE REGULAR BUENO MUY BUENO EXCELENTE
N°| INDICADORES CRITERIOS 0-20 21-40 41-60 61-80 81-100
5 [ 10| 15|20 (25 )30 |35 |40 | 45|50 | 55|60 65|70 | 75|80 85|90](95]100
1 Claridad Esta formulado.con )(
lenguaje apropiado
Ty Esta expresado en i
% jenvicad conductas observables 7(

Esta acorde a los
3 Actualidad aportes recientes en la
disciplina de estudio

<

Hay una orgamzacion

4 Organizacion e
logica

Comprende las
5 Suficiencia d.xmensloneﬁ dela )<
mvestigacion en y
cantidad y calidad

Es adecuado para A
6 | Intencionalidad valorar la variable A
seleccionada

Esta basado en -
7 Consistencia aspectos tedricos y X
cientificos ]

Hay relacion entre

. indicadore N
8 Coherencia ; i N\ /
dimensiones y /\

variables

El instrumento se
relacina con el método
planteado en la
investigacion

9 Metodologia

10|  Aplicabilidad El instrumento es de \(

facil aplicacion

111, PROMEDIO DE VALIDACION 7 3 _()

IV. OPINION DE VALIDACION DEFICIENTE REGULAR BUENO MUY BUENO EXCELENTE
Nombre y Apellido ‘)LU )) (/%l/“‘c wi /“}UL) W Can Ia"//"
DNI Hlol25)2

Titulo profesional (it}’Vl CDdJ < ‘ ?L/u;ué‘ o)
Grado academico | (Bt L e £

Mencién

Lugar y fecha

Firma ? /é/,(/()é/\_/\,o' /7&
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UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN CRISTOBAL DE HUAMANGA * UNSCH *
FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS, ADMINISTRATIVAS Y CONTABLES ; .ﬁ,{ 9,
ESCUELA PROFESIONAL DE CONTABILIDAD Y AUDITORIA ’-; m @E
FICHA DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS oy o0t
L DATOS GENERALES
Titulo de la investigacion: "Gestion financiera y rentabilidad en las cooperativas de ahorro y crédito en la region de Ayncucho, 2022-2023"
Nombre de los instrumentos motivo de evaluacion: Matriz de ia y guia de andlisis documental,
IL ASPECTOS DE LA VALIDACION
DEFICIENTE REGULAR BUENO MUY BUENO EXCELENTE
N°| INDICADORES CRITERIOS 0-20 21-40 41-60 61-80 81-100
10| 1520 | 25|30 35 45 | 50 [ 55| 60 | 65| 70 | 75 | B0 | 85 | 90 | 95 | 100
1 Claridad Esta fo'rumlado' con X
lenguaje apropiado
i Esta expresado en
& Onjetividad conductas observables X
Esta acorde a los
3 Actualidad aportes recientes en la
disciplina de estudio
4| Organizacion Hay4oa ?rganimcidu x
logica
Comprende las ;
5 Qufs di i dela
> investigacion en
cantidad v calidad
Es adecuado para
6| Intencionalidad valorar la variable x
seleccionada
Esta basado en
7 Consistencia aspeclos tedricos y x
cientificos
Hay relacion entre
8 Coherencin indicadores,
dimensiones y variobles
El instrumento se
9 Metodologia relacina con el método
planteado en la
investigacion
o El instrumento es de
10} Apiebilidad facil aplicacion X
0. PROMEDIO DE VALIDACION ¥ 5
IV. OPINION DE VALIDACION DEFICIENTE REGULAR BUENO BUENO EXCELE
Nombre y Apellido Licte Davin Sosa CARGzAaS
DNI 2%2s\\9C
(L ( o
Titulo profesionsl | SO R TADES Puwetco
Grado academico
Mencién
Lugar y fecha
Firma
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ANEXO 5

Estados de Situacion Financiera y Estado de Resultados de las Cooperativas de Ahorroy
Crédito San Cristébal de Huamanga y Santa Maria Magdalena, periodos 2022-2023.

Balance General por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga
(Expresado en miles de soles)
2022
Enero | Febrero | Marzo
Activo S/. Sl. S/.
DISPONIBLE 153601 154 287 148 057
Caja 4311 4967 4864
Bancos y Corresponsales 149 290 149 320 143 193
Otros 0 0 0
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 1750 1750 1750
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 1750 1750 1750
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 276 902 273 844 276 455
Vigentes 279 940 277 258 280030
Préstamos 273127 270326 272784
Hipotecarios para Vivienda 6812 6933 7246
Refinanciados y Reestructurados 2630 2687 2631
Atrasados 27 264 28043 25028
Vencidos 10717 10 308 9029
En Cobranza Judicial 16 547 17735 15999
Provisiones (32813) (34017) (31078)
Intereses y Comisiones no Devengados (1118) (128) ( 155)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 137 125 122
RENDIMIENTOS POR COBRAR 3044 2798 3086
Disponible 584 620 723
Créditos 2460 2178 2363
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 182 190 192
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 23910 23752 23581
OTROS ACTIVOS 634 208 566
TOTAL ACTIVO 460 160 456 955 453 810
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 333 984 330408 325 806
Depésitos de Ahorro 130143 126 828 123707
Depositos a Plazo 203 841 203 580 202 099
Cuentas a Plazo 203 489 203222 201 744
CTS. 351 359 354
DEPOSITOS DECOOPAC 2512 2494 2 096
Depositos de Ahorro 1412 1394 996
Depésitos a Plazo 1100 1100 1100
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 2080 1915 1749
Instituciones del Pais 2080 1915 1749
CUENTAS POR PAGAR 11016 11 065 12 625
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 491 487 483
Obligaciones con los Socios 370 363 355
Depésitos de Coopac 120 124 128
OTROS PASIVOS 84 80 11
PROVISIONES 791 790 783
Otras Provisiones 791 790 783
TOTAL PASIVO 350 957 347 240 343553
PATRIMONIO 109 203 109716 110 257
Capital Social 73961 74518 74 662
Reservas 32595 32595 32594
Resultados Acumulados 2068 2068 2068
Resultado Neto del Ejercicio 579 535 933
TOTAL PASIVO YPATRIMONIO 460 160 456 955 453810
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga

(Expresado en miles de soles)

2022
Abril | Mayo | Junio
Activo S/. S/. S/.
DISPONIBLE 139 348 128 373 117 964
Caja 4671 5450 8417
Bancos y Corresponsales 134 677 122 923 109 546
Otros 0 0 0
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 1750 1750 1750
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 1750 1750 1750
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 277 588 284 528 293 751
Vigentes 280955 288283 297 484
Préstamos 273939 281090 290 435
Hipotecarios para Vivienda 7016 7194 7049
Refinanciados y Reestructurados 2504 2421 2252
Atrasados 25903 26 281 23432
Vencidos 9449 7935 7579
En Cobranza Judicial 16 454 18 346 15 853
Provisiones (31639) (32310) (29 280)
Intereses y Comisiones no Devengados (134) (1 148) (137)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 146 187 190
RENDIMIENTOS POR COBRAR 3101 3116 3243
Disponible 825 924 995
Créditos 2276 2192 2248
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 198 189 210
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 23697 23543 23438
OTROS ACTIVOS 727 768 604
TOTAL ACTIVO 446 556 442 454 441149
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 319160 315785 311464
Depoésitos de Ahorro 119 057 119152 119084
Depésitos a Plazo 200103 196 633 192 380
Cuentas a Plazo 199 754 196 055 191 894
CTS. 349 578 486
DEPOSITOS DE COOPAC 1770 1772 1573
Depositos de Ahorro 970 972 773
Depositos a Plazo 800 800 800
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 1582 1416 1249
Instituciones del Pais 1582 1416 1249
CUENTAS POR PAGAR 12 477 11372 14621
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 398 386 378
Obligaciones con los Socios 339 324 313
Depositos de Coopac 59 62 65
OTROS PASIVOS 1 37 11
PROVISIONES 2024 2016 1994
Créditos Indirectos 1034 1034 -
Otras Provisiones 990 982 1994
TOTAL PASIVO 337412 332782 331289
PATRIMONIO 109 143 109672 109 860
Capital Social 74834 75081 74910
Reservas 33318 33318 33318
Resultado Neto del Ejercicio 991 1273 1632
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 446 556 442 454 441149
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga

(Expresado en miles de soles)

2022
Julio | Agosto | Setiembre
Activo S/. S/. S/.
DISPONIBLE 106 490 97511 93630
Caja 5490 5554 5582
Bancos y Corresponsales 101 000 91 957 88 047
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 1750 1657 1470
Inversiones Disponibles para la Venta - 97 100
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 1750 1560 1370
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 300 825 306 787 311300
Vigentes 304 960 311478 316 526
Préstamos 298 014 304 739 309 898
Hipotecarios para Vivienda 6 946 6738 6 628
Refinanciados y Reestructurados 2189 2074 2127
Atrasados 23559 23800 24176
Vencidos 7334 6161 6287
En Cobranza Judicial 16 226 17639 17 889
Provisiones (29763) (30428) (31387)
Intereses y Comisiones no Devengados (121) (1137) (141)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 223 189 191
RENDIMIENTOS POR COBRAR 3344 3402 3470
Disponible 865 1003 1180
Créditos 2479 2399 2290
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 244 255 527
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 23338 23195 23078
OTROS ACTIVOS 689 823 1066
TOTAL ACTIVO 436 903 433818 434731
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 307 863 303871 304 108
Depbsitos de Ahorro 119 248 119717 120990
Depositos a Plazo 188 616 184 155 183119
Cuentas a Plazo 188 153 183 760 182 752
CTsS. 462 395 367
DEPOSITOS DE COOPAC 1375 1375 1275
Depositos de Ahorro 575 575 475
Depositos a Plazo 800 800 800
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 1105 1001 897
Instituciones del Pais 1105 1001 897
CUENTAS POR PAGAR 13524 13779 14 607
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 365 355 353
Obligaciones con los Socios 297 285 280
Depositos de Coopac 67 70 72
OTROS PASIVOS 10 8 20
PROVISIONES 1962 1960 917
Otras Provisiones 1962 1960 917
TOTAL PASIVO 326 204 322 350 322176
PATRIMONIO 110699 111 469 112 555
Capital Social 75198 75483 75712
Reservas 33318 33318 33318
Resultado Neto del Ejercicio 2182 2 668 3525
TOTAL PASIVO YPATRIMONIO 436 903 433818 434 731
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga

(Expresado en miles de soles)

2022
Octubre | Noviembre | Diciembre
Activo S/. S/. S/.
DISPONIBLE 84 269 68 625 58 259
Caja 5050 5410 5259
Bancos y Corresponsales 79218 63214 52 996
Otros 0 1 4
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 1280 1280 1280
Inversiones Disponibles para la Venta 100 100 100
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 1180 1180 1180
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 319527 327282 334 195
Vigentes 324 366 332427 340 183
Préstamos 317897 326 175 333926
Hipotecarios para Vivienda 6 469 6 252 6 257
Refinanciados y Reestructurados 1976 1994 1919
Atrasados 24 262 22836 22771
Vencidos 6408 6468 6010
En Cobranza Judicial 17 853 16 368 16 761
Provisiones (30933) (29 830) (30506)
Intereses y Comisiones no Devengados (1144) (144) (172)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 192 185 228
RENDIMIENTOS POR COBRAR 3596 3728 3994
Disponible 1135 1172 1362
Créditos 2460 2555 2632
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 729 468 562
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 22932 22741 22 824
OTROS ACTIVOS 1113 1232 1102
TOTAL ACTIVO 433 637 425 542 422 443
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 300661 296 327 292 886
Depdsitos de Ahorro 119560 118716 119 067
Depdsitos a Plazo 181101 177 611 173819
Cuentas a Plazo 180 745 177117 173 381
CTS. 356 494 437
DEPOSITOS DE COOPAC 1077 1079 1081
Depdsitos de Ahorro 277 279 281
Depésitos a Plazo 800 800 800
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 792 688 582
Instituciones del Pais 792 688 582
CUENTAS POR PAGAR 15901 11963 11984
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 355 351 347
Obligaciones con los Socios 280 274 266
Depésitos de Coopac 75 78 80
OTROS PASIVOS 9 161 176
PROVISIONES 911 905 896
Otras Provisiones 911 905 896
TOTAL PASIVO 319 706 311473 307 952
PATRIMONIO 113931 114070 114 491
Capital Social 75916 76 042 75693
Reservas 33318 33318 33317
Resultado Neto del Ejercicio 4697 4710 5481
TOTAL PASIVO YPATRIMONIO 433 637 425 542 422 443
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Balance General por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga
(Expresado en miles de soles)
2023
Enero Febrero |  Marzo
Activo S/. S/. S/.
DISPONIBLE 56 103 50 648 49 394
Caja 4676 5839 5606
Bancos y Corresponsales 51422 44 806 43785
Otros 4 4 3
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 1280 1280 1280
Inversiones Disponibles para la Venta 100 100 100
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 1180 1180 1180
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 337774 342 302 348 323
Vigentes 342 559 347 259 352941
Préstamos 336 665 340991 346 963
Hipotecarios para Vivienda 58%4 6268 5977
Refinanciados y Reestructurados 1453 1464 1331
Atrasados 25031 25124 25003
\encidos 7263 6784 6875
En Cobranza Judicial 17 768 18 340 18128
Provisiones (31109) (31378) (30768)
Intereses y Comisiones no Devengados ( 160) (1167) (1183)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 183 183 155
RENDIMIENTOS POR COBRAR 4302 3797 4153
Disponible 1546 1397 1495
Créditos 2756 2399 2659
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 527 514 314
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 22613 22970 22 868
OTROS ACTIVOS 1104 1123 1093
TOTAL ACTIVO 423887 422 816 427581
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 291 882 288 432 288 259
Depdsitos de Ahorro 119913 115105 116 907
Depésitos a Plazo 171969 173 327 171352
Cuentas a Plazo 171545 172923 170 960
CTS. 424 403 393
DEPOSITOS DE COOPAC 1083 1085 1086
Depésitos de Ahorro 283 285 286
Depdsitos a Plazo 800 800 800
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 481 400 3920
Instituciones del Pais 481 400 3920
CUENTAS POR PAGAR 12 475 13629 13708
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 348 411 439
Obligaciones con los Socios 265 326 351
Depdsitos de Coopac 83 86 88
OTROS PASIVOS 121 125 52
PROVISIONES 896 857 855
Otras Provisiones 896 857 855
TOTAL PASIVO 307 285 304 939 308 321
PATRIMONIO 116 601 117 878 119 260
Capital Social 77124 77927 78811
Reservas 33318 33317 33317
Resultados Acumulados 5481 5481 5481
Resultado Neto del Ejercicio 678 1153 1651
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 423887 422816 427581
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga

(Expresado en miles de soles)

2023
Abril Mayo Junio
Activo S/. S/. S/.
DISPONIBLE 44 332 43135 42236
Caja 5115 5765 5793
Bancos y Corresponsales 39214 37367 36439
Otros 3 4 4
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 664 664 666
Inversiones Disponibles para la Venta 100 100 102
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 564 564 564
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 353 541 357 680 362 024
Vigentes 359 037 364 011 367512
Préstamos 352 766 357951 362 207
Hipotecarios para Vivienda 6270 6059 5305
Refinanciados y Reestructurados 1299 1277 1188
Atrasados 25589 26 029 25564
Vencidos 6920 6816 7689
En Cobranza Judicial 18 669 19213 17 875
Provisiones (32222) (33 445) (32052)
Intereses y Comisiones no Devengados (162) (191) (1187)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 158 177 181
RENDIMIENTOS POR COBRAR 4305 4371 4508
Disponible 1572 1641 1787
Créditos 2733 2730 2721
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 341 305 287
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 22743 22777 23413
OTROS ACTIVOS 1660 1177 1171
TOTAL ACTIVO 427 744 430 286 434 487
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 287 055 290 274 292 209
Depdsitos de Ahorro 113058 111 402 108 808
Depdsitos a Plazo 173997 178 873 183401
Cuentas a Plazo 173 610 178 329 182772
CTS. 387 544 629
DEPOSITOS DECOOPAC 1128 1206 1411
Depésitos de Ahorro 288 367 572
Depésitos a Plazo 839 839 839
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 3839 3173 2497
Instituciones del Pais 3839 3173 2497
CUENTAS POR PAGAR 14 601 14109 15442
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 427 432 465
Obligaciones con los Socios 377 412 450
Depésitos de Coopac 50 - -
Adeudos y Obligaciones Financieras - 20 16
OTROS PASIVOS 4 9 4
PROVISIONES 4144 3144 3108
Otras Provisiones 4144 3144 3108
TOTAL PASIVO 311197 312 348 315137
PATRIMONIO 116 546 117938 119 349
Capital Social 79431 80176 80 709
Reservas 35235 35235 35234
Resultado Neto del Ejercicio 1881 2527 3406
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 427 744 430 286 434 487
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Balance General por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristdbal de Huamanga
(Expresado en miles de soles)
2023
Julio | Agosto | Setiembre
Activo S/. S/. S/.
DISPONIBLE 43 800 50 382 49 520
Caja 6495 5644 5848
Bancos y Corresponsales 37303 44725 43 659
Otros 3 13 13
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 666 666 666
Inversiones Disponibles para la Venta 102 102 102
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 564 564 564
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 363 888 369 231 376 371
Vigentes 368 927 373695 379 960
Préstamos 363615 368 501 374506
Hipotecarios para Vivienda 5311 5195 5453
Refinanciados y Reestructurados 1222 1260 1311
Atrasados 27 996 29341 30782
Vencidos 9583 9062 9295
En Cobranza Judicial 18413 20278 21486
Provisiones (34 083) (34 881) (35498)
Intereses y Comisiones no Devengados (174) (1184) (1184)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 176 165 137
RENDIMIENTOS POR COBRAR 3885 3213 3106
Disponible 971 272 305
Créditos 2913 2941 2801
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 361 226 283
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 23421 23477 23501
OTROS ACTIVOS 1003 1148 1084
TOTAL ACTIVO 437199 448 509 454 669
300 986
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 296 613 300 986 305120
Depdsitos de Ahorro 108 893 108 460 108 872
Depodsitos a Plazo 187721 192 526 196 248
Cuentas a Plazo 187 140 191961 195 736
CTS. 581 565 511
DEPOSITOS DE COOPAC 1418 1424 1542
Depésitos de Ahorro 579 584 703
Depésitos a Plazo 839 839 839
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS - 5000 5000
Instituciones del Pais - 5000 5000
CUENTAS POR PAGAR 15515 16 673 17 766
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 480 609 493
Obligaciones con los Socios 476 575 488
Depdsitos de Coopac 4 5 4
Adeudos y Obligaciones Financieras - 29 -
OTROS PASIVOS 4 47 18
PROVISIONES 2004 1964 1964
Otras Provisiones 2004 1964 1964
TOTAL PASIVO 316 034 326 703 331903
PATRIMONIO 121 165 121 806 122 766
Capital Social 81 256 81768 82259
Reservas 35234 35235 35235
Resultado Neto del Ejercicio 4675 4804 5272
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 437199 448 509 454 669
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga

(Expresado en miles de soles)

2023
Octubre Noviembre |  Diciembre
Activo S/. S/. S/.
DISPONIBLE 48 923 47 317 50 604
Caja 689%4 6775 6975
Bancos y Corresponsales 42015 40522 43053
Otros 14 21 576
INVERSIONES NETAS DEPROVISIONES 666 666 597
Inversiones Disponibles para la Venta 102 102 33
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 564 564 564
CREDITOS NETOS DEPROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGADOS 380 958 386 056 389 050
Vigentes 385750 391119 395 446
Préstamos 380 349 386 005 389 812
Hipotecarios para Vivienda 5401 5114 5635
Refinanciados y Reestructurados 1436 1445 1398
Atrasados 29940 28 685 28786
Vencidos 7951 7871 7575
En Cobranza Judicial 21989 20815 21211
Provisiones (36 152) (35175) (36561)
Intereses y Comisiones no Devengados ( 16) (18) (21)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DEPROVISIONES 115 230 288
RENDIMIENTOS POR COBRAR 3143 3235 3285
Disponible 236 241 83
Créditos 2907 2994 3203
BIENES REALIZABLES , RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS NETOS 283 269 278
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 23598 23667 25231
OTROS ACTIVOS 2 655 2561 2792
TOTAL ACTIVO 460 341 464 003 472125
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 303 936 307 625 313 373
Depoésitos de Ahorro 104 814 103 944 104 498
Depoésitos a Plazo 199 122 203682 208 875
Cuentas a Plazo 198 637 203 054 208 398
CTS. 484 628 477
DEPOSITOS DE COOPAC 1081 515 615
Depésitos de Ahorro 541 515 615
Depésitos a Plazo 539 - -
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 9 000 9000 14 000
Instituciones del Pais 9000 9000 14 000
CUENTAS POR PAGAR 18 402 17 759 13437
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 1907 1945 2214
Obligaciones con los Socios 515 529 558
Adeudos y Obligaciones Financieras 1392 1415 1656
OTROS PASIVOS 15 1 412
PROVISIONES 1925 1925 1890
Otras Provisiones 1925 1925 1890
TOTAL PASIVO 336 266 338 769 345941
PATRIMONIO 124 076 125233 126 184
Capital Social 82 596 83 005 83639
Reservas 35235 35234 35234
Resultado Neto del Ejercicio 6 245 6994 7310
TOTAL PASIVO YPATRIMONIO 460 341 464 003 472125
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga
( Expresado en miles de soles )

2022
Enero Febrero Marzo
S/. S/. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 4176 7871 12 286
Disponible 132 278 439
Créditos Directos 3770 7234 11432
Diferencia de Cambio 273 360 415
GASTOS FINANCIEROS 723 1456 2251
Obligaciones con los Socios 719 1348 2039
Adeudos y Obligaciones Financieras 4 8 12
Primas al Fondo de Seguro de Dep6sitos Cooperativo - 100 200
MARGEN FINANCIERO BRUTO 3453 6415 10036
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 411 1574 1566
MARGEN FINANCIERO NETO 3042 4841 8470
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 68 114 184
Cuentas por Cobrar 3 4 8
Ingresos Diversos 65 110 176
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 8 14 19
Gastos Diversos 8 14 19
MARGEN OPERACIONAL 3102 4941 8635
GASTOS ADMINISTRATIVOS 1837 3270 5068
Personal 990 1921 2938
Directorio 20 19 68
Servicios Recibidos de Terceros 755 1139 1866
Actividades Asociativas 0 34 39
Impuestos y Contribuciones 71 157 157
MARGEN OPERACIONAL NETO 1265 1671 3567
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 275 568 857
Otras Provisiones 102 222 339
Depreciacion 173 347 518
OTROS INGRESOS Y GASTOS (412) ( 550) (1735)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 579 553 975
IMPUESTO A LA RENTA - 17 42
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 579 535 933
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga
( Expresado en miles de soles )

2022
Abril Mayo Junio
S/. S/. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 16 058 20 304 24 252
Disponible 599 760 904
Créditos Directos 15171 19123 23051
Diferencia de Cambio 289 421 297
GASTOS FINANCIEROS 2994 3720 4383
Obligaciones con los Socios 2679 3302 3863
Adeudos y Obligaciones Financieras 15 18 21
Primas al Fondo de Seguro de Dep6sitos Cooperativo 300 400 500
MARGEN FINANCIERO BRUTO 13064 16 583 19 869
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 2084 2712 3087
MARGEN FINANCIERO NETO 10981 13871 16 782
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 228 275 535
Cuentas por Cobrar 12 14 16
Ingresos Diversos 216 261 518
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 25 30 42
Gastos Diversos 25 30 42
MARGEN OPERACIONAL 11184 14115 17 275
GASTOS ADMINISTRATIVOS 6861 8633 10508
Personal 4070 5154 6297
Directorio 99 126 156
Servicios Recibidos de Terceros 2490 3088 3789
Actividades Asociativas 39 39 39
Impuestos y Contribuciones 163 227 228
MARGEN OPERACIONAL NETO 4323 5482 6766
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 1176 1458 1840
Otras Provisiones 485 591 796
Depreciacion 690 867 1044
OTROS INGRESOS Y GASTOS (2069) (2638) (3155)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 1078 1386 1772
IMPUESTO A LA RENTA 87 113 140
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 991 1273 1632
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga
( Expresado en miles de soles )

2022
Julio Agosto Setiembre
S/. S/. S/.

INGRESOS FINANCIEROS 28559 33014 37175
Disponible 1058 1246 1501
Créditos Directos 27 306 31493 35550
Diferencia de Cambio 195 275 124
GASTOS FINANCIEROS 5050 5697 6319
Obligaciones con los Socios 4427 4972 5492
Adeudos y Obligaciones Financieras 23 25 27
Primas al Fondo de Seguro de Depdsitos Cooperativo 600 700 800
MARGEN FINANCIERO BRUTO 23509 27317 30 856
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 3505 4096 3978
MARGEN FINANCIERO NETO 20004 23221 26 878
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 583 628 684
Cuentas por Cobrar 25 29 38
Ingresos Diversos 559 599 645
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 51 78 85
Gastos Diversos 51 78 85
MARGEN OPERACIONAL 20536 23771 27 477
GASTOS ADMINISTRATIVOS 12078 13813 15701
Personal 7219 8191 9326
Directorio 177 202 231
Servicios Recibidos de Terceros 4415 5082 5791
Actividades Asociativas 39 54 69
Impuestos y Contribuciones 228 284 284
MARGEN OPERACIONAL NETO 8458 9958 11776
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 2160 2660 3212
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones - 190 380
Provisiones para Bienes Realizados , Recidos en Pago y Adjudicados 4 5 7
Otras Provisiones 938 1073 1261
Depreciacion 1218 1391 1564
OTROS INGRESOS Y GASTOS (3953) (4 438) (4810)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 2345 2860 3754
IMPUESTO A LA RENTA 163 193 229
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 2182 2668 3525
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga
( Expresado en miles de soles )

2022
Octubre Noviembre Diciembre
S/. S/. S/.

INGRESOS FINANCIEROS 41801 46 454 51275
Disponible 1729 1989 2190
Créditos Directos 39 956 44214 48790
Diferencia de Cambio 117 252 296
GASTOS FINANCIEROS 6952 7454 7957
Obligaciones con los Socios 6023 6524 7025
Adeudos y Obligaciones Financieras 29 30 32
Primas al Fondo de Seguro de Depésitos Cooperativo 900 900 900
MARGEN FINANCIERO BRUTO 34849 39000 43319
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 3442 4057 4664
MARGEN FINANCIERO NETO 31407 34943 38655
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 741 793 917
Cuentas por Cobrar 49 53 59
Ingresos Diversos 693 740 859
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 93 100 105
Gastos Diversos 93 100 105
MARGEN OPERACIONAL 32055 35636 39 467
GASTOS ADMINISTRATIVOS 17 338 19458 21994
Personal 10 466 11528 12918
Directorio 238 292 321
Servicios Recibidos de Terceros 6278 7226 8332
Actividades Asociativas 71 72 84
Impuestos y Contribuciones 284 339 339
MARGEN OPERACIONAL NETO 14718 16 179 17 473
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 3693 4128 4444
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones 570 570 570
Provisiones para Bienes Realizados , Recidos en Pago y Adjudicados 8 9 11
Otras Provisiones 1377 1561 1694
Depreciacion 1737 1988 2169
OTROS INGRESOS Y GASTOS (6 039) (7010) (7021)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 4986 5040 6 008
IMPUESTO A LA RENTA 289 331 527
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 4697 4710 5481
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga
(Expresado en miles de soles)

[ 2023
[ Enero [ Febrero | Marzo
S/. S/. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 4 554 8 669 13 846
Disponible 172 321 467
Créditos Directos 4382 8298 13243
Diferencia de Cambio - 49 137
GASTOS FINANCIEROS 655 1198 1856
Obligaciones con los Socios 515 996 1553
Adeudos y Obligaciones Financieras 1 2 3
Primas al Fondo de Seguro de Depésitos Cooperativo 100 200 300
Diferencia de Cambio 38 - -
MARGEN FINANCIERO BRUTO 3899 7471 11991
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 523 754 938
MARGEN FINANCIERO NETO 3376 6717 11053
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 66 120 190
Cuentas por Cobrar 6 8 14
Ingresos Diversos 60 111 176
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 8 15 21
Gastos Diversos 8 15 21
MARGEN OPERACIONAL 3435 6821 11222
GASTOS ADMINISTRATIVOS 1602 3166 5521
Personal 994 1863 3064
Directorio 27 55 82
Servicios Recibidos de Terceros 570 1032 2149
Actividades Asociativas 10 64 74
Impuestos y Contribuciones - 152 152
MARGEN OPERACIONAL NETO 1834 3656 5701
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 360 704 1048
Provisiones para Bienes Realizados , Recidos en Pago y Adjudicados 1 3 4
Otras Provisiones 121 284 437
Depreciacion 239 418 607
OTROS INGRESOS Y GASTOS ( 795) (1764) (2937)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 678 1188 1716
IMPUESTO A LA RENTA - 35 65
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 678 1153 1651
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristoébal de Huamanga
(Expresado en miles de soles)

2023
Abril Mayo Junio
Sl. S/. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 18 526 23 453 28 369
Disponible 533 591 722
Créditos Directos 17720 22614 27390
Diferencia de Cambio 273 247 258
GASTOS FINANCIEROS 2497 3292 4111
Obligaciones con los Socios 2194 2938 3741
Adeudos y Obligaciones Financieras 3 54 70
Primas al Fondo de Seguro de Depoésitos Cooperativo 300 300 300
MARGEN FINANCIERO BRUTO 16 028 20161 24 259
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 2342 2494 2803
MARGEN FINANCIERO NETO 13 686 17 667 21 456
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 231 301 344
Cuentas por Cobrar 17 24 27
Ingresos Diversos 214 277 316
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 28 35 41
Gastos Diversos 28 35 41
MARGEN OPERACIONAL 13 889 17 933 21758
GASTOS ADMINISTRATIVOS 7295 9189 11018
Personal 4107 5244 6376
Directorio 108 141 176
Servicios Recibidos de Terceros 2847 3518 4178
Actividades Asociativas 81 82 82
Impuestos y Contribuciones 152 205 207
MARGEN OPERACIONAL NETO 6 595 8744 10 740
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 1700 1977 2376
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones 344 344 344
Provisiones para Bienes Realizados , Recidos en Pago y Adjudicados 5 7 8
Otras Provisiones 559 645 853
Depreciacion 792 981 1171
OTROS INGRESOS Y GASTOS (2925) (4138) (4837)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 1970 2629 3527
IMPUESTO A LA RENTA 89 102 120
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 1881 2527 3406
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristébal de Huamanga
(Expresado en miles de soles)

2023
Julio | Agosto | Setiembre
S/. S/. S/.

INGRESOS FINANCIEROS 33512 38 453 43 335
Disponible 863 940 1018
Créditos Directos 32353 37341 42291
Diferencia de Cambio 296 172 26
GASTOS FINANCIEROS 5010 6 066 6 960
Obligaciones con los Socios 4634 5661 6523
Adeudos y Obligaciones Financieras 76 105 137
Primas al Fondo de Seguro de Depdsitos Cooperativo 300 300 300
MARGEN FINANCIERO BRUTO 28 503 32 387 36 375
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 3783 4505 5073
MARGEN FINANCIERO NETO 24 720 27 882 31302
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 569 623 672
Cuentas por Cobrar 31 39 40
Ingresos Diversos 538 584 632
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 49 56 68
Gastos Diversos 49 56 68
MARGEN OPERACIONAL 25241 28 449 31906
GASTOS ADMINISTRATIVOS 12 705 14 883 16 749
Personal 7497 8806 9867
Directorio 202 229 263
Servicios Recibidos de Terceros 4715 5499 6261
Actividades Asociativas 82 85 95
Impuestos y Contribuciones 208 263 264
MARGEN OPERACIONAL NETO 12 535 13 566 15 157
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 2657 3003 3318
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones 344 344 344
Provisiones para Bienes Realizados , Recidos en Pago y Adjudicados 9 9 18
Otras Provisiones 944 1087 1192
Depreciacion 1360 1546 1732
Amortizacién - 16 32
OTROS INGRESOS Y GASTOS (5082) (5543) (6331)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 4796 5020 5509
IMPUESTO A LA RENTA 120 216 236
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 4675 4 804 5272

130




Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito San Cristobal de Huamanga
(Expresado en miles de soles)

2023
Octubre | Noviembre |  Diciembre
S/. S/. S/.

INGRESOS FINANCIEROS 48 851 54 344 60 006
Disponible 1049 1214 1299
Créditos Directos 47802 53036 58571
Diferencia de Cambio - 94 137
GASTOS FINANCIEROS 8 086 9151 10444
Obligaciones con los Socios 7583 8615 9741
Adeudos y Obligaciones Financieras 153 236 303
Primas al Fondo de Seguro de Depésitos Cooperativo 300 300 400
Diferencia de Cambio 50 - -
MARGEN FINANCIERO BRUTO 40 765 45193 49 563
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 5652 7102 8411
MARGEN FINANCIERO NETO 35112 38 092 41151
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 733 796 1060
Cuentas por Cobrar 47 52 60
Ingresos Diversos 686 745 1000
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 76 83 89
Gastos Diversos 76 83 89
MARGEN OPERACIONAL 35 769 38 805 42 122
GASTOS ADMINISTRATIVOS 18 739 20 647 23308
Personal 11104 12 262 13751
Directorio 299 331 368
Servicios Recibidos de Terceros 6977 7637 8726
Actividades Asociativas 95 97 110
Impuestos y Contribuciones 264 320 352
MARGEN OPERACIONAL NETO 17 030 18 158 18 814
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 3732 4088 4416
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones 344 344 344
Provisiones para Bienes Realizados , Recidos en Pago y Adjudicados 20 23 26
Otras Provisiones 1401 1553 1673
Depreciacion 1917 2103 2292
Amortizacion 48 65 81
OTROS INGRESOS Y GASTOS (6797) (6803) (6483)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 6 500 7267 7915
IMPUESTO A LA RENTA 256 273 605
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 6 245 6994 7310
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria
Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2022
Enero | Febrero | Marzo
Activo S/ S/ S/
Activo Corriente 366 616 364 262 364 314
DISPONIBLE 54 305 48 468 43 676
Caja 6534 5873 7065
Bancos y Corresponsales 47725 42 547 36 563
Otros 46 48 48
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 12 937 12 937 12 937
Inversiones Disponibles para la Venta 257 257 258
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 12 825 12 825 12 825
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENG/ 312 310 315795 320638
Vigentes 287 559 289795 294 124
Préstamos 278 275 280 268 283269
Hipotecarios para Vivienda 9284 9528 10 855
Refinanciados y Reestructurados 496 470 438
Atrasados 106 322 107 595 108 202
Vencidos 36 858 37715 37499
En Cobranza Judicial 69 465 69 880 70703
Provisiones (81899) (81899) (81969)
Intereses y Comisiones no Devengados (168) (167) (1157)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 13361 14 370 13155
RENDIMIENTOS POR COBRAR 7540 7285 7511
Créditos 5843 5706 5965
BIENES REALIZABLES, 1596 1744 1742
INMUEBLE, MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 24982 24 926 25002
OTROS ACTIVOS 8 254 8 251 8312
TOTAL ACTIVO 435 286 433776 432 974
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 349944 348 274 347 730
Depositos de Ahorro 81906 80193 78 250
Depositos a Plazo 268 039 268 081 269 480
Cuentas a Plazo 268 039 268 081 269 480
DEPOSITOS DE COOPAC 4759 4672 4561
Depésitos de Ahorro 916 916 863
Depésitos a Plazo 3843 3756 3698
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 395 384 374
Instituciones del Pais 395 384 374
CUENTAS POR PAGAR 7208 7999 8118
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 18518 18 290 17 894
Obligaciones con los Socios 18 070 17 842 17 442
Depositos de Coopac 448 448 451
OTROS PASIVOS 240 110 111
TOTAL PASIVO 381064 379 729 378 787
PATRIMONIO 54 223 54 046 54 186
Capital Social 90 040 90 362 90 670
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (70491) (70491) (70491)
Resultado Neto del Ejercicio 697 198 30
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 435 286 433776 432974
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria
Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2022
Abril Mayo Junio
Activo S/. S/. S/.
Activo Corriente 364 205 362 554 361812
DISPONIBLE 47 422 54784 56 335
Caja 5522 6726 7188
Bancos y Corresponsales 41 854 48 009 49098
Otros 46 49 50
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 12 937 12937 12 937
Inversiones Disponibles para la Venta 258 258 258
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 12 825 12 825 12 825
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVEN( 316 783 307770 305477
Vigentes 289 947 282210 277 843
Préstamos 279 296 272 054 267 380
Hipotecarios para Vivienda 10651 10156 10 463
Refinanciados y Reestructurados 426 410 387
Atrasados 108 837 107 722 110170
Vencidos 38018 37919 40 308
En Cobranza Judicial 70819 69 803 69 862
Provisiones (82270) (82420) (82770)
Intereses y Comisiones no Devengados (1157) (153) (1152)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 13084 12 807 13116
RENDIMIENTOS POR COBRAR 7352 7 052 6175
Créditos 5814 5881 5792
BIENES REALIZABLES, 1748 1742 1747
INMUEBLE, MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 24 948 25102 25073
OTROS ACTIVOS 8 307 8 348 8 343
TOTAL ACTIVO 432579 430 541 429204
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 345573 348 272 341901
Depositos de Ahorro 75621 72896 72732
Depdsitos a Plazo 269 952 275376 269 169
Cuentas a Plazo 269 952 275 376 269 169
DEPOSITOS DE COOPAC 4688 901 5172
Dep6sitos de Ahorro 854 901 860
Depositos a Plazo 3834 - 4312
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 360 341 332
Instituciones del Pais 360 341 332
CUENTAS POR PAGAR 9451 8594 10012
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 17 968 17 473 16 828
Obligaciones con los Socios 17 490 17472 16 818
Depésitos de Coopac 479 1 10
OTROS PASIVOS 80 96 128
TOTAL PASIVO 378121 375676 374375
PATRIMONIO 54 459 54 865 54 829
Capital Social 90730 91 029 90 768
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (70491) (70491) (70491)
Resultado Neto del Ejercicio 243 350 575
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 432 579 430541 429 204
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria
Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2022
Julio Agosto | Setiembre
Activo S/. S/. S/.
Activo Corriente 360913 360 043 356 307
DISPONIBLE 55473 54171 49 841
Caja 6795 4720 5117
Bancos y Corresponsales 48 630 49 409 44 682
Otros 48 43 42
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 12 937 12937 11796
Inversiones Disponibles para la Venta 258 258 258
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 12 825 12 825 11684
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENG. 305 440 305872 306 467
Vigentes 277594 277 452 277737
Préstamos 265619 265 358 265 193
Hipotecarios para Vivienda 11975 12 095 12544
Refinanciados y Reestructurados 425 447 430
Atrasados 110 644 111448 112 449
Vencidos 40694 41903 42679
En Cobranza Judicial 69 951 69 544 69 770
Provisiones (83070) (83321) (83999)
Intereses y Comisiones no Devengados (1153) ( 154) (151)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 13299 13158 13675
RENDIMIENTOS POR COBRAR 6438 6 382 6175
Créditos 5970 5835 5670
BIENES REALIZABLES, 1751 1748 1788
INMUEBLE, MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 25036 25011 25284
OTROS ACTIVOS 8317 8 362 8280
TOTAL ACTIVO 428 691 427 640 423 305
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 341294 339707 333 843
Depositos de Ahorro 71707 73203 69 790
Depésitos a Plazo 269 586 266 504 264 052
Cuentas a Plazo 269 586 266 504 264 052
DEPOSITOS DE COOPAC 5327 5175 5344
Depésitos de Ahorro 908 842 856
Depositos a Plazo 4419 4333 4488
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 326 311 306
Instituciones del Pais 326 311 306
CUENTAS POR PAGAR 9698 10324 11 289
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 16 687 16 564 16 573
Obligaciones con los Socios 16 669 16 536 16 535
Depositos de Coopac 19 27 38
OTROS PASIVOS 161 190 94
TOTAL PASIVO 373493 372270 367 448
PATRIMONIO 55199 55370 55 856
Capital Social 90728 90 784 91 045
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (70491) (70491) (70491)
Resultado Neto del Ejercicio 985 1100 1325
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 428 691 427 640 423 305
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria
Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2022
Octubre | Noviembre Diciembre
Activo S/. S/. S/.
Activo Corriente 356 746 352982 353 886
DISPONIBLE 49 165 43428 42023
Caja 5965 4489 3503
Bancos y Corresponsales 43 156 38 896 38 469
Otros 43 43 51
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 12 063 12 063 11952
Inversiones Disponibles para la Venta 258 258 257
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 11951 11951 11 840
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVEN( 307581 309553 311863
Vigentes 277 695 280339 283144
Préstamos 264 260 266 247 268 721
Hipotecarios para Vivienda 13435 14 092 14 422
Refinanciados y Reestructurados 414 666 764
Atrasados 113883 113448 113 481
Vencidos 44 382 45015 45 374
En Cobranza Judicial 69 501 68 433 68 107
Provisiones (84 260) (84 740) (85362)
Intereses y Comisiones no Devengados (151) (161) (164)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 13777 13588 15318
RENDIMIENTOS POR COBRAR 6372 6 085 6212
Créditos 5749 5348 5439
BIENES REALIZABLES, 1788 1838 1837
INMUEBLE, MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 25219 25199 25153
OTROS ACTIVOS 8 372 8 365 7910
TOTAL ACTIVO 424 338 420120 422 269
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 332742 332095 334289
Depésitos de Ahorro 68 528 67 437 68 457
Depésitos a Plazo 264 214 264 658 265 832
Cuentas a Plazo 264 214 264 658 265 832
DEPOSITOS DE COOPAC 5338 5203 5194
Depo6sitos de Ahorro 842 860 894
Depositos a Plazo 4 496 4342 4300
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 301 294 285
Instituciones del Pais 301 294 285
CUENTAS POR PAGAR 12578 8 953 6912
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 16 558 16 562 16 467
Obligaciones con los Socios 16 510 16 506 16 404
Depésitos de Coopac 47 55 64
OTROS PASIVOS 107 114 30
TOTAL PASIVO 367 624 363220 363177
PATRIMONIO 56 714 56 900 59 092
Capital Social 91709 92 352 92910
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (70491) (70491) (70491)
Resultado Neto del Ejercicio 1519 1062 2697
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 424 338 420120 422 269
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria

Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2023
Enero | Febrero Marzo
Activo S/. S/. S/.
Activo Corriente 355633 355 462 357 397
DISPONIBLE 43 378 42 870 41 162
Caja 5228 5967 5629
Bancos y Corresponsales 38073 36 849 35453
Otros 7 54 81
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 11952 11 952 11 597
Inversiones Disponibles para la Venta 257 258 256
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 11840 11 840 11 486
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGAI 312 255 312 592 316 235
Vigentes 282034 280 800 285288
Préstamos 267 231 265 569 269 897
Hipotecarios para Vivienda 14 803 15232 15391
Refinanciados y Reestructurados 767 821 904
Atrasados 115101 116 944 116 182
Vencidos 47 026 49 145 48 631
En Cobranza Judicial 68 075 67 799 67 551
Provisiones (85483) (85808) (85969)
Intereses y Comisiones no Devengados ( 164) ( 165) (170)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 15137 15 246 14 585
RENDIMIENTOS POR COBRAR 6217 6199 6 285
Disponible - - 674
Créditos 5590 5447 5611
BIENES REALIZABLES, RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS 1838 1837 2920
NETOS
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 25 205 25175 20389
OTROS ACTIVOS 7981 7993 12762
TOTAL ACTIVO 423964 423 865 425 236
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 336 692 336 081 337 390
Depdsitos de Ahorro 69 897 67 852 65 966
Depésitos a Plazo 266 794 268 229 271 425
Cuentas a Plazo 266 794 268 229 271425
DEPOSITOS DE COOPAC 5278 5124 5077
Depésitos de Ahorro 940 833 836
Depositos a Plazo 4338 4291 4241
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 280 276 272
Instituciones del Pais 280 276 272
CUENTAS POR PAGAR 5964 6631 6476
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 16 429 16 379 16 161
Obligaciones con los Socios 16 355 16 297 16 072
Depésitos de Coopac 74 82 89
OTROS PASIVOS 47 42 39
TOTAL PASIVO 364 690 364 534 365 416
PATRIMONIO 59 274 59 331 59 820
Capital Social 92 937 92 945 93 261
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (67 795) (67 795) (67 795)
Resultado Neto del Ejercicio 154 203 377
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 423964 423 865 425 236
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria
Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2023
Abril Mayo | Junio
Activo S/. S/. S/.
Activo Corriente 356 743 354 170 354 353
DISPONIBLE 40 567 38543 43116
Caja 6 747 5217 7993
Bancos y Corresponsales 33739 33255 35020
Otros 81 72 103
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 11597 11597 11 597
Inversiones Disponibles para la Venta 256 256 256
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 11 486 11 486 11 486
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENG 316 176 315627 311236
Vigentes 285629 284 172 279 667
Préstamos 269 863 267 967 263 906
Hipotecarios para Vivienda 15765 16 205 15760
Refinanciados y Reestructurados 1008 1213 1231
Atrasados 115704 116 461 116 558
Vencidos 48 534 49 565 50 141
En Cobranza Judicial 67 170 66 896 66 417
Provisiones (85995) (86 047) (86 048)
Intereses y Comisiones no Devengados (169) (172) (172)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 14712 14 733 14624
RENDIMIENTOS POR COBRAR 6413 6 568 6461
Disponible 814 938 987
Créditos 5599 5630 5475
BIENES REALIZABLES, RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS 2919 2312 2310
NETOS
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 20 332 20 280 20 222
OTROS ACTIVOS 12752 12769 12 808
TOTAL ACTIVO 424 768 422 430 422 375
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 336 583 333826 333176
Depoésitos de Ahorro 63 682 60 996 58 975
Depoésitos a Plazo 272900 272 830 274 201
Cuentas a Plazo 272 900 272 830 274 201
DEPOSITOS DE COOPAC 5025 4987 5027
Depésitos de Ahorro 837 840 833
Depositos a Plazo 4188 4147 4194
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 266 260 255
Instituciones del Pais 266 260 255
CUENTAS POR PAGAR 7281 7598 7887
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 15730 15798 15972
Obligaciones con los Socios 15633 15693 15972
Dep6sitos de Coopac 97 105 -
OTROS PASIVOS 34 45 29
TOTAL PASIVO 364918 362514 362 346
PATRIMONIO 59 850 59917 60 029
Capital Social 93 263 93316 93 402
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (67 795) (67 795) (67 795)
Resultado Neto del Ejercicio 404 418 445
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 424768 422 430 422 375
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Balance General por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria
Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2023
Julio Agosto Setiembre
Activo S/. S/. S/.
Activo Corriente 354 277 357774 358 504
DISPONIBLE 44 591 49 585 53 896
Caja 7089 7831 8183
Bancos y Corresponsales 37 416 41 664 45 625
Otros 86 90 88
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 11597 11597 11 248
Inversiones Disponibles para la Venta 256 256 256
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 11 486 11 486 11 137
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENGA 309 686 308 189 304 608
Vigentes 277 496 276 424 273612
Préstamos 262 250 260 804 258 384
Hipotecarios para Vivienda 15 246 15620 15228
Refinanciados y Reestructurados 1130 1107 1045
Atrasados 117 582 117 989 119 583
Vencidos 51919 52 378 53735
En Cobranza Judicial 65 663 65611 65 848
Provisiones (86 352) (87 159) (89 460)
Intereses y Comisiones no Devengados (170) (173) (171)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 14 500 14 499 14 687
RENDIMIENTOS POR COBRAR 6 405 6 383 6187
Disponible 966 967 982
Créditos 5440 5415 5205
BIENES REALIZABLES, RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS 2604 39277 3281
NETOS
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 20169 20 107 20 047
OTROS ACTIVOS 12 854 12 814 13127
TOTAL ACTIVO 422 406 426 450 427 081
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 333700 337313 338 877
Depositos de Ahorro 60 169 62 344 60470
Depositos a Plazo 273531 274 970 278 407
Cuentas a Plazo 273531 274970 278 407
DEPOSITOS DE COOPAC 5007 5122 5216
Depositos de Ahorro 836 850 831
Depositos a Plazo 4171 4272 4385
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 252 246 242
Instituciones del Pais 252 246 242
CUENTAS POR PAGAR 7075 7183 6175
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 16 007 16 015 15 556
Obligaciones con los Socios 15995 15990 15517
Depositos de Coopac 12 25 39
OTROS PASIVOS 54 70 50
TOTAL PASIVO 362 094 365 949 366 115
PATRIMONIO 60 312 60 501 60 966
Capital Social 93 588 93 750 94 067
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (67 795) (67 795) (67 795)
Resultado Neto del Ejercicio 541 569 717
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 422 406 426 450 427 081
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Balance General por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria
Magdalena
(Expresado en miles de soles)
2023
Octubre Noviembre Diciembre
Activo S/. S/. S/.
Activo Corriente 358 620 358 823 368 151
DISPONIBLE 57014 55 695 64 251
Caja 8924 9707 6798
Bancos y Corresponsales 48 009 45898 57 022
Otros 81 90 431
INVERSIONES NETAS DE PROVISIONES 11248 11248 10 969
Inversiones Disponibles para la Venta 256 256 256
Inversiones en Subsidiarias y Asociadas 11137 11137 10858
Provisiones ( 146) ( 146) ( 146)
CREDITOS NETOS DE PROVISIONES Y DE INGRESOS NO DEVENG 301 606 303128 303901
Vigentes 269 694 270937 272912
Préstamos 254 644 256 308 258 651
Hipotecarios para Vivienda 15 050 14 629 14 261
Refinanciados y Reestructurados 960 1147 1142
Atrasados 121 465 121 562 120516
Vencidos 55 619 56 192 56 494
En Cobranza Judicial 65 845 65 370 64 021
Provisiones (90 341) (90 344) (90 496)
Intereses y Comisiones no Devengados (172) (174) (174)
CUENTAS POR COBRAR NETAS DE PROVISIONES 14873 14621 14 660
RENDIMIENTOS POR COBRAR 6 395 6513 6 725
Disponible 1184 1286 1410
Créditos 5210 5227 5315
BIENES REALIZABLES, RECIBIDOS EN PAGO Y ADJUDICADOS 3283 3279 3726
NETOS
INMUEBLE , MOBILIARIO Y EQUIPO NETO 19991 19928 19 880
OTROS ACTIVOS 13152 13156 9 604
TOTAL ACTIVO 427 561 427 569 433714
Pasivo
OBLIGACIONES CON LOS SOCIOS 339 342 341 360 347 708
Depésitos de Ahorro 59 446 59 996 61156
Depésitos a Plazo 279 896 281 364 286 552
Cuentas a Plazo 279 896 281 364 286 552
DEPOSITOS DE COOPAC 5267 5151 5120
Depésitos de Ahorro 830 832 832
Depésitos a Plazo 4437 4319 4288
ADEUDOS Y OBLIGACIONES FINANCIERAS 232 228 223
Instituciones del Pais 232 228 223
CUENTAS POR PAGAR 6023 3376 2923
INTERESES Y OTROS GASTOS POR PAGAR 15 336 15 600 15637
Obligaciones con los Socios 15284 15536 15561
Depésitos de Coopac 52 64 76
OTROS PASIVOS 61 122 176
TOTAL PASIVO 366 261 365 838 371786
PATRIMONIO 61301 61731 61928
Capital Social 94 397 94 797 94 740
Reservas 33977 33977 33977
Resultados Acumulados (67 795) (67 795) (67 795)
Resultado Neto del Ejercicio 721 752 1006
TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO 427 561 427 569 433714

139



Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena
( Expresado en miles de soles )
2022
Enero | Febrero | Marzo
S/. Sl. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 5061 9509 15 130
Disponible 101 135 222
Créditos Directos 4959 9375 14 908
GASTOS FINANCIEROS 1879 3505 4 860
Obligaciones con los Socios 1261 2 487 3565
Dep6sitos de Coopac 47 96 144
Diferencia de Cambio 572 921 1150
MARGEN FINANCIERO BRUTO 3181 6 004 10 271
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 258 202 203
MARGEN FINANCIERO NETO 2923 5802 10 068
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 41 88 161
Ingresos Diversos 41 88 161
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 12 21 36
Gastos Diversos 12 21 36
MARGEN OPERACIONAL 2 952 5 869 10 194
GASTOS ADMINISTRATIVOS 2159 5 464 9832
Personal 1545 3516 5656
Directorio 78 132 168
Servicios Recibidos de Terceros 529 1643 3790
Actividades Asociativas - 1 17
Impuestos y Contribuciones 7 173 201
MARGEN OPERACIONAL NETO 793 405 362
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 97 204 275
Provisiones para Incobrabilidad de Cuentas por Cobrar 27 27 27
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados - 38 38
Depreciacion 63 125 190
Amortizacién 7 13 20
OTROS INGRESOS Y GASTOS 1 (3) ( 57)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 697 198 30
IMPUESTO ALARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 697 198 30
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena
(Expresado en miles de soles)
2022
Abril | Mayo |  Junio
S/. SI. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 20 091 25213 29 842
Disponible 315 407 554
Créditos Directos 19775 24 806 29 287
GASTOS FINANCIEROS 5598 7 369 7 945
Obligaciones con los Socios 4753 5892 6 787
Depdsitos de Coopac 231 351 515
Diferencia de Cambio 615 1126 642
MARGEN FINANCIERO BRUTO 14 492 17 844 21 897
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 339 340 632
MARGEN FINANCIERO NETO 14 154 17 504 21 265
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 178 241 279
Ingresos Diversos 178 241 279
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 50 65 78
Gastos Diversos 50 65 78
MARGEN OPERACIONAL 14 282 17 680 21 465
GASTOS ADMINISTRATIVOS 13 207 16 409 19 853
Personal 7544 9691 11832
Directorio 221 279 332
Servicios Recibidos de Terceros 5 156 6 080 7315
Actividades Asociativas 77 82 89
Impuestos y Contribuciones 209 276 284
MARGEN OPERACIONAL NETO 1075 1272 1613
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 346 419 492
Provisiones para Incobrabilidad de Cuentas por Cobrar 27 27 27
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados 38 38 38
Depreciacion 254 321 388
Amortizacion 26 33 39
OTROS INGRESOS Y GASTOS (. 487) ( 502) ( 545)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 243 350 575
IMPUESTO A LARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 243 350 575




Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2022
Julio Agosto | Setiembre
S/. S/. Sl.
INGRESOS FINANCIEROS 34 698 39 351 43903
Disponible 642 730 831
Créditos Directos 34 056 38 622 43071
GASTOS FINANCIEROS 9208 10 790 11579
Obligaciones con los Socios 7832 8 876 9 804
Depositos de Coopac 711 959 1305
Primas al Fondo de Seguro de Depdsitos Cooperativo 321 321 321
Diferencia de Cambio 344 634 148
MARGEN FINANCIERO BRUTO 25 490 28 561 32 324
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 823 974 1528
MARGEN FINANCIERO NETO 24 666 27 587 30 796
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 314 354 407
Ingresos Diversos 314 354 407
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 92 107 121
Gastos Diversos 92 107 121
MARGEN OPERACIONAL 24 888 27 834 31083
GASTOS ADMINISTRATIVOS 22792 25 526 28 398
Personal 13704 15327 17 228
Directorio 415 475 521
Servicios Recibidos de Terceros 8 296 9 283 10199
Actividades Asociativas 89 90 90
| __Impuestos y Contribuciones 288 352 360
MARGEN OPERACIONAL NETO 2 095 2 308 2 685
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 594 660 741
Provisiones para Incobrabilidad de Cuentas por Cobrar 27 27 27
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados 38 38 47
Depreciacion 483 542 609
Amortizacion 46 52 58
OTROS INGRESOS Y GASTOS ( 516) ( 548) ( 619)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 985 1100 1325
IMPUESTO A LARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 985 1100 1325
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3

Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena

(Expresado en miles de soles)

2022
Octubre | Noviembre | Diciembre
S/. S/. Sl.
INGRESOS FINANCIEROS 48 643 52 831 57 538
Disponible 951 1070 1189
Créditos Directos 47 692 51761 56 349
GASTOS FINANCIEROS 13 143 14 919 16 317
Obligaciones con los Socios 10550 11 368 12116
Depositos de Coopac 1833 2 328 2 853
Primas al Fondo de Seguro de Depdsitos Cooperativo 637 637 637
Diferencia de Cambio 124 586 711
MARGEN FINANCIERO BRUTO 35499 37912 41 220
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 1629 1925 2 485
MARGEN FINANCIERO NETO 33871 35 987 38735
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 430 609 1453
Ingresos Diversos 430 609 1453
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 132 143 154
Gastos Diversos 132 143 154
MARGEN OPERACIONAL 34 169 36 453 40 034
GASTOS ADMINISTRATIVOS 31762 34 377 39 268
Personal 19 577 20619 23919
Directorio 583 637 725
Servicios Recibidos de Terceros 11 147 12 612 14 051
Actividades Asociativas 90 90 129
Impuestos y Contribuciones 364 419 444
MARGEN OPERACIONAL NETO 2408 2076 766
PROVISIONES , DEPRECIACION Y AMORTIZACION 246 333 405
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones ( 567) ( 567) ( 567)
Provisiones para Incobrabilidad de Cuentas por Cobrar 27 27 27
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados 47 61 61
Depreciacion 675 741 807
Amortizacion 65 71 77
OTROS INGRESOS Y GASTOS ( 643) ( 681) 2 336
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 1519 1062 2 697
IMPUESTO A LARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 1519 1062 2 697
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena
(Expresado en miles de soles)

2023
Enero | Febrero | Marzo
S/. S/. SI.
INGRESOS FINANCIEROS 4697 9 407 14 512
Disponible 130 258 393
Créditos Directos 4447 9149 14 119
Diferencia de Cambio 120 - -
GASTOS FINANCIEROS 1680 3038 4454
Obligaciones con los Socios 765 1490 2 407
Depdsitos de Coopac 605 1207 1550
Primas al Fondo de Seguro de Depositos Cooperativo 310 310 310
Diferencia de Cambio - 31 188
MARGEN FINANCIERO BRUTO 3017 6 369 10 058
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 60 349 410
MARGEN FINANCIERO NETO 2 957 6 020 9648
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 154 340 524
Ingresos Diversos 154 340 524
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 11 26 37
Gastos Diversos 11 26 37
MARGEN OPERACIONAL 3099 6334 10 135
GASTOS ADMINISTRATIVOS 2824 5950 10 032
Personal 2049 3921 5898
Directorio 87 124 141
Servicios Recibidos de Terceros 630 1702 3739
Actividades Asociativas 7 10 29
Impuestos y Contribuciones 50 193 227
MARGEN OPERACIONAL NETO 275 385 102
PROVISIONES, DEPRECIACION Y AMORTIZACION 74 133 ( 356)
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones - - ( 252)
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados - (41) ( 41)
Depreciacion 68 161 ( 82)
Amortizacion 6 13 19
OTROS INGRESOS Y GASTOS ( 47) ( 48) ( 82)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 154 203 377
IMPUESTO ALARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 154 203 377
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena
(Expresado en miles de soles)

2023
Abril | Mayo [ Junio
SI. SI. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 19 075 24 079 28 429
Disponible 536 665 725
Créditos Directos 18 539 23414 27 705
GASTOS FINANCIERQOS 6 054 7 581 9274
Obligaciones con los Socios 3663 5049 6 550
Depositos de Coopac 1716 1716 1716
Adeudos y Obligaciones Financieras - 6 6
Primas al Fondo de Seguro de Depdsitos Cooperativo 310 310 310
Diferencia de Cambio 365 499 692
MARGEN FINANCIERO BRUTO 13021 16 498 19 156
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 387 388 289
MARGEN FINANCIERO NETO 12 635 16 110 18 866
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 705 739 824
Ingresos Diversos 705 739 824
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 54 95 137
Gastos Diversos 54 95 137
MARGEN OPERACIONAL 13 286 16 753 19553
GASTOS ADMINISTRATIVOS 13 047 16 428 19115
Personal 7 859 9953 11773
Directorio 252 305 371
Servicios Recibidos de Terceros 4616 5726 6 527
Actividades Asociativas 92 93 93
Impuestos y Contribuciones 227 351 351
MARGEN OPERACIONAL NETO 240 326 438
PROVISIONES, DEPRECIACION Y AMORTIZACION ( 312) ( 226) ( 157)
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones ( 252) ( 252) ( 252)
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados ( 66) ( 48) ( 48)
Depreciacion ( 20) 43 106
Amortizacion 25 31 38
OTROS INGRESOS Y GASTOS (148) (134) ( 150)
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 404 418 445
IMPUESTO ALARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 404 418 445
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena
(Expresado en miles de soles)
2023
Julio | Agosto | Setiembre
S/. S/. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 32992 38 159 42 604
Disponible 854 1014 1190
Créditos Directos 32138 37 145 41414
GASTOS FINANCIEROS 10 874 12 101 13 368
Obligaciones con los Socios 8 075 9627 11 259
Dep6sitos de Coopac 1716 1716 1716
Adeudos y Obligaciones Financieras 7 8 9
Primas al Fondo de Seguro de Dep6sitos Cooperativo 310 310 310
Diferencia de Cambio 766 439 73
MARGEN FINANCIERO BRUTO 22 117 26 058 29 237
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 549 1328 3569
MARGEN FINANCIERO NETO 21568 24 731 25 667
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 1004 1158 1330
Ingresos Diversos 1004 1158 1330
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 158 178 198
Gastos Diversos 158 178 198
MARGEN OPERACIONAL 22 414 25710 26 800
GASTOS ADMINISTRATIVOS 21715 24 744 27 700
Personal 13222 15 345 17 245
Directorio 444 485 530
Servicios Recibidos de Terceros 7579 8 318 9268
Actividades Asociativas 94 94 94
Impuestos y Contribuciones 376 502 563
MARGEN OPERACIONAL NETO 699 966 ( 900)
PROVISIONES, DEPRECIACION Y AMORTIZACION (14 222 59
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones ( 252) ( 252) ( 484)
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados 25 193 193
Depreciacion 169 231 294
Amortizacion 44 50 57
OTROS INGRESOS Y GASTOS (1172) ( 175) 1676
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 541 569 717
IMPUESTO ALARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 541 569 717
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Estado de Ganancias y Pérdidas por COOPAC Nivel 3
Cooperativa de Ahorro y Crédito Santa Maria Magdalena
(Expresado en miles de soles)

2023
Octubre | Noviembre | Diciembre
S/ S/. S/.
INGRESOS FINANCIEROS 47 313 51 589 56 271
Disponible 1402 1599 1780
Créditos Directos 45809 49990 54 491
Diferencia de Cambio 102 - -
GASTOS FINANCIEROS 15 248 17218 19 022
Obligaciones con los Socios 12 897 14 574 16 299
Depositos de Coopac 1716 1716 1716
Adeudos y Obligaciones Financieras 11 12 13
Primas al Fondo de Seguro de Depositos Cooperativo 624 624 624
Diferencia de Cambio - 292 371
MARGEN FINANCIERO BRUTO 32065 34371 37249
PROVISIONES PARA CREDITOS DIRECTOS 4 356 4271 4272
MARGEN FINANCIERO NETO 27 709 30 100 32976
INGRESOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 1573 1717 1908
Ingresos Diversos 1573 1717 1908
GASTOS POR SERVICIOS FINANCIEROS 219 239 258
Gastos Diversos 219 239 258
MARGEN OPERACIONAL 29 063 31579 34 626
GASTOS ADMINISTRATIVOS 29 913 32325 35 882
Personal 18 705 20421 22782
Directorio 576 640 711
Servicios Recibidos de Terceros 9953 10 502 11517
Actividades Asociativas 94 94 186
Impuestos y Contribuciones 585 668 687
MARGEN OPERACIONAL NETO ( 850) ( 746) (1256)
PROVISIONES, DEPRECIACION Y AMORTIZACION 128 197 172
Provisiones por Pérdida por Deterioro de Inversiones ( 484) ( 484) ( 670)
Provisiones para Bienes Realizados, Recidos en Pago y Adjudicados 193 193 285
Depreciacion 356 419 482
Amortizacion 63 69 76
OTROS INGRESOS Y GASTOS 1699 1694 2434
RESULTADO ANTES DEL IMPUESTO A LA RENTA 721 752 1006
IMPUESTO ALARENTA - - -
RESULTADO NETO DEL EJERCICIO 721 752 1006
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ANEXO 6

Resumen del analisis de los ratios financieros ( ROE,ROA,gestion de liquidez y solvencia)

CAC San CAC Santa CAC San CAC Santa CAC San CAC Santa CAC San CAC Santa

Cristobal Maria Cristébal Maria Cristébal Maria Cristébal Maria

de Magdalena de Magdalena de Magdalena de Magdalena

N°  Afos/mes Huamanga Huamanga Huamanga Huamanga
ROE ROE ROA ROA R.Liquidez R.Liquidez =~ R.Solvencia  R.Solvencia
1 2022.01 0.0053 0.0129 0.0013 0.0016 0.1551 0.1804 1.3112 1.1423
2 2022.02 0.0049 0.0037 0.0012 0.0005 0.1504 0.1656 1.3160 1.1423
3 2022.03 0.0085 0.0006 0.0021 0.0001 0.1570 0.1532 1.3209 1.1431
4 2022.04 0.0091 0.0045 0.0022 0.0006 0.1608 0.1642 1.3235 1.1440
5 2022.05 0.0116 0.0064 0.0029 0.0008 0.1657 0.1849 1.3296 1.1460
6 2022.06 0.0149 0.0105 0.0037 0.0013 0.1490 0.1906 1.3316 1.1465
7 2022.07 0.0197 0.0178 0.0050 0.0023 0.1447 0.1885 1.3394 1.1478
8 2022.08 0.0239 0.0199 0.0061 0.0026 0.1484 0.1859 1.3458 1.1487
9 2022.09 0.0313 0.0237 0.0081 0.0031 0.1539 0.1735 1.3494 1.1520
10 2022.10 0.0412 0.0268 0.0108 0.0036 0.1725 0.1729 1.3564 1.1543
11 2022.11 0.0413 0.0187 0.0111 0.0025 0.1789 0.1571 1.3662 1.1567
12 2022.12 0.0479 0.0456 0.0130 0.0064 0.1953 0.1519 1.3718 1.1627
13 2023.01 0.0058 0.0026 0.0016 0.0004 0.2019 0.1547 1.3795 1.1625
14 2023.02 0.0098 0.0034 0.0027 0.0005 0.2342 0.1536 1.3866 1.1628
15 2023.03 0.0138 0.0063 0.0039 0.0009 0.2824 0.1474 1.3868 1.1637
16 2023.04 0.0161 0.0068 0.0044 0.0010 0.3101 0.1463 1.3745 1.1640
17 2023.05 0.0214 0.0070 0.0059 0.0010 0.3234 0.1417 1.3776 1.1653
18 2023.06 0.0285 0.0074 0.0078 0.0011 0.3484 0.1548 1.3787 1.1657
19 2023.07 0.0386 0.0090 0.0107 0.0013 0.3804 0.1587 1.3834 1.1666
20 2023.08 0.0394 0.0094 0.0107 0.0013 0.4075 0.1710 1.3728 1.1653
21 2023.09 0.0429 0.0118 0.0116 0.0017 0.4370 0.1814 1.3699 1.1665
22 2023.10 0.0503 0.0118 0.0136 0.0017 0.4538 0.1899 1.3690 1.1674
23 2023.11 0.0558 0.0122 0.0151 0.0018 0.4654 0.1852 1.3697 1.1687
24 2023.12 0.0579 0.0162 0.0155 0.0023 0.4582 0.2044 1.3648 1.1666

Nota. Elaboracion propia con datos pagina SBS 2022-2023
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ANEXO 7

Ratio de Gestion de liquidez
ANEXO N° 15-C (COOPAC NIVEL 3)
POSICION MENSUAL DE LIQUIDEZ (1)

COOPAC: FECHA: Aiio/Mes

I. RATIO DE LIQUIDEZ EN MONEDA NACIONAL

Activos liquidos

Caja y fondos fijos

Fondos disponibles en Coopac y en empresas del sistema financiero nacional (2)

Fondos intercooperafivos netos acfivos (3)

Valores representativos de deuda emitidos por el BCRP (4)

Valores representativos de deuda emitidos por el Gobierno Central (5)

Certificados de depdsito negociables y certificados bancarios (6)

Total (a)

Pasivos de corto plazo

Obligaciones a la vista (7)

Obligaciones con insfituciones recaudadoras de tributos (8)

Fondos intercooperativos netos pasivos (3)

Obligaciones por cuentas de ahorro

Obligaciones por cuentas a plazo (9)

Adeudos y obligaciones financieras del pais (10)

Valores, titulos y obligaciones en circulacion (11)

Total (b)

Ratio de liquidez [(a)/(b)]x100

Fuente: https://www.sbs.gob.pe/coopac/manual-de-contabilidad-para-las-coopac
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Prueba de normalidad de Shapiro - Wilk

Prueba de normaldad

ANEXO 08

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig.  Estadistico gl Sig.
Rendimiento sobre el ,146 24 ,200" 917 24 ,050
patrimonio SCH
Rendimiento sobre el ,184 24 ,036 ,844 24 ,002
patrimonio SMM
Rendimiento sobre el ,151 24 ,164 ,913 24 ,042
activo SCH
Rendimiento sobre el 174 24 ,059 827 24 ,001
activo SMM
Ratio de gestion de ,228 24 ,002 ,825 24 ,001
liquidez SCH
Ratio de gestion de ,143 24 ,200* ,948 24 ,024
liguidez SMM
Ratio de gestion de ,206 24 ,010 ,896 24 ,018
solvencia SCH
Ratio de gestion de ,252 24 ,000 ,849 24 ,002

solvencia SMM

*, Esto es un limite inferior de la significacion verdadera.
a. Correccion de significacion de Lilliefors
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FACULTAD DE
CIENCIAS ECONOMICAS, DECANATO
ADMINISTRATIVAS Y CONTABLES

UNSCI—I

TRANSCRIPCION DE ACTA DE SUSTENTACION

En la ciudad de Ayacucho, el dia 11 de diciembre de 2024, a las 11:00 a.m. horas, en la Sala de
Grados de la Facultad de Ciencias Econdmicas, Administrativas y Contables, se reunieron los
miembros de la Comisién del Jurado Evaluador, conformado por los profesores CPC. Luis Rendn
Huaman Mejia, CPC. Richard Sulca Guillen, CPC. Edwar Rafael Enciso Huillca y CPC. Yon Ciro
Ezcurra Ramirez (Asesor-jurado), bajo la presidencia del Dr. Pelayo Hilario Valenzuela, Decano
de la Facultad de Ciencias Econdmicas, Administrativas y contables, en el acto académico de la
sustentacidn de tesis y actuando como secretario el CPC. Elvis Raul Huaihua Flores.

El secretario da lectura de la Resolucién Decanal N2833-2024-UNSCH-FCEAC-D, el cual declara
expedito a los bachilleres GUSTAVO ANDRE MUNOZ LAGOS y ANGIE CESSIRA MUNAYLLA
HUAMANI, para la sustentacién de la tesis: Gestidn financiera y rentabilidad en las cooperativas
de ahorro y crédito en la region de Ayacucho, 2022-2023, para optar el titulo profesional de
Contador(a) Publico(a).

Acto seguido el presidente de los jurados invita a los sustentantes a dar inicio a la exposicién de
la mencionada tesis en un tiempo aproximado de treinta (30) minutos. Concluida la sustentacion
el presidente solicita a los miembros del jurado evaluador formular las preguntas y repreguntas
necesarias para lo cual disponen de cuarenta y cinco (45) minutos, las mismas que fueron
absueltas satisfactoriamente.

Concluida la sustentacion, el presidente de los jurados invita al sustentante y ptblico asistente
abandonar la sala de grados con la finalidad de deliberar y emitir la calificacién correspondiente,
con el siguiente resultado:

Jurado 1 12
Jurado 2 10
Jurado 3 12

Resultandos aprobados por unanimidad el calificativo de ONCE (11)

Siendo las 13:00 p.m. horas del mismo dia, se dio por concluido el acto académico y en fe de lo
actuado firman al pie del presente los profesores: Dr. Pelayo Hilario Valenzuela, CPC. Luis Hernan
Huaman Mejia, CPC. Richard Sulca Guillén, CPC. Edwar Rafael Enciso Huillca, CPC. Yon Ciro
Ezcurra Ramirez

Libro N° 05, con folio N°270

Ayacucho, 25 de marzo de 2025
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